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UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 11 wrzeénia 2012 roku, powod K. M. wnidst o zasadzenie od pozwanego S. P. kwoty 16.434 zlotych
z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia powddztwa do dnia zaplaty, oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz
powoda kosztdéw procesu wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew S. P. wniost o oddalenie powddztwa oraz o zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw
procesu wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z dnia 21 czerwca 2013 roku, Sad Rejonowy z Z. zasadzil od pozwanego S. P. na rzecz powoda K. M. kwote
16.434 zlote z ustawowymi odsetkami od dnia 11 kwietnia 2012 roku do dnia zaplaty, nadto obciazyt pozwanego na
rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Zgierzu kwota 822 zlote tytulem zwrotu nieuiszczonej oplaty sadowe;.

Sad Rejonowy rozstrzygniecie swoje oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych i zwazyl co
nastepuje:

K. M. i S. P. byli wspotwlascicielami w udzialach po %4 nieruchomosci polozonej w L. przy ul. (...). W latach 2000
— 2001 na nieruchomo$ci przeprowadzony byl remont. Koszty remontu nieruchomosci ponosili wszyscy wspoélnicy.
Na biezaco sprawdzali wydatki i rozliczali koszty remontu. Wspoélnie splacali faktury za remont. S. P. postanowil
sprzeda¢ przystugujacy mu udzial w nieruchomoéci. Zaproponowat odkupienie udzialu powodowi. W dniu 17 lutego
2004 roku, S. P. pobral od K. M. kwote 9.000 zlotych tytulem pierwszej raty za odstapienie Y4 udzialu S. P. we
wspolwlasnos$ci przedmiotowej nieruchomosci. W tresci o§wiadczenia wskazano, ze warto$¢ udzialu w nieruchomoscei
bedzie oszacowana w odrebnej umowie sporzadzonej notarialnie.

W dniu 17 marca 2004 roku, S. P. pobral druga rate od K. M. w wysokoSci 7.434 zlote za odstgpienie Va
udzialu pozwanego w przedmiotowej nieruchomosci. Powod nie traktowal powyzszych o$wiadczen jako umowy
przedwstepnej. W jego ocenie po zaplacie calej sumy strony mialy spisa¢ umowe sprzedazy udzialéw w formie aktu
notarialnego.

Do dnia wniesienia pozwu pozwany nie zwr6cil powodowi kwoty 16.434 zlote pobranej na podstawie przedlozonych
o$wiadczen.

Pozwany nie przeni6st wskazanych udzialéow na powoda. Ostatecznie w 2004 roku, pozwany odsprzedal je K. S.. K. S.
w 2010 roku wystapil o zniesienie wspolwlasno$ci przedmiotowej nieruchomosci. Obecnie jedynym wspotwlascielem
nieruchomoéci jest K. S..

Opierajac sie na powyzszych ustaleniach Sad Rejonowy uznal, roszczenie powoda za zasadne, na podstawie art.
410 k.c. w zwigzku z art. 405 k.c. Sad Rejonowy uznal, Ze powdd zaplacil pozwanemu kwote 16.434 zlote tytulem
czeSci ceny, co pozwany pokwitowal w o$wiadczeniach z dnia 17 lutego 2004 roku i 17 marca 2004 roku.
Sad I instancji podkredlil, ze strony nie zawarly umowy przedwstepnej, albowiem zlozone do akt o$wiadczenia
nie spelniaja warunkéw umowy przedwstepnej. Wskazane wplaty mialy w ocenie Sadu charakter zaliczek na
poczet ceny. Sad Rejonowy zwazyl, ze wbrew stanowisku pozwanego w przedmiotowej sprawie zastosowanie
ma 10 letni termin przedawnienia. Sad Rejonowy za niezasadny uznal réwniez zarzut potracenia wierzytelnosci
pozwanego z wierzytelnoScia powoda przystugujaca pozwanemu wzgledem powoda z tytulu poczynionych nakladow
na nieruchomosé. Zdaniem Sadu pozwany nie udowodnil przystugujacego mu przeciwko powodowi roszezenia z tytulu
zwrotu nakladow, albowiem nie przedstawil zadnych dowodéw na okolicznoéé¢ w jakiej kwocie ponidst wydatki na
remont nieruchomosci, jak réwniez nie udowodnil, aby ewentualne wydatki ponosit zamiast powoda. Dodatkowo Sad
Rejonowy podkreslil, ze roszczenia z tytulu poniesionych nakladéw ulegly przedawnieniu, albowiem nieruchomo$¢
byla remontowana w latach 2000 — 2001, a pozwany zwrotu kwot wplaconych na poczet remontéw mogt domagac
sie najwczeéniej w dniu w ktérym je ponidsl, a zatem w 2001 roku.



Powyzsze rozstrzygniecie zaskarzyla apelacja strona pozwana zarzucajac Sagdowi Rejonowemu:
I. obraze przepisOw prawa materialnego tj.:

a) art. 502 k.c. w zwiazku z art. 498 § 1 k.c. przez ich niezastosowanie, gdyz Sad przyjal, ze wierzytelnosci powoda
i pozwanego nie mogly zostaé potracane ze soba, poniewaz roszczenie pozwanego uleglo przedawnieniu, podczas
gdy ustawowymi przestankami potracenia sa: wzajemno$¢ wierzytelno$ci, jednorodzajowo$¢ §wiadczen, wymagalnoéé
obu wierzytelnoéci oraz mozliwo$¢ dochodzenia ich przed Sadem, a wierzytelno$¢ przedawniona moze by¢ potracona,
jezeli w chwili gdy potracenie stalo sie mozliwe, przedawnienie jeszcze nie nastapito tak jak ma to miejsce w niniejszej
sprawie;

b) art. 82 k.c. — poprzez jego niezastosowanie w sytuacji gdy ze zgromadzonego materialu wynika, ze pozwany
S. P. podczas podpisywania o$wiadczen potwierdzajacych przyjecie pieniedzy od K. M. znajdowal sie w stanie
wylaczjacym $wiadome i swobodne powziecie decyzji na skutek zaburzenia czynno$ci psychicznych zwigzanych z
choroba alkoholowa oraz trauma doznang w skutek $mierci syna i doznanego ogdlnego rozstroju zdrowia oraz
przymusowego polozenia ze wzgledu na zlg sytuacje finansowa;

II. naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktore mialo wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia przez naruszenie:

a) art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie oceny dowodéw w sposob niewszechstronny, oraz przyznajacy walor
wiarygodno$ci jedynie zeznaniom strony powodowej, przy calkowitej dyskredytacji zeznan S. P. dotyczacych
okoliczno$ci zwigzanych z zadaniem pozwu takich jak stan psychofizyczny podczas przyjmowania kwot pienieznych
od powoda oraz wysokosSci naktadow poniesionych z tytulu remontu, a ponadto przez dokonanie oceny dowodow w
sposob niewszechstronny z pominieciem faktow przedstawionych przez strone pozwana oraz Swiadka E. B. i §wiadka
M. K. (1) dotyczacych okolicznoS$ci towarzyszacych podpisaniu przez pozwanego o§wiadczen kwitujacych kwoty inne
anizeli faktycznie przyjal, co wskazywalo na wady tych o$wiadczen, mimo, ze sad sam zauwazyl, ze ,niezgodne z
zasadami wiedzy i dos§wiadczenia Zyciowego jest przyjecie, ze pozwany kwotowal kwoty ktérych nie uzyskal”

b) art. 233 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 245 k.p.c. i art. 253 k.p.c. przez dowolng ocene zebranego w sprawie materialu
dowodowego, polegajaca na pominieciu przez Sad okolicznoéci zwigzanych ze skutecznym zaprzeczeniem przez
pozwanego dokumentéw prywatnych, ktore stanowily podstawe dochodzonego przez powoda roszczenia;

c) art. 328 § 2 k.p.c. — przez stwierdzenie Ze stan faktyczny zostal ustalony na podstawie zebranych dowodéw w
postaci zeznan stron, podczas gdy Sad ani razu nie wymienit jako podstawy dla danego twierdzenia z ustalonego stanu
faktycznego zeznan pozwanego.

Skarzacy wniost o przeprowadzanie w toku postepowania apelacyjnego dowodu z dokumentow:

- dotyczacych rozliczen remontu nieruchomosci przy ulicy (...), na okoliczno$ci istnienia oraz wysokosci przystugujace;j
pozwanemu wierzytelnoSci wzgledem powoda z tytulu poczynionych nakladéw na nieruchomoséé wspoélng, ktérych
pozwany nie byl w stanie przedlozy¢ na poprzednim etapie postepowania sadowego;

- dotyczacych stanu zdrowia pozwanego w okresie obejmujacym daty o§wiadczen bedacych podstawa pozwu — (...)
na okoliczno$¢ rozstroju zdrowia pozwanego wywolanego trauma na skutek $mierci syna — ktérych to dokumentow
pozwany nie byt w stanie przedlozy¢ na poprzednim etapie postepowania sagdowego;

Skarzacy wnidst o zmiane wyroku i oddalenie pow6dztwa w calo$ci ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania oraz zasadzenie na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym.

Strona powodowa wniosla o oddalenie apelacji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:



W pierwszej kolejnoéci — wbrew porzadkowi skargi apelacyjnej — nalezy odnieé¢ sie do zarzutdéw apelacji dotyczacych
naruszenia przepisdw prawa procesowego, gdyz to wlasnie ustalenia faktyczne determinujg zastosowanie prawa
materialnego.

Poczynione przez sad pierwszej instancji ustalenia faktyczne sa prawidlowe i sad drugiej instancji przyjmuje
je za wlasne dla potrzeb orzekania na etapie postepowania apelacyjnego. Ustalenia te, sa tez wystarczajace do
merytorycznego rozpoznania sprawy.

Nie mozna podzieli¢ pogladu skarzacej strony pozwanej, ze Sad a quo dopusScil sie naruszenia art. 233 § 1 k.k. Ustalajac
stan faktyczny Sad Rejonowy wskazal z jakiego powodu i w jakim zakresie odmowil wiarygodnoSci zeznaniom
pozwanego podkreslajac przede wszystkim, ze sa one sprzeczne z zeznaniami powoda oraz treScig zlozonych do akt
sprawy dokumentéw prywatnych w postaci o§wiadczen podpisanych przez pozwanego wlasnorecznym podpisem.
Ocena dowodow przeprowadzona przez Sad Rejonowy choé lakoniczna, pozwala jednak przesledzié¢ tok rozumowania
Sadu I instancji w zakresie w jakim odmoéwil Sad wiarygodnoéci zeznaniom $wiadka M. K. oraz pozwanego. Material
dowodowy, ktéry Sad uznal za w pelni wiarygodny tj. zeznania powoda oraz dowody z dokumentéw — oSwiadczen
czynily zeznania pozwanego i §wiadka M. K. niewiarygodnymi i z tego powodu ustalajac stan faktyczny w sprawie, Sad
pominal owe dowody czemu dal wyraz treSci uzasadnienia. Rzekome okolicznos$ci psychofizyczne w jakich mial ponoé
pozostawaé K. M. przy sporzadzaniu przedmiotowych o$wiadczen, a na jakie powoluje sie w apelacji pelnomocnik
pozwanego nie moga prowadzi¢ do odmiennej oceny materialu dowodowego. Dla skutecznosci tak sformulowanego
zarzutu, co jest pogladem utrwalonym w judykaturze ( patrz - SA w L. wyrok z 5 grudnia 2012 roku III AUa 678/12
- legalis ), nie wystarczy przedstawienie przez strone skarzaca wlasnej oceny dowodéw i wyrazenie dezaprobaty
dla oceny zaprezentowanej przez sad pierwszej instancji. Skarzacy ma obowigzek w takiej sytuacji wykazaé, ze
sad przy dokonywaniu oceny razgco naruszyt dyrektywy zawarte w przepisie art.23381 k.p.c. nie prowadzgc oceny
wszechstronnej albo naruszajac zasady logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego. Taka sytuacja w
przedmiotowej sprawie nie miala miejsca.

Reasumujgc ocena materialu dowodowego, ktérej dokonat Sad I instancji, pozostaje pod ochrona art. 233 § 1 k.p.c.

Za bezzasadny nalezalo uznaé zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 245 k.p.c.iart. 253 k.p.c. Z art. 253
k.p.c. wzw. z art. 245 k.p.c. jednoznacznie wynika, ze obok domniemania prawdziwo$ci wymienione przepisy statuuja
domniemanie, iz zawarte w dokumencie prywatnym o$wiadczenie zlozyla osoba, ktora ten dokument podpisata. W
sytuacji, gdy podpis na oméwionym dokumencie pochodzi od pozwanego, a zaprzeczal on prawdziwo$ci zlozonego
na tym dokumencie o$§wiadczenia, ciezar dowodu nieprawdziwoéci we wskazanym zakresie dokumentu obciazal -
stosownie do art. 253 k.p.c. — strone pozwana. ( por. wyrok s.apel. w Poznaniu z dnia 2005.10.18, w sprawie I ACa
323/05, publ. LEX nr 175204).

Temu obowigzkowi strona pozwana nie sprostala. Sad Rejonowy w uzasadnieniu rozstrzygniecia wskazal, ze
odmoéwit wiarygodnosci osobowym dowodowym w postaci zeznan pozwanego i $wiadka M. K. w czeSci w jakiej
osoby te zaprzeczyly prawdziwo$ci dokumentéw prywatnych, a ocena ta jak zaznaczono zasluguje na aprobate.
Nie mozna wiec uzna¢ jak podnosi skarzacy, ze strona pozwana skutecznie zaprzeczyta prawdziwosci dokumentow
prywatnych przedstawianych przez powoda. Brak jest zatem jakichkolwiek wiarygodnych dowod6w na okoliczno$é,
ze tre$¢ oSwiadczen parafowanych wlasnorecznie przez pozwanego byla inna niz zamieszczona w tresci o§wiadczen
przedlozonych przez powoda wraz z pozwem.

Zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. rdbwniez nalezy uzna¢ za nieuzasadniony. Przepis art. 328 § 2 k.p.c. wymienia
konstrukcyjne elementy uzasadnienia wyroku, ktére wyjasnia przyczyny, dla jakich orzeczenie zostalo wydane.
Zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. moze by¢ usprawiedliwiony tylko w tych wyjatkowych okolicznoéciach, w
ktorych tre$é uzasadnienia orzeczenia Sadu I instancji uniemozliwia calkowicie dokonanie oceny toku argumentacji,
ktora doprowadzila do wydania orzeczenia lub w przypadku zastosowania prawa materialnego do niedostatecznie
jasno ustalonego stanu faktycznego. Sad Okregowy nie dostrzegl w uzasadnieniu takich okoliczno$ci. Sad Rejonowy
wprawdzie zaznaczyl, ze stan faktyczny zostal ustalony na podstawie zeznan stron — przy czym dokonujac ustalen nie



powolal sie na tre$¢ zeznan pozwanego. Okoliczno$c¢ ta sama w sobie nie moze jednak deprecjonowac sporzadzonego
uzasadnienia jak domaga sie skarzacy, albowiem w uzasadnieniu Sad Rejonowy wyjasnil powody rozstrzygniecia, w
sposob pozwalajacy Sagdowi Okregowemu na skontrolowanie jego prawidlowosci.

Odnoszac sie do zarzutéw naruszenia przepiséw prawa materialnego podnie$é nalezy co nastepuje;
Zarzut naruszenia art. 502 k.c. w zwigzku z art. 498 § 1 k.c. nie jest zasadny.

Zarzut potracenia jest forma dochodzenia roszczenia zrownang w skutkach z powodztwem. Podlega zatem
wymaganiom stawianym pozwu co do okreélenia zgdania, przytoczenia okolicznoSci faktycznych uzasadniajacych
zadanie oraz wskazania dowodow. W szczegblnoSci zglaszajacy zarzut potracenia w procesie ma obowigzek Scisle
okresli¢ swoja wierzytelno$c i wykazac jej istnienie zgodnie z regula wyrazona w przepisie art. 6 k.c. (wyrok SA w
Poznaniu z 29 lipca 2009 r., I ACa 497/09, Lex nr 756611). Powyzsze oznacza, ze potracenie wywotlato skutek prawny
w postaci umorzenia wzajemnych wierzytelno$ci, nie wystarczy samo powolanie sie przez skladajacego o§wiadczenie o
potraceniu na fakt przystugiwania mu wierzytelno$ci przeznaczonej do potracenia, istnienie tej wierzytelnosci nalezy
udowodnié.

W przedmiotowej sprawie pozwany reprezentowany przez zawodowego pelmomocnika, wbrew obowiazkowi
wynikajacego z treéci art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. nie wykazal istnienia wierzytelno$ci przystugujacej pozwanemu od
powoda.

Sad Rejonowy slusznie zauwazyl, ze strona postepowania w toku postepowania przed sadem I instancji nie
przedstawila zadnych dowodéw na okolicznoé¢ w jakiej kwocie pozwany poniost wydatki na remont nieruchomosci,
jak réwniez nie udowodnila, aby pozwany ewentualne wydatki ponosil zamiast powoda.

Wprawdzie skarzacy wniost o przeprowadzanie w toku postepowania apelacyjnego dowodu z dokumentéw
dotyczacych rozliczen remontu nieruchomosci przy ulicy (...), na okoliczno$ci istnienia oraz wysoko$ci przystugujacej
pozwanemu wierzytelno$ci wzgledem powoda z tytutu poczynionych nakladéw na nieruchomos$é wspoélna, jednakze
wniosek ten byl sp6zniony.

Zgodnie z przepisem art. 381 k.p.c. Sad drugiej instancji moze pomina¢ nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla je
powolaé w postepowaniu przed sagdem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla pézniej.
Zdaniem Sadu Okregowego pozwany w toku postepowania przed Sadem I instancji powinien przedstawi¢ wszystkie,
jego zdaniem niezbedne dokumenty, w tym dokumenty wskazujace na stan wzajemnych rozliczefi pomiedzy stronami,
majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sporu, czego jednak nie uczynil. Sad drugiej instancji jest zobowigzany na
wniosek strony uzupelni¢ material dowodowy, jezeli jest to konieczne do rozstrzygniecia sprawy, lecz rownocze$nie
jest uprawniony do pominiecia nowych faktow i dowodéw zgloszonych dopiero w postepowaniu apelacyjnym, gdy
zachodzg przestanki okreslone wymienionym przepisem (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2000 r., III
CKN 797/00). Skoro juz przed Sadem I instancji zaistniala potrzeba powolania nowych faktéw i dowodoéw, a pozwany
mial mozliwo$é ich zgloszenia, nalezalo zgodnie z powyzszym przepisem pominaé nowe fakty i wnioski dowodowe
zgloszone na etapie apelacji. Argumenty podniesione w apelacji, a dotyczace braku mozliwoSci powolania owych
srodkéw dowodowych w toku postepowania przed Sadem I instancji nie sg zasadne. Zauwazy¢ nalezy, ze wszystkie
wnioskowane dowody — tj. zalaczone do apelacji dokumenty w czasie trwania postepowania przed Sadem Rejonowym
znajdowaly sie w faktycznej dyspozycji pozwanego. Okoliczno$é, ze pozwany nie potrafit ich odnalez¢ i przedstawié
przed Sadem we wlaéciwym terminie obcigzac¢ moze jedynie strone pozwang.

Brak udowodnienia wierzytelnoéci przedstawionej do potracenia stanowi wystarczajaca przestanke do dyskwalifikacji
zarzutu potracenia bez potrzeby analizowania czy owa wierzytelno$é jest lub nie jest przedawniona. W konsekwencji
bezprzedmiotowym jest odnoszenie sie w szerszym zakresie do zarzutu naruszenia przez Sad Rejonowy art. art. 502
k.c. w zwiazku z art. 498 § 1 k.c.



Jako spo6zniony i nieudowodniony nalezy réwniez potraktowac zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy art. 82
k.c. W toku postepowania przed Sadem I instancji pelnomocnik pozwanego nie podnosil, aby pozwany skladajac
o$wiadczania woli w dniach 17 lutego 2004 roku i 17 marca 2004 roku pozostawal w stanie wylaczajacym $wiadome
albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Okoliczno$¢ ta zostala podniesiona przez pelnomocnika pozwanego
dopiero na etapie postepowania apelacyjnego. W ocenie Sadu w przedmiotowej sprawie nie istnialy okolicznosci,
ktére uniemozliwily stronie pozwanej zgloszenia wnioskowanych dowodéw w toku postepowania przed Sadem I
instancji. Jak wynika z ugruntowanego orzecznictwa wydanie niekorzystnego dla strony wyroku nie moze stanowié¢
samoistnej podstawy powolania sie¢ w postepowaniu apelacyjnym na nowe fakty i dowody, co jak sie wydaje
mialo miejsce w przedmiotowej sprawie. Odnoszac sie jedynie na marginesie do podniesionego zarzutu zauwazy¢
nalezy, ze sam pozwany na temat swojego stanu psychicznego o$wiadcza lapidarnie, ze podpisujac o§wiadczenia
»albo byl pijany albo na duzym kacu”. Na tej podstawie absolutnie nie mozna wyprowadzi¢ wniosku, jak podnosi
skarzacy, ze pozwany skladajac oéwiadczania woli w dniach 17 lutego 2004 roku i 17 marca 2004 roku pozostawal w
stanie w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji lub wyrazenie woli. Dodatkowo zauwazy¢
nalezy, ze zalaczone do apelacji dokumenty nie moga stanowi¢ podstawy do wiarygodnych ustalen dotyczacych
stanu psychicznego pozwanego w dacie sporzadzania o$§wiadczen. Niewatpliwie bowiem w tej materii winna sie
wypowiedzie¢ osoba majaca wiedze w tym zakresie, tj. biegly, ktory jednoznacznie ustalilby stan zdrowia pozwanego
w lutym i marcu 2004 roku. Sa to bowiem okolicznosci majgce istotne znaczenie dla prawidlowego rozstrzygniecia
sprawy ktore mogly zosta¢ wyjasnione tylko w wyniku wykorzystania wiedzy os6b majacych specjalne wiadomosci. W
takim przypadku dowod z opinii bieglego z uwagi na skladnik wiadomo$ci specjalnych byt dowodem tego rodzaju, ze
nie mogl by¢ zastapiony inna czynnoscia dowodowa ani wnioskowaniem na podstawie innych ustalonych faktow.

Oceniajac tre$c zarzutoéw apelacyjnych z pkt. T AiI(...) apelacji podkresli¢ nalezy, ze sg one sprzeczne i wzajemnie sie
wykluczaja. Z jednej bowiem strony pelnomocnik pozwanego podnosi, ze o§wiadczenia woli zlozone przez pozwanego
sa bezwzglednie niewazne z mocy prawa ( art. 82 k.c.), z drugiej za$§ podnosi zarzut potracenia, wierzytelnosci
pozwanego z wierzytelno$écig powoda faktycznie uznajac wierzytelnos¢é powoda wobec pozwanego.

Z tych wszystkich wzgledow apelacja podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.



