Sygn. akt IT C 389/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 stycznia 2016r.

Sad Okregowy w Lodzi IT Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Ewa Steckiewicz- Ochocka
Protokolant Katarzyna Loska

po rozpoznaniu w dniu 7 stycznia 2016r. w Lodzi
na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. S. (1), M. S. (2)
przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedziba w W.
o zaplate

1. zasadza od Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz M. S. (1):

- kwote 55.000z}(pietdziesiat piec¢ tysiecy)zlotych z odsetkami ustawowymi od dnia 2 marca 2015r.tytulem
zado$éuczynienia;

- kwote 20.000zl(dwadzie$cia tysiecy)zlotych z odsetkami ustawowymi od dnia 2 marca 2015r. tytulem
odszkodowania;

- kwote 3.720zk(trzy tysiace siedemset dwadzie$cia)zlotych z odsetkami ustawowymi od kwoty 3.600zk(trzy tysiace
szeSéset)zlotych dnia 2 marca 2015r. i od kwoty 120zk(sto dwadzie$cia)zlotych od dnia 22 maja 2015r.;

- odsetki ustawowe od kwoty 21.790zl(dwadzieécia jeden tysiecy siedemset dziewieédziesiat)zlotych od dnia 2 marca
2015r. do dnia 23 kwietnia 2015r.;

- kwote 1500zl(jeden tysiac pieéset)zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu;
2. zasadza od Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz M. S. (2):

- kwote 40.000zl(czterdzie$ci tysiecy)zlotych z odsetkami ustawowymi od dnia 2 marca 2015r.tytulem
zado$éuczynienia;

- kwote 15.000z}(pietnascie tysiecy)zlotych z odsetkami ustawowymi od dnia 2 marca 2015r. tytulem odszkodowania;
-odsetki ustawowe od kwoty 10.000z}(dziesieé tysiecy)ztotych od dnia 2 marca 2015r. do dnia 23 kwietnia 2015r.;
3. oddala powodztwa w pozostalej czeSci;

4. umarza postepowanie w zakresie kwoty 21.790z} dwadzieScia jeden tysiecy siedemset dziewieédziesiagt)zlotych w
sprawie z powodztwa M. S. (1) i w zakresie kwoty 10.000zl(dziesie¢ tysiecy)zlotych z powddztwa M. S. (2);



5.nakazuje pobra¢ od Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Lodzi
kwote 6.271,50z}(sze$¢ tysiecy dwiecie siedemdziesiat jeden i 50/100)zlotych.

Sygn. akt. IT C 389/15

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 26 marca 2015 r. (data prezentaty Sadu) powodki: M. S. (1) i M. S. (2), wniosly o
zasadzenie od pozwanego Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W.:

1. narzecz powddki M. S. (1): kwoty 110.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 2 marca 2015 r. do dnia zaptaty
- tytulem zado$c¢uczynienia za doznang przez powodke krzywde w zwigzku ze $miercig meza B. S.; kwoty 60.000 z}
z ustawowymi odsetkami od dnia 2 marca 2015 r. do dnia zaplaty tytulem odszkodowania w zwigzku ze znacznym
pogorszeniem sytuacji zyciowej powodki po §mierci meza; kwoty 15.940 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 2 marca
2015 r. do dnia zaplaty tytulem zwrotu poniesionych przez powddke kosztow pogrzebu B. S.,

2. narzecz powddki M. S. (2): kwoty 80.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 2 marca 2015 r. do dnia zaplaty
tytulem zado$¢uczynienia za doznana przez powodke krzywde w zwiazku ze Smiercia ojca B. S., kwoty 40.000 zt z
ustawowymi odsetkami od dnia 2 marca 2015 r. do dnia zaplaty, tytulem odszkodowania w zwiazku ze znacznym
pogorszeniem sytuacji zyciowej powodki po $§mierci ojca B. S.,

Nadto powddki wniosly o zasadzenie od pozwanego na rzecz kazdej z nich kosztéw postepowania w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych lub zestawienia kosztoéw, ktére ma zostac¢ przedlozone przed
zamknieciem przewodu sadowego,

W uzasadnieniu wskazano, ze w dniu 29 pazdziernika 2014 r. ok. godz. 11.50 w A. mial miejsce wypadek
komunikacyjny, w wyniku ktérego $§mieré poniést B. S., maz powodki M. S. (1) i jednocze$nie ojciec powddki M. S.
(2). Kierujacy samochodem, marki V. o nr rej. (...) P. R. przejezdzajac przez skrzyzowanie nie ustapil pierwszenstwa
przejazdu motorowerowi marki K. (...) o nr rej. (...) kierowanemu przez B. S., doprowadzajgc do zderzenia z nim. Na
skutek wypadku, pomimo podjetej przez zaloge Pogotowia (...) reanimacji na miejscu zdarzenia- B. S. zmar}.

Stosownie do twierdzen pozwu - §mier¢ B. S. spowodowala znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej jego zony oraz corki
oraz stanowila dla powddek zrodlo cierpien natury psychicznej. Nadto w zwiazku ze $émiercia meza, M. S. (1), poniosta
wydatki z tytulu kosztow pogrzebu meza w lacznej wysokosci 15.940 zl (ustuga cmentarna, w tym plac na cmentarzu
3.440 zl, usluga pogrzebowa, w tym trumna - 1.850 z}, piwnica gtebinowa - 3.000 z}; postuga religijna — 800 zl, kwiaty
— 750 zl., konsolacja - 4.000 z}, ubrania zalobne poszkodowanych - 1.400 z}, ubranie zmartego - 700 z}).

Sprawca wypadku posiadal obowiazkowe ubezpieczenie OC w pozwanym Towarzystwie (...). Szkoda zostala zgloszona
pismem z dnia 23 stycznia 2015 r., jednakze pozwany do dnia wniesienia pozwu, nie ustosunkowal sie do zadan
powodek.

/pozew, k. 208/

Postanowieniem z dnia 277 kwietnia 2015 r. Sagd Okregowy w Lodzi zwolnit M. S. (1) cze$ciowo od kosztéw sadowych
— tzn. ponad kwote 3.000 zl kazdorazowej naleznosci; zas M. S. (2) zwolnil od kosztéw sadowych w calosci.

/postanowienie, k. 43/
Pozew zostal doreczony stronie pozwanej w dniu 24 sierpnia 2015 r.,

/wydruk elektronicznego potwierdzenia odbioru, k. 63/



W odpowiedzi na pozew, pozwany nie uznal wytoczonego powddztwa, wnioést o jego oddalenie w caloSci oraz o
zasadzenie od powodow na rzecz pozwanego zwrotu kosztoéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych z uwzglednieniem wspo6luczestnictwa formalnego powodow.

Pozwany jednocze$nie o§wiadczyl, iz w toku postepowania likwidacyjnego przyjal na siebie odpowiedzialnoéé za skutki
wypadku z dnia 29 paZdziernika 2014 r. i wbrew twierdzeniom pozwu wyplacil powodom nastepujace kwoty: na
rzecz M. S. (2): 10.000 z} tytulem zado$cuczynienia, zas na rzecz M. S. (1): kwote 5.000 zt tytulem zadoécuczynienia,
kwote 9.000 z} tytulem kosztu postawienia nagrobka oraz kwote 7.140 z} tytulem zwrotu kosztow pogrzebu. Pozwany
zaznaczyl przy tym, iz nalezno$¢ wyplacona w zwigzku z pogrzebem B. S. (lacznie 16.140 zl) przewyzsza dochodzone
z tego tytulu roszczenie.

Pozwany jednocze$nie wskazal, iz w jego ocenie brak jest podstaw do przyjecia, iz na skutek Smierci B. S. nastapilo
pogorszenie sytuacji zyciowej powodek, w obrebie sfery majatkowej. Zaréwno roszczenie corki, jak i zony zmarlego
w tym zakresie nie zostalo udowodnione.

/odpowiedz na pozew, k. 64-66/

Pismem z dnia 14 paZdziernika 2015 r., w zwigzku z dokonanie przez strone pozwana w dniu 23 kwietnia 2015 r. wplata
narzez M. i M. S. (2), powod cofnal powddztwo wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia:

+ odno$nie zagdania powo6dki M. S. (1) w zakresie kwoty 15.000 zl co do zado$¢uczynienia oraz kwoty 6.790 zlotych
co do kosztow pogrzebu;

« odnoénie zgdania powodki M. S. (2) w zakresie kwoty 10.000 z} co do zado$§éuczynienia.

Jednocze$nie strona powodowa rozszerzyla zadanie pozwu, wnoszac o zasadzenie:

1. na rzecz powddki M. S. (1) dodatkowej kwoty 2.400 zt z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia odpisu
pisma procesowego rozszerzajacego powodztwo pozwanemu do dnia zaplaty, tytulem poniesionych przez powodke
wydatkow na wynagrodzenie pelnomocnika w postepowaniu przedsagdowym prowadzonym przez ubezpieczyciela oraz
kwoty 9.270 zt tytulem zwrotu poniesionych przez M. S. (1) kosztow zwigzanych z pogrzebem meza wraz z ustawowymi
odsetkami od kwot: 9.150 zl od dnia 2 marca 2015 r. do dnia zaplaty i 120 zl od dnia 22 maja 2015 r. do dnia zaplaty.

2. na rzecz powodki M. S. (2) dodatkowej kwoty 2.400 zt z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia odpisu
pisma procesowego zawierajacego rozszerzenie powodztwa pozwanemu do dnia zaplaty - z tytulu poniesionych
przez powodke wydatkow na wynagrodzenie pelnomocnika w postepowaniu przedsadowym prowadzonym przez
ubezpieczyciela.

Na poparcie swojego stanowiska, w zakresie zasadzenia dodatkowych kwot 2.400 zl od kazdej z powodek przytoczono
tre$¢ uchwaly sktadu 7 sedzidéw Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 2012 r. (sygn.. akt III CZP 75/11), stosownie
do ktorej tresci uzasadnione i konieczne koszty pomocy $wiadczonej przez osobe majacg niezbedne kwalifikacje
zawodowe, poniesione przez poszkodowanego w postepowaniu przedsadowym prowadzonym przez ubezpieczyciela,
moga w okoliczno$ciach konkretnej sprawy stanowié¢ szkode majatkowa podlegajaca na naprawieniu w ramach
obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych (art. 36 ust. 1 ustawy
z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.).

Odnoénie za$ rozszerzenia powodztwa powddki M. S. (1) o kwote 120 zlotych w ramach roszczenia o zwrot kosztow
zwigzanych z pogrzebem meza wskazano, ze kwota ta stanowi oplate od budowy nagrobka (wjazd samochodem)

W pozostalym zakresie strona powodowa poparla wytoczone przez siebie powoddztwo, wnoszac o zasadzenie:



1. narzecz M. S. (1): kwoty 95.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 2 marca 2015 r. do dnia zaplaty tytulem
zado$éuczynienia za doznana przez powddke krzywde w zwiazku ze $émiercia meza; kwoty 60.000 zl z ustawowymi

odsetkami od dnia 2 marca 2015 r. do dnia zaplaty — tytulem stosownego odszkodowania w zwigzku ze znacznym
pogorszeniem sytuacji zyciowej powodki po $mierci meza; odsetek ustawowych od kwoty 21.790 zl za okres od 2 marca
2015 r. do 23 kwietnia 2015 r. (tj. do dnia dokonania przez strone pozwana wplaty na rzecz powodki).

2. na rzecz powodki M. S. (2): kwoty 70.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 2 marca 2015 r. do dnia
zaplaty, tytulem zado$c¢uczynienia za doznang przez powodke krzywde w zwiazku ze Smiercig ojca; kwoty 40.000 zl
z ustawowymi odsetkami od dnia 2 marca 2015 r. do dnia zaplaty — tytulem stosownego odszkodowania w zwigzku
ze znacznym pogorszeniem sytuacji zyciowej powodki po $mierci; odsetek ustawowych od kwoty 10.000 zlotych za
okres od dnia 2 marca 2015 r. do dnia 23 kwietnia 2015 r. (tj. do dnia dokonania przez strone pozwana wplaty na
rzecz powodki)

/pismo procesowe powodek z dnia 14.10.2015 1., k. 85-88/

Pismo w przedmiocie rozszerzenia powodztwa zostalo nadane w urzedzie pocztowym przez pelnomocnika powoda na
adres pelnomocnika pozwanego w dniu 13 pazdziernika 2015 r.

/dowdd nadania przyczepiony do pisma z k. 88/

Ustosunkowujac sie do pisma strony powodowej z dnia 9 pazdziernika 2015r., w przedmiocie rozszerzenia powodztwo,
pozwany wniost o oddalenie powddztwa w caloéci, w tym takze w zakresie cze$ci rozszerzone;.

/pismo procesowe pozwanego w z dnia 17 listopada 2015 r., k. 98 — 100/
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 29 pazdziernika 2014 r. ok. godz. 11.50 w A. mial miejsce wypadek komunikacyjny, w wyniku ktérego $émieré
ponidst B. S., maz powodki M. S. (1) i jednocze$nie ojciec powodki M. S. (2). Kierujacy samochodem, marki V. (...) o
nr rej. (...) P. R. jadgc od ul. (...) z kierunku ul. (...) w kierunku ul. (...) na skrzyzowaniu z ul. (...) przejezdzajgc przez
ww. skrzyzowanie na wprost nie zastosowal sie do znaku STOP, nie ustgpil pierwszenstwa przejazdu motorowerowi
marki K. (...) o nr rej. (...) kierowanemu przez B. S. jadgcemu ul. (...) z kierunku miasta P. w kierunku Placu (...)
przejezdzajacemu skrzyzowanie ul. (...) na wprost doprowadzajac do zderzenia z nim.

Pomimo podjetej przez zaloge Pogotowia (...) reanimacji na miejscu zdarzenia B. S. zmarl.

W sprawie przedmiotowego wypadku Prokuratura Rejonowa w Zgierzu, wszczela postepowania karne pod sygn.. akt
2 Ds. 1614/14.

/kserokopie aktéw stanu cywilnego, k.12-13; fotokopia notatki urzedowej, sporzadzonej przez funkcjonariuszy
Komedy Powiatowej Policji w Z., k. 9, karta statystyczna do karty zgonu, k. 11-12 /

B. S. pozostawal w zwiazku malzeniskim z pow6dka M. S. (1) przez 31 lat, malzehistwo powddki ukladalo sie dobrze,
mieli dwojke dzieci: M. S. (2), wystepujaca w niniejszym postepowaniu, jako powddka oraz D. A.. Dzieci sa aktualnie
dorosle. Przed $miercia B. S., dzieci nie zamieszkiwaly z rodzicami, jednakze widywali sie z nimi niemal codziennie z
uwagi na okoliczno$¢ zamieszkiwania w tym samym mieécie, spedzali wspolne $wieta i urlopy.

/zeznania powddki M. S. (1), protokdl rozprawy z dnia 7.01.2016 r 00:02:44, 00:10:11, W Zw. zZ 00:28:57, k. 112/

B. S. cztery lata przed wypadkiem mial problemy z kregoslupem, leczyl sie neurologicznie. Ponadto cierpial na
dolegliwo$ci kardiologiczne - dwa lata przed wypadkiem mial zakladane bajpasy. Z powodu bajpaséw nie mogt
dzwigaé. Przyjmowal leki na serce. Byl to koszt rzedu 300 — 400 zl miesiecznie. Zdarzaly mu sie problemy z dlofimi.



/zeznania powodki M. S. (1), protokoél rozprawy z dnia 7.01.2016 r 00:02:44, k. 110, 00:12:24,k. 110V, 00:23:03, k.
111 w zw. Z 00:28:57, k. 112; zeznania $wiadka M. S. (2), protokél rozprawy z dnia 7.01.2016 r., 00:35:57, k. 111 w zw.
Z 00:55:17, k. 112/

Za zycia B. S. wykonywal prace dorywcze — co tydzien grabil lidcie, uzyskujac z tego tytutu staly dochod. W dacie
Smierci, z powodu dolegliwoSci kardiologicznych oraz zabiegu wszczepienia bajpasoéw, byl na rencie chorobowej,
uzyskujac z tego tytulu §wiadczenie w wysokos$ci 1.800 zt netto. Malzonkowie utrzymywali sie wowczas z renty oraz
prac dorywczych powodki (powddka zarabiata Srednio 40-50 zl dziennie). Renta zostala przyznana mezowi powddki
W marcu 2012 r., na cztery lata.

/zeznania powo6dki M. S. (1), protokdl rozprawy z dnia 7.01.2016 r 00:12:24, k. 110v, 00:20:34, k. 111, w zw. Z 00:28:57,
k. 112/

Powodka M. S. (1) przed $miercig meza pracowala dorywczo na umowe zlecenie (sprzatata, lakowala). Nie byla to
praca regularna, zdarzalo sie, ze powodka miala przerwy w pracy. Po $mierci meza M. S. (1) przestala pracowac z
powodu ztego samopoczucia.

/zeznania powddki M. S. (1), protokdél rozprawy z dnia 7.01.2016 r 00:05:01, 00:12:24, W Zw. Z 00:28:57, k. 112/

Malzonkowie zaciagneli wspdlnie kredyt. Byt on splacany regularnie do momentu choroby meza powo6dki. Do chwili
Smierci B. S. — zaleglo$ci w splacie kredytu wynosily ok. 3.000 zl. Malzonkowie nie mieli oszczednosci.

/zeznania powo6dki M. S. (1), protokét rozprawy z dnia 7.01.2016 r 00:20:34, k. 111, 00:23:03, k. 111, w zw. z 00:28:57,
k. 112/

Powddka, przez okres ok. 2 miesiecy po $mierci meza przyjmowala §rodki uspokajajace: najpierw relanium, nastepnie
hydroksyzyne. Obecnie powddka przyjmuje uspokajajace leki ziolowe, polecone przez farmaceutke.

Powodka nie leczy sie ani psychiatrycznie ani psychologicznie. Chciala podjaé terapie, jednak odstapila od tego
pomyshu, z uwagi na zbyt dlugie terminy oczekiwania . Recepty na leki uspokajajace powodka uzyskiwala od synowej
— pielegniarki.

/zeznania powodki M. S. (1), protokol rozprawy z dnia 7.01.2016 r 00:05:01, w zw. z 00:28:57, k. 112/

Powbddka M. S. (1) za zycia meza pomagala dzieciom w opiece nad wnukami, zaprowadzala dzieci do szkoly i
przyprowadzal do domu. Po $§mierci meza, nie opiekowala sie wnukami, z uwagi na zle samopoczucie.

/zeznania powddki M. S. (1), protokoél rozprawy z dnia 7.01.2016 r 00:05:01, 00:10:11, W Zw. Z 00:28:57, k. 112/

Powodka M. S. (1) uzyskuje rente rodzinng w wysokosci 1.526,15 zI miesiecznie. Renta zostala przyznana powddce w
listopadzie 2014 r. na stale.

Z powodu zaleglo$ci w splacie kredytu, cze$¢ renty otrzymywanej przez powodke, M. S. (1) uleglo zajeciu przez
komornika. Komornik zabiera z tego tytulu 500 zl, dlatego tez Powddka otrzymuje jedynie 1.080 zl renty.
Postepowanie komornicze bylo prowadzone przed $§miercia meza.

/decyzja o przyznaniu renty rodzinnej z dnia 24.11.2014 r., k. 16-17; zeznania powddki M. S. (1), protokol rozprawy z
dnia 7.01.2016 r 00:12:24, k. 110v, w zw. z 00:28:57, k. 112; 00:54:18, k. 112/

Powodka M. S. (1) samodzielnie poniosta koszty zwiazane z pogrzebem meza, na ktore skladaly sie: usluga cmentarna
w wysokoéci 3.440 zt (kaplica, oplata za plac, oprawa wokalno — muzyczna, wykopanie grobu); usluga pogrzebowa
— 950 zl, trumna z wystrojem — 900 zl, (lacznie koszty ustugi firmy pogrzebowej 1.850 zl), piwnica glebinowa — to
wydatek rzedu 3.000 zl. Ponadto powddka poniosta dodatkowe koszty z tytutu budowy pomnika: oplate od budowy



pomnika w wysokoSci 350 zl oraz oplate w zwigzku z koniecznoécia wjazdu samochodem firmy kamieniarskiej na
posesje cmentarza — 120 zk. Sam koszt nagrobka wiazal sie z wydatkiem rzedu 9.000 zl.

Do tego doszly: koszt mszy - 800 zl, oplata za kaplice 50- 100 zl, oplata za wieniec - 700 zl, koszt ubrania meza - 700
z}. Nadto powddka poniosta koszty konsolacji, w wysokoSci ok. 4.000 zt - konsolacja byta na prawie 100 oséb (bliska
rodzina i wspolpracownicy meza).

/pokwitowanie nr 437/14 z 3.11.2014 1., k. 19; faktura VAT nr (...) z dnia 5.11.2014 r., k. 20-21, dowdd wplaty Kp nr XI
2014 r., k.22, dowod wplaty nr 55/15, k. 94, dowdd wplaty nr 54/15 zlozony do akt szkodowych M. S. (1), faktura nr
(...), zalaczona do akt szkodowych M. S. (1); zeznania powodki M. S. (1), protokél rozprawy z dnia 7.01.2016 r 00:15:50,
k. 110vw zw. z 00:28:57, k. 112/

Powodka M. S. (2) miala dobre relacje z ojecem. Ojciec wspieral corke, pomagatl w opiece nad dzieémi — wychodzil na
spacery, wspieral ja finansowo — dokladal do zakup6éw 20-30 zi. Powoddka nie musiata oddawac pieniedzy rodzicom,
ale jak miala prace to zawsze oddawata dlugi. We wrzeéniu 2014 r., na krotko przed $miercig B. S., pow6dka miata
remont w mieszkaniu. Ojciec pomagal corce sprzata¢ po malowaniu. Weze$niej powddka nie przeprowadzala u siebie
remontow.

/zeznania §wiadka M. S. (2), protokdét rozprawy z dnia 7.01.2016 r., 00:26:32, k. 111, 00:33:10, w Zw. Z 00:55:17, k.
112, 00:55:17, k. 112/

Powbddce brakuje ojca. Nie moze sie pogodzié z jego $miercig, ojciec $ni jej sie po nocach. Powddka stara sie sobie
tlumaczy¢, ze tata wyjechal. Powodka czesto odwiedza grob ojca na cmentarzu.

/zeznania §wiadka M. S. (2), protokot rozprawy z dnia 7.01.2016 r., 00:29:42, k. 111, w zw. z 00:55:17, k. 112/

Powodka M. S. (2) jest opdzniona intelektualnie od dziecinstwa, w dziecinstwie byla leczona psychologicznie, ale nie
przyjmowala lekéw, czasami syrop na uspokojenie. Leczenie zostalo przerwane, za rada psychologa. Powddka jest
czasem nerwowa, nie radzi sobie w zalatwianiu spraw np. urzedowych. Powodka ma orzeczong niepelnosprawnosc,
skonczyla szkole specjalna, laczona ze szkola zawodowsg, (8 klas szkoly podstawowej, 3 zawodowej). Ma zawod
szwaczki, ale nigdy nie pracowala w zawodzie, gdyz nie dawala sobie rady z maszynami. Otrzymuje rente socjalng
w wysokosci 703 zl, zasilek rodzinny — 118 zl na dwoje dzieci i pielegnacyjny — 156 zl. Powodka otrzymuje réwniez
alimenty na dzieci: 400 zt na syna i na corke 200 zl.

Powodka aktualnie jest w cigzy. Do 5 miesigca cigzy pracowala chalupniczo, uzyskujac z tego tytulu zarobek w
wysoko$ci 150 zl na miesiac.

/zeznania powbdki M. S. (2), protokol rozprawy z dnia 7.01.2016 r. 00:39:18, k. 111v w zw. Z 00:55:17, k. 112 zZeznania
powddki M. S. (1), protokét rozprawy z dnia 7.01.2016 r00:51:28 k. 112/

Powodka nie leczyla sie psychiatrycznie, ani psychologicznie z powodu Smierci taty. Przyjmowala wczesniej
uspokajajace leki ziolowe — jednak bylo to spowodowane rozstaniem z poprzednim konkubentem.

/zeznania §wiadka M. S. (2), protokoét rozprawy z dnia 7.01.2016 r., 00:29:42, k. 111 w zZw. Z 00:55:17, k. 112/
Powodka pozostaje aktualnie w nieformalnym zwigzku. Konkubent wspiera powo6dke i pomaga jej.
/zeznania §wiadka M. S. (2), protokot rozprawy z dnia 7.01.2016 r., 00:26:32, k. 111 W Zw. Z 00:55:17, k. 112/

Samochod ktorym kierowal sprawca wypadku byl ubezpieczony od odpowiedzialnos$ci cywilnej w Towarzystwie (...)
S.A. . wW..

/okolicznoéci bezsporne/



Szkoda zostala zgloszona ubezpieczycielowi pismem z dnia 23 stycznia 2015 r., ktore zostalo doreczone
ubezpieczycielowi w dniu 30 stycznia 2016 r. Sprawa M. S. (1) zostala zarejestrowana pod numerem (...), sprawa M.
S. (2) pod numerem (...).

/zgloszenie szkody z dnia 23.11.2014 r., k.23-28, potwierdzenie odbioru, k. 29, akta szkodowe powodek /

Po wytoczeniu powodztwa, pozwany, przyjmujac odpowiedzialno$c¢ za skutki wypadku z dnia 29 pazdziernika 2014
r., wyplacil pow6dkom nastepujace kwoty: na rzecz M. S. (2) — 10.000 zt z tytulu zadoSéuczynienia, na rzecz M. S.
(1) — 15.000 z} z tytulu zadoSéuczynienia, oraz 6.790 zl, z tytulu zwrotu kosztéw pogrzeby (wyplata nastapita w dniu
23 kwietnia 2015 r.).

/pismo z dnia 21.04,2015 r., akta szkodowe M. S. (1), pismo z dnia 21.04.2015 r., akta szkodowe M. S. (2),
potwierdzenia wplaty, k. 79, 80,115,121/

Pismem z dnia 21.05.2015 r., pozwany przyznal powddce M. S. (1) z tytulu zgloszonych roszczen kosztéw pogrzebu
(zwrot oplaty od budowy pomnika), $§wiadczenie w wysoko$ci 350 zl, zas§ w dniu 28 lipca 2015 r., kwote 9.000 zl z
tytulu zwrotu kosztu wzniesienia pomnika. Pozwany odméwil jednocze$nie wyplaty kwoty 120 zl, z tytulu oplaty za
wjazd samochodem na teren cmentarza.

/pisma pozwanego z dnia 21.05.2015 r., 28.07.2015 r., akta szkodowe M. S. (1), potwierdzenia wplaty, k. 116, 117/

Powodki poniosly koszty z tytulu udzialu profesjonalnego pelnomocnika w postepowaniu w kwocie po 2.400 zt kazda
znich. Zaplata nastapila po przelaniu pieniedzy przez ubezpieczyciela w ramach postepowania likwidacyjnego. Kwoty
te stanowily pelng nalezno$¢ za prowadzenie sprawy.

/faktura VAT nr (...), k. 91, faktura VAT nr (...), k. 92; zeznania powddki M. S. (1), protokol rozprawy z dnia 7.01.2016
r.,00:23:03, k.11 w zw. 2 00:47:57, k. 112; zeznania powddki M. S. (2), protokoél rozprawy z dnia 7.01.2016 r. 00:33:10,
k. 111 w zw. z 00:55:17, k. 112/

Pelnomocnik powddek odmoéwil mimo kilkukrotnych présb ze strony ubezpieczyciela jakiegokolwiek z nim
kontaktu, udzielenia jakichkolwiek wyjasnienn w ramach postepowania likwidacyjnego. Czynnos$ci pelnomocnika w
postepowaniu przedsadowym sprowadzily sie do zgloszenia szkody i zwigzanych tym roszczen finansowych.

/raport z postepowania wyjaéniajacego, akta szkodowe dotyczace roszczenia M. S. (1), akta szkodowe dotyczace
roszczenia M. S. (2) zalgczone do akt sprawy/

Dokonujac powyzszych ustalen faktycznych, Sad oparl sie na powolanych dowodach z dokumentéw oraz zeznaniach
powddek. Oceniajac material dowodowy zebrany w sprawie, nalezato uznaé za wiarygodne zeznania M. S. (1) i M.
S. (2), ktore wskazaly na wiezi laczace kobiety ze zmarlym mezem i ojcem, oraz okoliczno$ci zwigzane z ich stanem
psychicznym po $mierci B. S.. W oparciu o zasady doswiadczenia zyciowego, nalezy uznaé, ze utrata bliskiej osoby
dla kazdego czlowieka jest przezyciem niezwykle smutnym i niosgcym wiele negatywnych emocji. Nie bez znaczenia,
dla samego sposobu przejécia przez okres zaloby pozostaja przy tym okolicznoéci towarzyszace odchodzeniu bliskiego
czlonka rodziny. Kwestia nie budzaca watpliwosci jest to, ze reakcja na gwaltowna $§mier¢ osoby zyjacej normalnie, nie
przykutej do 16zka, nie bedzie tozsama z reakcja na Smierc osoby zmagajace;j sie od dtuzszego czasu z ciezka, przewlekla
choroba.

Na rozprawie w dniu 7 stycznia 2016 r. Sad oddalil wniosek dowodowy strony powodowej o dopuszczenie dowodu z
opinii bieglych: psychologa i psychiatry, celem ustalenia rozmiaru cierpieni powodek z powodu $mierci B. S., wplywu
jego Smierci na ich stan zdrowia i ewentualnego uszczerbku na zdrowiu z tym zwigzanego. Przedmiotem dowodu
sq bowiem fakty majace istotne znaczenie dla rozstrzygniecia za§ w mys$l przepisu art. 217 § 2 k.p.c. Sad pominie
srodki dowodowe, jezeli okolicznoSci sporne juz dostatecznie wyjasnione lub jezeli strona powoluje dowody jedynie
dla zwloki. Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w zaden sposéb nie wynika, iz powddki zmuszone



byly korzysta¢ z pomocy psychologicznej badz psychiatrycznej, po $émierci B. S.. Sad wiec oddalil wniosek strony
powodowej - jako zbedny dla ustalenia okolicznos$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy i jako taki
zmierzajacy wylacznie do niecelowego przedluzania postepowania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo jest cze$ciowo zasadne.

Zgodnie z art. 822 § 1-2 i 4 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel
zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wobec ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Jezeli strony nie umowily sie
inaczej, umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje szkody bedgce nastepstwem przewidzianego
w umowie zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia. Uprawniony do odszkodowania w zwiazku ze
zdarzeniem objetym umow3g ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzié¢ roszczenia bezposrednio od
ubezpieczyciela.

Na gruncie ubezpieczen obowigzkowych odpowiedzialnoéci cywilnej za szkody wyrzadzone w zwigzku z ruchem
pojazdu mechanicznego przepisem okreslajacym zakres odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela jest przepis art. 35 ustawy
z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.), zgodnie z ktérym ubezpieczeniem OC
posiadaczy pojazdéw mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby, ktora kierujac pojazdem
mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w zwigzku z ruchem tego
pojazdu.

W mysl art. 34 ust. 1 powolanej ustawy, z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje
natomiast odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania
za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktdrej nastepstwem jest Smieré, uszkodzenie ciala, rozstrdj
zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia.

Odpowiedzialnoéé z tytulu umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ma charakter wtoérny w stosunku
do odpowiedzialnosSci bezposredniego sprawcy szkody, ktoéry z reguly odpowiada za szkode wyrzadzong czynem
niedozwolonym. Granice odpowiedzialno$ci ubezpieczajacego (ubezpieczonego) ksztaltuja przy tym granice
odpowiedzialnoS$ci zakladu ubezpieczen.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze strona pozwana nie kwestionowala zasady swojej odpowiedzialnoéci, o czym
Swiadczy okoliczno$é dokonania na rzecz powddek wyplaty pienieznej. W zasadzie, jedyna okolicznoscia sporna byt
rozmiar naleznego Swiadczenia.

Zgodnie z art. art. 446 § 4 k.c. Sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Regulacja zawarta w art. 446 § 4 k.c. shuzy kompensacie krzywdy po stracie osoby najblizszej, a zatem uszczerbku
dotykajacego subiektywnej sfery osobowosci czlowieka. Okreslajac wysoko$¢ zado$éuczynienia, nalezy wzia¢ pod
uwage wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej przez poszkodowanego krzywdy. W razie Smierci
osoby bliskiej na rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie
osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercia osoby najblizszej, rodzaj i
intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, wystgpienie zaburzen bedacych skutkiem tego odejécia (np.
nerwicy, depresji), roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopienn w jakim pokrzywdzony bedzie umial sie
znalez¢ w nowej rzeczywistosci i zdolnoSci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek pokrzywdzonego (tak
wyrok SA w Lublinie z dnia 18 pazdziernika 2012 r., I ACa 458/12, LEX nr 1237237).



Powodka M. S. (1), w toku postepowania sagdowego, domagala sie zasadzenia na jej rzecz od pozwanego kwoty
110.000 zl. tytulem zado$Cuczynienia za doznang, w zwiazku ze Smiercia meza B. S., krzywde. W trakcie
postepowania likwidacyjnego (jednakze juz po wytoczeniu powoddztwa) ubezpieczyciel przyznal na jej rzecz, tytulem
zado$¢uczynienia, kwote 15.000 zk.. W ocenie Sadu przyznana przez ubezpieczyciela kwota jest kwota zanizong.

Bezsprzecznie trudno jest oceni¢ i wyrazi¢ w formie pienieznej cierpienia doznane w wyniku $mierci osoby bliskie;j.
Nie ulega jednak watpliwo$ci, ze krzywda zony po stracie meza, z uwagi na rodzaj wzajemnych wiezi i relacji,
jest jedna z dotkliwszych, jakie mozna doznaé. Jak wynika z postepowania dowodowego, malzonkowie S. byli
zgodnym malzenstwem, z dlugoletnim, 31- letnim stazem. Doczekali sie wspolnie dwojki dzieci oraz wnuczat, z
ktorymi utrzymywali cieple, rodzinne stosunki. Powddka utrzymywala z mezem partnerskie relacje, malzonkowie
wzajemnie wspierali sie. Pow6dka wykazywala zainteresowanie pogarszajacym sie stanem zdrowia meza, naklaniala
go do przeprowadzenia badan, podjecia leczenia kardiologicznego. Codzienna obecno$é¢, wzajemna pomoc i wsparcie
wskazuja, iz wiez malzonkéw byla silna. Warto réwniez zaznaczy¢, ze w trakcie trwania malzenstwa, obowiazek
utrzymania rodziny, w gléwnej mierze spoczywal na barkach meza powodki, ktory stosownie do swoich mozliwoéci,
imat sie réznorakich prac dorywczych, celem utrzymania rodziny, za$ problemy finansowe malzonkow, zaczely
pojawiaé sie dopiero, w miare pogarszajacego sie staniu zdrowia B. S..

W zwiazku z tym nie moze zatem ulega¢ watpliwosci, ze krzywda doznana przez powddke M. S. (1) byla duza. Nagla
$mier¢ osoby najblizszej, z ktéra spedzilo sie nieprzerwanie 31 lat zycia jest zdarzeniem, z ktérego skutkami nie
jest latwo sie pogodzié. Swiadczy o tym chociazby okolicznoéé zlego stanu psychicznego powddki $mierci meza,
koniecznosci ,wspomagania sie” Srodkami uspokajajacymi, apatia, powodujaca niemoznoé¢ wykonywania pracy, czy
tez sprawowania opieki nad wnukami. Smieré meza spowodowala u M. S. (1) reakcje zaloby, wigzala sie z silnymi
zmianami w funkcjonowaniu emocjonalnym, w postaci odczucia smutku, apatii. Nalezy mie¢ przy tym na uwadze ze
odczucie cierpienia i bolu bylo tym wieksze, ze ta §mieré¢ byla nagla, nieprzewidziana, spowodowana dzialaniem osoby
drugiej i wigzala sie z drastycznymi okoliczno$ciami.

Nalezy przy tym zaznaczyé¢, ze naturalny stan zaloby, mimo iz wplywal na sfere przezyé emocjonalnych powddki,
nie charakteryzowal sie jednak az tak ciezkim przebiegiem, ktory uzasadnialby podjecie terapii psychiatrycznej, badz
psychologiczne;j.

Kierujac sie przedstawionymi wyzej wzgledami, Sad uznal, ze doznana przez powddke M. S. (1) krzywde rekompensuje
kwota w wysoko$ci 70.000 zl. Majac jednak na uwadze przyznang od pozwanego w toku postepowania likwidacyjnego
tytulem zado$cuczynienia kwote w wysokoéci 15.000 zl., Sad zasadzit na rzecz powodki kwote 55.000 zi. W
ocenie Sadu, mimo iz cierpienia i odczuwanie b6lu s3 w znacznej mierze sprawg subiektywna, majac na uwadze
powyzsze okolicznoSci, domaganie sie przez powddke zado$éuczynienia w kwocie 110.000 zl jest zadaniem jednak
wygorowanym, dlatego w pozostalym zakresie powodztwo podlegalo oddaleniu. Ustalona przez Sad kwota odpowiada
rzeczywistemu rozmiarowi doznanej przez powodke krzywdy, a przy tym nie jest wygérowana na tle panujacych
stosunkéw majatkowych i spolecznych.

Powédka M. S. (2), w toku postepowania sadowego, domagala sie zasadzenia na jej rzecz od pozwanego
kwoty 80.000 zL tytulem zadoSéuczynienia za doznang, w zwigzku ze Smiercia ojca B. S., krzywde. W trakcie
postepowania likwidacyjnego (jednakze juz po wytoczeniu powodztwa) ubezpieczyciel przyznal na jej rzecz, tytulem
zado$¢uczynienia, kwote 10.000 zl..

W ocenie Sadu roszczenie o zado$éuczynienie opiewajgce na kwote 80.000 zl. bylo zadaniem zbyt wygérowanym.
Sad ustalajac wysoko$¢ zado$¢éuczynienia za niewymierna krzywde, musi bra¢ pod uwage roéwniez szerszy kontekst
spoleczny i poziom zasadzanych $wiadczenn w podobnych sprawach, réznicujac ich wysoko$¢ w zalezno$ci od
konkretnych okolicznoéci.

Dokonujac rozstrzygniecia w zakresie Swiadczenia naleznego powodce M. S. (2), Sad stanal na stanowisku, ze krzywda
dziecka po stracie ojca, niewatpliwe nie jest pozbawiona waloru dolegliwosci. Z pewnoscia ojciec byl dla powodki



wsparciem, o czym $wiadczy chociazby fakt utrzymywania z corka i jej dzie¢mi bliskich, cieplych relacji, co przejawiato
sie w sprawowaniu opieki nad wnukami, zabieraniem ich na spacery, czy tez pomoca w codziennych sprawach zycia
codziennego, pracach domowych, a takze drobnym wsparciem finansowym.

Nie ulega watpliwosci, ze cierpienie powodki po $émierci ojca bylo doéé¢ znaczne. Bylo to zwigzane z zaistnieniem
naturalnego stanu zaloby, ktéry ma miejsce w sferze przezy¢ emocjonalnych kazdego czlowieka, w przypadku
gwaltownej, niespodziewanej $émierci bliskiej osoby. Pomiedzy powodka, a ojcem istniala silna wiez uczuciowa, co
wedlug sadu jest okolicznos$cig bezsporna.

Smieré ojca wywolala u powddki silne poczucie krzywdy oraz przedwezesnej i niespodziewanej straty z ktéra trudno
sie pogodzi¢.

Z drugiej jednak strony, trzeba wskaza¢ na okoliczno$¢, ze powddka jest aktualnie osoba dorosta i samodzielna. Co
wiecej, posiada pomoc i wsparcie ze strony swojego partnera, z ktérym obecnie jest zwigzana, i z ktorym spodziewa
dziecka. A zatem nie mozna uznad, ze strata rodzica wigzala sie dla niej z utrata poczucia bezpieczenstwa i stabilnoéci.
Nalezy mie¢ na uwadze, ze wraz z wiekiem — zmianie ulega charakter laczacych bliskich czlonkéw rodziny relacji,
na co wplyw ma niewatpliwe utrwalona samodzielno$¢, codzienne zycie oraz wyostrzajace sie z wiekiem réznice
pokoleniowe. Sad nie kwestionuje przy tym sily relacji i wiezi laczacej powddke z ojcem, nie mniej jednak w jego ocenie
— wiez laczaca rodzica z dorostym dzieckiem jest niewatpliwie stabsza od wiezi laczacej rodzica z dzieckiem malym.
Co prawda, powodka przez pewien czas, z uwagi na problemy natury zdrowotnej, przejawiajace sie w zaburzeniach
poziomu funkcjonowania intelektualnego, jak réwniez przez klopoty w zyciu osobistym wymagala wzmozonej pomocy
i wsparcia ze strony ojca, nie mniej jednak nie bez znaczenia pozostaje przy tym okoliczno$¢ ze obecnie ulozyla sobie
zycie osobiste — w zwigzku z czym w swojej zalobie nie jest osamotniona, ani pozbawiona psychicznego wsparcia i
otuchy ze strony bliskiej osoby.

Oceniajac caloksztalt ustalonych okolicznoSci sprawy Sad uznal, Ze zadania pozwu sg uzasadnione w zakresie
zado$¢uczynienia co do kwoty 50.000 zl., ktéra odpowiada rzeczywistemu rozmiarowi doznanej przez powodke
krzywdy, a przy tym nie jest wygérowana na tle panujacych stosunkéw majatkowych i spolecznych. Majac na uwadze
okoliczno$¢, ze w toku postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacil powodce kwote 10.000 zt Sad zasadzil na rzecz
powodki M. S. (2) kwote 40.000 zl.

Powodki nadto domagaly sie zasgdzenia na ich rzecz odszkodowania w zwiazku ze znacznym pogorszeniem sytuacji
zyciowej po $mierci meza.

W mysl art. 446 § 3 k.c. Sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli
wskutek jego $émierci nastgpilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowe;j.

Zakresem odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c. objety jest uszczerbek okre§lany mianem pogorszenia
sie sytuacji zyciowej wskutek §mierci poszkodowanego, wywolanej uszkodzeniem ciata lub rozstrojem zdrowia. W
orzecznictwie wskazuje sie, iz znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, obejmuje niekorzystne zmiany bezposrednio
w sytuacji materialnej najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego (niewyczerpujace hipotezy art. 446 § 2 k.c.), jak tez
zmiany w sferze dobr niematerialnych, ktére rzutuja na ich sytuacje materialng. Sam bol, poczucie osamotnienia,
krzywdy i zawiedzionych nadziei po §émierci meza nie stanowi podstawy do zadania odszkodowania. Jesli jednak
te negatywne emocje wywolaly chorobe, oslabienie aktywnoSci zyciowej i motywacji do przezwyciezania trudnoSci
dnia codziennego, to, bez szczegdlowego dociekania konkretnych zdarzen lub stopnia ich prawdopodobienstwa,
mozna na zasadzie domniemania faktycznego (art. 231 k.p.c.) przyjaé, ze pogorszyly one dotychczasowa sytuacje
zyciowa osoby z najblizszego kregu rodziny zmarlego. Prawidlowa wykladnia okreslenia "stosowne odszkodowanie"
w art. 446 § 3 k.c. powinna uwzglednia¢ nie tylko okoliczno$ci konkretnej sprawy, ale takze warto$é ekonomiczna
odszkodowania. Musi ono wyrazac taka kwote, ktéra odczuwalna jest jako realne, adekwatne przysporzenie zar6wno
przez uprawnionego, jak i z obiektywnego punktu widzenia uwzgledniajacego ocene wiekszo$ci rozsadnie my$lacych
ludzi. Znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej moze przejawiac sie takze w utracie wsparcia i pomocy w réznych



sytuacjach zyciowych, a zwlaszcza w utracie szansy na pomoc w przyszloSci, gdy bytaby szczegblnie pozadana z uwagi
na wiek rodzica osoby zmarlej (wyrok SN z dnia 13 maja 1969 r., II CR 128/69, LEX nr 4673).

Przeslanka zasadzenia odszkodowania jest wystapienie znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej najblizszych
czlonkéw rodziny zmarlego. Ocena czy zadanie jest uzasadnione wymaga ustalenia, jaka byta sytuacja zyciowa rodziny
zmarlego przed wypadkiem oraz czy i o ile ulegla ona pogorszeniu na skutek jego $émierci. Przy czym pogorszenia
sytuacji zyciowej, o ktébrym mowa w art. 446 § 3 k.c. nie mozna sprowadzaé¢ do prostego zmniejszenia dochodéw lub
zwiekszenia wydatkow najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego. Pojecie to ma sens o wiele szerszy. Szkody majatkowe
prowadzace do znacznego pogorszenia biezacej lub przyszlej sytuacji zyciowej osoby najblizszej zmartemu sa czesto
nieuchwytne lub trudne do obliczenia. Czesto wynikaja z obnizenia aktywno$ci zyciowej i uyjemnego wplywu Smierci
osoby bliskiej na psychike i stan somatyczny, co niekoniecznie przejawia sie w konkretnej chorobie. (wyrok SN z
dnia 18 lutego 2004 r., V CK 269/03, LEX nr 238971) A wiec, uzyty w art. 446 § 3 k.c. zwrot "znaczne pogorszenie
sytuacji zyciowej" nalezy odczytywaé nie tylko w materialnym aspekcie zmienionej sytuacji bliskiego czlonka rodziny
zmarlego, ale w szerszym kontekScie, uwzgledniajgcym przestanki pozaekonomiczne okreélajgce te sytuacje (np.
utrate oczekiwania przez osobe poszkodowang na pomoc i wsparcie czlonka rodziny, ktérych mogla ona zasadnie
spodziewac sie w chwilach wymagajacych takich zachowan, zwlaszcza w razie choroby).

Powddka M. S. (1) wniosta o zasgdzenie na jej rzecz kwoty 60.000 zt z tytulu odszkodowania, z ustawowymi odsetkami
od dnia 2 marca 2015 r., do dnia zaplaty.

W $wietle zebranych przez Sad dowodéw nie budzi watpliwosci, ze wskutek $mierci meza sytuacja zyciowa powodki
M. S. (1) ulegla znacznemu pogorszeniu, a to poprzez utrate wsparcia i pomocy ze strony meza w réznych sytuacjach
zyciowych.

Utrata zyciowego partnera, z ktorym powddka przezyla wspolnie 31 lat, wigzala sie niewatpliwe w poczuciem
zagubienia, wzmozonej troski o mozno$¢ zaspokojenia potrzeb zycia codziennego oraz zapewnienia odpowiednich
warunkow bytowych w przyszlo$ci. Nalezy mie¢ na uwadze, ze obecno$¢ mezezyzny w domu, niewatpliwie wiaze sie
z pewnym poczuciem bezpieczenistwa, stabilnoSci, wsparcia i pomocy. Co prawda — B. S. borykatl sie z problemami
zdrowotnymi, ktére w pewien sposéb ograniczaly jego aktywno$¢ zyciowa, nie mniej jednak, stosownie do wynikéw
postepowania dowodowego - jako glowa rodziny czuwal nad zaspokojeniem jej potrzeb, stosownie do sil i mozliwosci,
chociazby poprzez pomoc w wykonywaniu czynno$ci dnia codziennego, czy tez w opiece nad wnukami.

Okoliczno$cia notoryjna, niewymagajaca dowodzenia jest, iz potrzeby zyciowe czlowieka wzrastaja wraz z jego
wiekiem. Malzonkowie S. byli osobami w wieku dojrzalym, z dorostymi dzie¢mi, ktére zdazyly juz zalozy¢ wlasne
rodziny. A zatem, zaspokajanie zwyklych potrzeb bedacych efektem codziennego funkcjonowania byto w pewnym
stopniu uzaleznione od pomocy ze strony drugiego malzonka.

Tym samym — §mier¢ B. S. doprowadzila do utraty oczekiwania przez powo6dke na pomoc i wsparcie meza, ktérych
mogla zasadnie spodziewa¢ sie w chwilach wymagajacych takich zachowan (zwlaszcza w razie choroby).

Nie bez znaczenie pozostaje przy tym okoliczno$é, ze przezycia, jakich doznala powddka w zwiagzku z tragicznym
wypadkiem jej meza, pociagnely za soba w powaznym stopniu oslabienie jej aktywno$ci zyciowej, co przejawialo sie
W zmniejszeniu zaangazowania w pomoc dzieciom (opieka nad wnukami), jak réwniez w mozliwo$¢ wykonywania
pracy. Jest bowiem rzecza notoryjna, ze powazne cierpienia moralne wplywaja ujemnie na sprawno$¢ psychiczna i
fizyczna, oslabiaja energie zyciowa i inicjatywe, obnizaja wydajnosé pracy, co z reguly wywoluje reperkusje w ogolnej
sytuacji zyciowej.

Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal, iz kwotg adekwatng do rozmiaru szkody jaka powodka doznala, na skutek
$mierci meza, jest kwota 20.000 zl. Ustalenie odszkodowania dla powodki na tym poziomie, w ocenie Sadu
rekompensuje doznany przez nig z powodu $§mierci meza uszczerbek. W pozostaltym zakresie Sad oddalit powodztwo,
jako nieuzasadnione.



Powodka M. S. (2) wniosla o zasadzenie na jej rzecz kwoty 40.000 zl tytulem odszkodowania, w zwiazku z
pogorszeniem sie jej sytuacji zyciowej na skutek $mierci ojca — B. S.. W Swietle zebranych przez Sad dowodow,
w szczegblnosSci tych dotyczacych trudnej sytuacji zyciowej corki zmarlego, kwestig niebudzaca watpliwos$ci jest
okoliczno$é, ze wskutek $mierci ojca sytuacja zyciowa powodki M. S. (2) ulegla znacznemu pogorszeniu. Nie mniej
jednak, w ocenie Sadu, rozmiar doznanego z tego tytulu uszczerbku, zwazywszy na okolicznosci sprawy, nie jest
tozsamy z tym, ktérego doznata powddka M. S. (1).

Niewatpliwie, na skutek §mierci ojca, powddka M. S. (2) w pewnym stopniu utracila wsparcie i pomoc ze strony
osoby bliskiej. Sytuacja zyciowa powddki - okoliczno$¢ borykania sie z trudnoéciami w codziennym funkcjonowaniu
(w zwiazku z problemami o podlozu psychologicznym), jak réowniez klopoty w zyciu osobistym uzasadniala
podejmowanie ze strony rodzicow krokow zmierzajacych do udzielenia pomocy corce, zwlaszcza, ze przez pewien
okres samodzielnie wychowywala dzieci, nie mogac liczy¢ na pomoc ze strony ich ojca. Jak wynika ze zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego, B. S. wspierat corke finansowo drobnymi kwotami, pomagatl — oczywiscie w miare sit
i mozliwo$ci w pracach domowych, opiekowal sie jej dzieémi — zwlaszcza duzo czasu spedzal z najstarszym wnukiem.
Oddzialywanie na sfere zycia corki, jej potrzeby i oczekiwania, niewatpliwe wystepowalo ze strony ojca. Nie mniej
jednak — trudno uznaé, ze bylo ono poré6wnywalne do tego, istniejacego w relacjach z zong, zwlaszcza, ze w okresie
bezpoérednie poprzedzajacym $mieré B. S., powddka M. S. (2) pozostawala w nieformalnym zwigzku w partnerem,
ktory ja wspieral i ktory do chwili obecnie jest dla niej oparciem.

Majac na uwadze powyzsze Sad przyjal, ze Smier¢ B. S. faktycznie spowodowala po stronie powddki utrate oczekiwania
na pomoc i wsparcie czlonka rodziny, ktérych mogla ona zasadnie spodziewaé sie¢ w chwilach wymagajacych
takich zachowan. Nie mniej jednak, zwazywszy na okoliczno$é¢, ze powddka jest osoba dorosla, ktéra pomimo
pewnych stwierdzonych trudnos$ci, w funkcjonuje w zyciu codziennym i zawodowym (jak zeznala powodka M. S. (1),
choroba corki jest obecnie niedostrzegalna, przejawia sie jedynie w nerwowosci, baku radzenie sobie w sprawach
urzedowych, ale pracuje chalupniczo), nadto ma ulozone zycie osobiste (niewatpliwie wiec, posiada wlasciwe wsparcie
w codziennym funkcjonowaniu), Sad uznal, ze kwota adekwatna do doznanego na skutek $§mierci ojca uszczerbku jest
kwota 15.000 zl. W ocenie Sadu, przyznana kwota jest stosowna do zaistnialych okolicznoéci oraz w pelni kompensuje
strate powodki. W pozostalym zakresie Sad oddalit powodztwo, jako nieuzasadnione.

Powodka M. S. (1) domagala sie takze zasadzenia kwoty 9.270 zl., z tytulu zwrotu kosztdw zwigzanych z pogrzebem
meza, wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 9.150 zl od dnia 2 marca 2015 r., do dnia zaplaty oraz kwoty 120 zt od
dnia 22 maja 2015 r. do dnia zaplaty.

Na podstawie art. 446 § 1 k.c., jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastagpila Smierc
poszkodowanego, osoby, ktére poniosly koszty (..) pogrzebu zmarlego, moga zada¢ ich zwrotu od zobowigzanego do
naprawienia szkody. Krag uprawnionych jest ograniczony do osob, ktore faktycznie poniosly te koszty.

W orzecznictwie wskazuje sie, ze chociaz z treSci art. 446 § 1 k.c. nie wynika w spos6b jednoznaczny ograniczenie
zakresu zwrotu kosztow pogrzebu, to jednak powszechnie przyjmuje sie, ze koszty te podlegaja zwrotowi w
ograniczonym zakresie. Granice obowigzku wyznaczaja zwyczaje przyjete w danym $rodowisku. Pojecie "zwyczaje
przyjete w danym Srodowisku" nalezy rozumie¢ jako zwykle ponoszone wérod okreslonego kregu podmiotéw koszty
zwiazane z pochowaniem zmarlego. Ustalajac zwyczaje panujace w danym $rodowisku nalezy kierowa¢ sie kryteriami
obiektywnymi, oczywiscie odniesionymi do pewnego kregu podmiotéw. Nie mozna utozsamiaé okreélenia "zwyczaje
przyjete w danym $§rodowisku" z kosztami poniesionymi przez konkretna osobe w konkretnym przypadku. Obowiazek
zwrotu kosztéw pogrzebu obejmuje swym zakresem wydatki poniesione zgodnie z lokalnymi i Srodowiskowymi
zwyczajami, a ktoére obejmuja przygotowanie pogrzebu, sama ceremonie oraz postawienie nagrobku. W szczegolnosci
za uzasadnione tradycjami uwaza sie poniesienie kosztow: przygotowania zwlok do pogrzebu i ich dostarczenia na
cmentarz, nabycia trumny, kremacji zwlok, zakupu miejsca na cmentarzu, postawienia nagrobku, zakupu kwiatow i
odziezy zalobnej, koszty ceremonii pogrzebowej, poczestunku po pogrzebie dla oséb bliskich (wyrok Sn z dnia 9 marca
2007 1., V CSK 459/06, Lex nr 277273, wyrok SN z dnia 6 stycznia 1982 r., IT CR 556/81, LEX nr 8388; wyrok SN



z dnia 22 stycznia 1981 r., II CR 600/80, LEX nr 8301; wyrok SN z dnia 7 marca 1969 r., IT PR 641/68, OSN 1970,
nr 2, poz. 33, LEX nr 966).

Podkreslié nalezy, iz roszczenie o zwrot kosztéw pogrzebu na podstawie art. 446 § 1 k.c., obejmuje tylko wydatki, ktore
mozna uznad, ze stosownie do okoliczno$ci utrzymane sa w rozsadnych granicach i zarazem wylacznie juz poniesione
w chwili zadania zwrotu.

Majac na uwadze powyzsze kryteria, za uzasadnione uzna¢ nalezalo poniesione przez powddke, a udokumentowane
przez nig rachunkami, wydatki w postaci:

* 3.440 zl — oplaty za usluge cmentarna (pokwitowania nr 437/14)

+ 1.850 zl — oplaty za usluge pogrzebowa w tym trumne (z faktury nr (...))

3.000 zl — oplaty za wykup piwnicy glebinowej (pokwitowanie KP nr (...))

» 350 zl — oplaty postawienie pomnika (dow6d wplaty (...)

» 0.000 zl - oplaty za nagrobek

« 120 zl — oplaty za wjazd ekipy kamieniarskiej na posesje cmentarza (dowdd wplaty(...))

Powyzsze, udokumentowane przez powodke wydatki stanowig lacznie kwote 17.760 zl. Pozwany zapalacil na rzecz
powddki kwoty 9.000zl1, 6.790z} i 3502zt czyli lacznie 16.140zL.

Dokonujac ustalen w zakresie zwrotu naleznych powodce kosztéw poniesionych w zwigzku z organizacjg pogrzebu
meza, ktére nie zostaly przez powddke udokumentowane, Sad uznal za wiarygodny i uzasadniony wydatek w postaci
oplaty za posluge ksiedza (800 zl) mimo braku w tym zakresie pokwitowania. Odno$nie za§ wskazanych przez
powbdke wydatkéw zwigzanych z kosztem konsolacji, zakupem ubran dla zmarlego oraz zalobnikéw, jak réwniez
kwiatow Sad uznal je za zawyzone w stosunku do zwyczajow panujacych w Srodowisku powoddki oraz jej sytuacji
majatkowej. Trudno uzna¢ za wiarygodne, iz powodka, utrzymujaca sie z kwoty okolo 1.008 zl miesiecznie, kwote
4.000 zl przeznacza na konsolacje, kwote 750 zl na wieniec i kwote 1.400z} na ubranie zalobne dla siebie i kwote 700z}
na ubranie dla zmartego.

Nie mozna zaakceptowa¢ sytuacji kiedy rodzina zmartego majac §wiadomo$¢ otrzymania zwrotu kosztéw pogrzebu
od ubezpieczyciela, ksztaltuje koszty pogrzebu na poziomie znacznie odbiegajacym od jej realnych mozliwosci
majatkowych i przyjetych zwyczajow. Wskazaé nalezy, iz powoddka M. S. (1) korzystala w postepowaniu przedsagdowym
z pomocy profesjonalnego pelnomocnika, byla niewatpliwie informowana o obowigzku przedstawienia rachunkow
z tytulu poniesionych kosztow i takie rachunki przedstawila, gdy chodzi o koszty uslug kamieniarskich( choé
wbrew twierdzeniom powodki koszt nagrobku wynidst gooozt jak wynika z rachunku, a nie 9.650z}) i koszty ustug
cmentarnych.

Nie zostaly przedstawione rachunki na konsolacje, odziez zmarlego, odziez zalobna czy kwiaty. Nie ma zatem zadnego
potwierdzenia tych wydatkow, choé oczywistym jest ze jezeli zostaly poniesione przy zakupach zostaly wydane
stosowne dokumenty. W tej sytuacji nalezalo uznaé, iz nie zaslugiwaly na wiare zeznania powddki co do poniesienia
kosztow we wskazywanej wysokoSci.

W ocenie Sgdu uzasadniony z punktu widzenia stosunkdéw majatkowych oraz zwyczajow panujgcych w $rodowisku
powddki, wydatek z tego tytulu to kwota odpowiednio: 600 zt w odniesieniu do kosztéw konsolacji( niewatpliwie
w realiach warunkéw zycia Srodowiska powodki jedynie poczestunek dla najblizszych w warunkach domowych, byt
uzasadniony), 300 zl odno$nie zakupu wiefica pogrzebowego, wydatki na ubranie dla zmarlego w kwocie 400z}
Jak wyzej wskazano, brak jest jakichkolwiek rachunkéw za zakup odziezy w celu pochéwku, co moze oznaczaé,
ze skorzystano z garderoby ktora dysponowal zmarly. Podobnie gdy chodzi o ubrania dla zalobnikéw, rowniez nie



wykazano, czy powddka poczynila taki wydatek, czy skorzystala z garderoby juz posiadanej. W zakresie wydatkow
ewentualnie poniesionych, w zwigzku z zakupem ubran dla zalobnikéw, uzasadniony bylby jedynie wydatek na
odziez zalobna z przeznaczeniem dla powodki M. S. (1). W $wietle poczynionych przez Sad ustalen faktycznych,
krag uprawnionych do dochodzenia zwrotu kosztow zwigzanych z pogrzebem, jest ograniczony do osoéb, ktore
faktycznie poniosly te koszty. W zwiazku z tym, ze dzieci powodki majg wlasne rodziny, sa doroste i samodzielne,
nieuzasadnionym jest uwzglednienie w dochodzonym przez powd6dke roszczeniu kwot — ktore osoby te mogly ponie$é
we wlasnym zakresie.

Wobec powyzszego, poniesione przez powodke z tytulu kosztow pogrzebu i zaslugujace na uwzglednienie, wydatki
wyniosly lacznie 20.860 zl.

W ramach postepowania likwidacyjnego, jednakze juz po wytoczeniu powodztwa pozowany wyplacil na rzecz powodki
nastepujace kwoty: 6.790 zl (nalezno$¢ wynikajaca z pokwitowania nr 437/14, dotyczaca tzw. ,uslugi cmentarnej”, a
obejmujaca kwote 150 zl tytulem dodatku w okresie od 15.10 do 15.04, kwote 210 zl tytulem oplaty za kaplice, kwote
80 zl tytulem oplaty za oprawe muzyczna, oraz kwote 1.500 zl, tytulem oplaty za wykopanie grobu oraz nalezno$¢
wynikajacg z faktury nr (...), opiewajacg na laczng kwote 1.850 zl, obejmujacg koszt trumny z wystrojem oraz tzw.
sustuge pogrzebowa” oraz kwota 3.000 zl, tj. oplata za przygotowanie piwnicy glebinowej do pochéwku, wynikajaca z
pokwitowania KP nr (...)), kwote 350 zl (oplata od budowy nagrobka wynikajaca z dowodu wplaty 54/15) oraz kwote
9.000 z} (oplata za wykonanie pomnika).

Nalezy przy tym zaznaczy¢, z w ramach postepowania likwidacyjnego pozwany odmowil wyplaty: kwoty 1.500 zl,
tytulem oplaty za plac (pokwitowanie (...)) oraz kwoty 120 z} tytulem oplaty za wjazd samochodem na posesje
cmentarza, w zwigzku z budowa nagrobka (dowod wplaty (...)).

Majac na uwadze powyzsze, uwzgledniajac poczynione w postepowaniu przedsadowym wyplaty, jak rowniez tradycje
i zwyczaje miejscowe, a takze poznane przez Sad, przy okazji rozpoznawania innych tego rodzaju spraw, ceny ushug
zwiazanych z organizacja ceremonii pogrzebowej, Sad zasadzil na rzecz powddki kwote 3.720 zi. W pozostalym
zakresie powodztwo jako nieuzasadnione podlegalo oddaleniu.

Sad oddalit powodztwo w zakresie roszczenia strony powodowej w obejmujacego zadanie zwrotu kosztéw
poniesionych przez powodki w zwigzku z udzialem profesjonalnego pelnomocnika w postepowaniu przedsagdowym.
Powodki z tego tytulu dochodzily kwoty po 2.400 z kazda, stojac na stanowisku, ze wydatki te, w okoliczno$ciach
niniejszej sprawy stanowia szkode majatkowa podlegajaca naprawieniu w ramach obowiazkowego ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych. Dokonujac rozstrzygniecia w niniejszej sprawie,
Sad nie podzielil stanowiska strony powodowe;j.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze koszty poniesione przez poszkodowanego na etapie postepowania likwidacyjnego winny
by¢ uzasadnione i konieczne. Dla rozstrzygniecia, czy poniesione przez poszkodowanego koszty pomocy pelnomocnika
byly uzasadnione i konieczne nalezy wzia¢ pod uwage szereg czynnikow. W szczegblnoSci nalezy rozwazy¢ kwestie, czy
skorzystanie z pomocy pelnomocnika bylo obiektywnie potrzebne do realizacji i ochrony praw poszkodowanego (taka
sytuacja moglaby mie¢ miejsce, gdy poszkodowany na skutek wypadku stat sie fizycznie lub psychicznie niezdolny do
prowadzenia sprawy zwigzanej z dochodzeniem roszczen, badz stale przebywa poza granicami kraju), a nastepnie, w
drugie kolejnosci - do jakiego poziomu poniesione przez niego koszty stanowily wydatek konieczny. W tymze aspekcie,
majac na uwadze realia niniejszej sprawy, a w szczegolnos$ci okoliczno$é, iz zadna z w/w szczeg6lnych sytuacji nie miala
miejsca, udziat fachowego pelnomocnika ktory ograniczal sie jedynie do czynno$ci polegajacej na zgloszeniu szkody,
nie moze stanowi¢ podstawy do zwrotu poniesionych z tego tytulu kosztéw. Nie bez znaczenie pozostaje przy tym
okoliczno$é, iz w ramach postepowania likwidacyjnego, pelnomocnik pow6dek odmoéwit ubezpieczycielowi udzielenia
ze swojej strony jakichkolwiek informacji, dotyczacych okoliczno$ci powigzanych z przedmiotem roszczenia, istotnych
dla ustalenia szkody.

Warto réwniez zauwazyé, ze ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wynika, iz poniesiona przez
powddki kwota po 2.400 zl od kazdej z nich, miala stanowié, nie — jak chce tego strona powodowa — wynagrodzenie



pelnomocnika, w zwigzku z jego udzialem w postepowaniu przedsadowym, a calkowite wynagrodzenie pelnomocnika
W sprawie.

Z tejze przyczyny Sad oddalil powodztwo w tym zakresie, jako nieuzasadnione.

W mysél art. 359 par.1 k.c. odsetki od sumy pienieznej naleza sie tylko wtedy, gdy to wynika z czynnos$ci prawnej albo z
ustawy, z orzeczenia sadu lub decyzji innego wlasciwego organu. W niniejszej sprawie zrodlem roszczenia o odsetki jest
przepis art. 481 par.1k.c., zgodnie z ktérym dluznik, ktéry nie spelnia §wiadczenia w odpowiednim terminie dopuszcza
sie opOznienia i wierzyciel moze zada¢ odsetek za opdznienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego.

Stosownie do treSci art. 455 k.c. roszczenie wierzyciela wobec dluznika staje sie wymagalne wraz z nadejSciem
terminu do spelienia §wiadczenia. Jezeli termin ten nie jest oznaczony, ani nie wynika z wlaSciwo$ci zobowigzania,
Swiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania.

Nalezy podkresli¢, ze roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym staje sie wymagalne
dopiero po wezwaniu dluznika do wykonania §wiadczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 1973 r. I CR
55/73, niepublikowane). Z charakteru $§wiadczenia, ktérego wysoko$¢ ze swej istoty jest trudno wymierna i zalezna
od szeregu okoliczno$ci zwigzanych z nastepstwami zdarzenia szkodowego, wynika, ze obowiazek jego niezwlocznego
spelnienia powstaje po wezwaniu dluznika i ze od tego momentu nalezg sie odsetki za op6znienie.

Dhuznik ma obowiazek spelié §wiadczenie pieniezne w chwili, gdy wskazana zostala jego wysoko$¢ i dopiero od
tej chwili mozna méwié o ,$wiadczeniu pienieznym" w rozumieniu art. 481 k.c. Dla prawidlowego okreélenia daty
poczatkowej platnoSci odsetek konieczne jest ustalenie, przy zastosowaniu zasad art. 481 § 1 k.c., jaka cze$¢ ze
zgloszonych roszczen byla zasadna co do wysokosSci w dacie ich wymagalnoSci. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi
z dnia 19 wrzeénia 1995 r., I ACr. 393/95, OSA 1995/9/66)

Nalezy w tym miejscu wskazac, ze ubezpieczyciel winien zlikwidowa¢ szkode w terminie 30 dni od dnia otrzymania
zgloszenia szkody. Jednak w przypadku, gdyby wyjas$nienie okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoéci
albo wysokosci §wiadczenia w tym terminie byto niemozliwe, $wiadczenie powinno byé spelnione w terminie 14 dni od
dnia wyjasnienia tych okoliczno$ci (art. 14 ust.11i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003r., o ubezpieczeniach obowiazkowych

(...).
W rozpoznawanej sprawie — terminy wymagalnos$ci poszczeg6lnych roszczen przedstawiaja sie nastepujaco.

Jesli chodzi o zado$Cuczynienie nalezne powddkom, data wezwania zobowigzanego, w osobie pozwanego
ubezpieczyciela, byla data zgloszenia w postepowaniu likwidacyjnym roszczenia o zado$éuczynienie (w wysokosci
120.000 zt odno$nie M. S. (1) i 80.000 zl odnoénie M. S. (2)), co nastapilo w dniu 30 stycznia 2015 r. Strona pozwana
pozostawata zatem w opdznieniu w spelieniu §wiadczenia z tego tytutu, poczynajac od 2 marca 2013 r. (do dnia 1
marca 2015 r., ubezpieczyciel winien wypowiedzieé sie w przedmiocie likwidacji szkody).

Z powyzszych wzgledow, odsetki za op6znienie w zaplacie zado§éuczynienia zar6wno w zakresie przyznanych przez
Sad kwot, a wiec kwoty 55.000 zl, naleznej powodce M. S. (1), oraz kwoty 40.000 zl przyznanej na rzecz powodki M.
S. (2), nalezalo zasadzié¢, od dnia 2 marca 2015 r., zgodnie z zadaniem pozwu.

Odsetki za opdznienie w zaplacie odszkodowan Sad zasadzil, w spos6b analogiczny do tego przyjetego przy
naliczaniu odsetek za opdznienie w zaplacie zado$¢uczynienia. Roszczenia o wyplate odszkodowan zostalo zgloszone
ubezpieczycielowi w toku postepowania likwidacyjnego w dniu 30 stycznia 2015 r. Strona pozwana pozostawala zatem
w opdZnieniu w spelnieniu §wiadczenia z tego tytulu, poczynajac od 2 marca 2015 .

Z powyzszych wzgledow, odsetki za opdznienie w zaplacie odszkodowania w zakresie przyznanych przez Sad kwot, a
wiec kwoty 20.000 zl, naleznej powddce M. S. (1), oraz kwoty 15.000 zl przyznanej na rzecz powodki M. S. (2), nalezalo
zasadzi¢, od dnia 2 marca 2015 r., zgodnie z zadaniem pozwu.



Nalezy mie¢ przy tym na uwadze, ze pozwany ubezpieczyciel, po wytoczeniu powoddztwa, wyplacil cze$ciowo
powbodkom $wiadczenia: w odniesieniu do M. S. (1) kwote 15.000 zt tytulem zado$éuczynienia oraz kwote 6.790 zi
tytulem zwrotu kosztoéw pogrzebu, za§ w odniesieniu do M. S. (2) kwote 10.000 zt z tytulu zado$céuczynienia. Wyplata
nastgpita w dniu 23 kwietnia 2015 r. Data ta, jako data czeSciowego spelnienia §wiadczenia stanowi wiec termin
konicowy naliczenia odsetek ustawowych, od zaplaconej w tym dniu czeéci zadania, tj. 21.790 zl, w odniesieniu do
zadania powo6dki M. S. (1) oraz kwoty 10.000 zt — odno$nie powodki M. S. (2).

Zatem odsetki ustawowe od wyplaconych po wytoczeniu powddztwa kwot, naliczane sa od dnia 2 marca 2015 r.
(gdyz od tego dnia pozwany pozostawal w opdznieniu w spelnieniu §wiadczenia) do dnia 23 kwietnia 2015 r., tj. daty
spelienia $§wiadczenia.

W zakresie roszczenia dotyczacego zwrotu kosztow pogrzebu (nieobejmujacego kwoty 120 zl, z tytulu oplaty za wjazd
na teren cmentarza) za date wezwania do zaplaty nalezy uznaé, zgodnie z zadaniem strony powodowej - date zgloszenia
Ubezpieczycielowi szkody co nastapilo w dniu 30 stycznia 2015 r. - strona pozwana pozostawala zatem w op6Znieniu
w spelnieniu §wiadczenia z tego tytulu, tak jak w przypadku poprzednich zadan, poczynajac od 2 marca 2015 r.

Zadanie obejmujace kwote 120 zi zostalo zgloszone ubezpieczycielowi pismem z dnia 5 maja 2015 r. (zadanie z
tego dnia lacznie opiewalo na kwote 10.120 zl). W dniu 21 maja 2015 r. ubezpieczyciel przyznal powodce kwote
350 zl, odmawiajac zwrotu kwoty 120 zl. Zatem, od dnia nastepnego Pozwany pozostawal w opdznieniu w wyplacie
Swiadczenia w tejze wysokoSci.

Z uwagi na okoliczno$¢, ze po wytoczeniu powddztwa, pozwany wyplacit na rzecz powddki M. S. (1) tacznie kwote
21.790 z} (z tytulu zadoSéuczynienia — 15.000, z tytulu renty — 6.790 z}), zas na rzecz powddki M. S. (2) kwote 10.000
z} (z tytulu zadoécuczynienia), powddki za$ cofnely powddztwo w tym zakresie, ze zrzeczeniem sie roszczenia, Sad
umorzyl postepowanie w zakresie kwoty 21.790 zl w sprawie z powddztwa M. S. (1) i w zakresie kwoty 10.000 z} z
powddztwa M. S. (2) na zasadzie art.35581k.p.c. w zw. z art.20384Kk.p.c.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c., dokonujac ich stosunkowego rozdzielenia.

Postanowieniem z dnia 277 kwietnia 2015 roku Sad Okregowy w Lodzi zwolnil powddke M. S. (1) od kosztoéw sadowych
czeSciowo, tj. ponad kwote 3.000 zt kazdorazowej naleznosci, za§ powodke M. S. (2) zwolnil od kosztéw sadowych
w caloSci.

M. S. (1) poniosta koszty procesu w lacznej kwocie 6.743 zl, obejmujace: oplate od pozwu (3.000 zl), oplate od
rozszerzonej cze$ci powddztwa (126 z1), wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 3.600 zl. oraz oplate skarbowa od
pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

Natomiast koszty procesu wyloZone przez pozwanego wyniosly lacznie 3.617 zt w tym: wynagrodzenie pelnomocnika
w kwocie 3.600 zl. oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

Poniewaz powddka M. S. (1) wygrala sprawe w okolo 50 %, w takim tez stosunku, przystuguje jej zwrot od pozwanego,
faktycznie wylozonych, kosztéw procesu, co odpowiada kwocie 1.500 zt.

Wobec tego, ze M. S. (2) byla w caloSci zwolniona od kosztoéw sadowych, zas proces wygrata w okolo 50%, za$ po obu
stronach powstaly jedynie koszty zastepstwa procesowego, na zasadzie art.100 zd. 1 k.p.c koszty te zostaly wzajemnie
zniesione.

W toku procesu, w zwiazku z czeSciowym zwolnieniem powddki M. S. (1) calkowitym zwolnieniem powstaly
nieuiszczone koszty sagdowe ktore podlegaly pobraniu od pozwanego zgodnie z wynikiem procesu. M. S. (2) od kosztow
sadowych, nieuiszczone koszty sadowe obejmowaly: oplate od pozwu: 6.000 zl oraz oplate od rozszerzonej czesci
powddztwa: 120 zl (lacznie: 6.120 zb).



Obowiazkiem uiszczenia kwoty 6.271,50z1, stosownie do dyspozycji art. 113 ust. 11 2 pkt 1 u.k.s.c., nalezalo obciazy¢
pozwanego.



