Sygn. akt II C 1304/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrze$nia 2014 roku

Sad Okregowy w Lodzi IT Wydziat Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy SSO Barbara Kubasik

Protokolant: sekr. Sad. Anna Krzeslowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 wrzeénia 2014 roku w L.
sprawy z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w K.

przeciwko Wojewddzkiemu Szpitalowi (...) w Z.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego Wojewddzkiego Szpitala Specjalistycznego (...)w Z. na rzecz powoda (...) Spoiki Akcyjnej z
siedziba w K. kwote 307.537,17zt (trzysta siedem tysiecy piecset trzydzieSci siedem zlotych siedemna$cie groszy) wraz
z ustawowymi odsetkami od kwot:

a) 41.133,89zl (czterdziesci jeden tysiecy sto trzydziesci trzy zlote osiemdziesiat dziewieé groszy) od dnia 31 stycznia
2014r. do dnia 29 wrzeé$nia 2014 roku,

b) 134.277,08zl (sto trzydzieci cztery tysiace dwiedcie siedemdziesiat siedem zlotych osiem groszy) od dnia 3 marca
2014r. do dnia 29 wrze$nia 2014 roku,

) 132.126,20z1 (sto trzydzie$ci dwa tysigce sto dwadzie$cia sze$¢ ztotych dwadzieScia groszy) od dnia 31 marca 2014r.
do dnia 29 wrzeénia 2014 roku,

2. zasadza od pozwanego Wojewodzkiego Szpitala Specjalistycznego (...)w Z. na rzecz powoda (...) Spotki Akeyjnej
z siedziba w K. odsetki ustawowe od kwoty 50.000 zl (pie¢dziesiat tysiecy zlotych) za okres od dnia 31 stycznia 2014
roku do 30 lipca 2014 roku,

3. kwote zasadzona w punkcie pierwszym wyroku rozklada na 3 raty:
a) pierwsza w kwocie 100.000 zt (sto tysiecy zlotych) platna do dnia 31 pazdziernika 2014 roku,
b) druga w kwocie 100.000 1zl (sto tysiecy zlotych) platna do dnia 30 listopada 2014 roku,

c) trzecig w kwocie 107.537,17 zt (sto siedem tysiecy piecset trzydziesci siedem zlotych siedemnascie groszy) platna
do dnia 31 grudnia 2014 roku;

wszystkie raty platne z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi ich platnoéci,
4. umarza postepowanie co do kwoty 50.000 zl (pieédziesiat tysiecy zlotych),

5. zasadza od pozwanego Wojewodzkiego Szpitala Specjalistycznego (...)w Z. na rzecz powoda (...) Spolki Akcyjnej z
siedzibg w K. kwote 25.094zt (dwadzieScia piec tysiecy dziewiecdziesiat cztery ztote) tytulem zwrotu kosztow procesu.
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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 28 lipca 2014 roku Spélka (...) z siedzibg w K. wystapila o zasgdzenie od Wojewddzkiego Szpitala
Specjalistycznego (...)w Z. kwoty 357.537,17 zt wraz z ustawowymi odsetkami od kwot:

+ 91.133,89 zl od dnia 31 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty,
+ 134.277,08 zt od dnia 3 marca 2014 roku do dnia zaplaty,
+ 132.126,20 zl od dnia 31 marca 2014 roku do dnia zaplaty,

oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa podniosla, ze pow6d prowadzi dzialalno$¢ polegajaca na dostarczaniu
pozywienia — miedzy innymi — do pozwanego szpitala. Na podstawie zawartej umowy, powdd dostarczyt stronie
pozwanej uméwiona ustuge i wystawil z tego tytulu stosowne faktury VAT.

Pozwany faktury te zaksiegowal i nie zglaszal zadnych zastrzezen — tak co do jako$ci Swiadczonych przez powoda ustug,
jak i co do prawidlowosci wystawienia faktur. Pomimo uplywu terminu platno$ci pozwany nie uregulowat nalezno$ci
gtownych wraz z odsetkami, objetych fakturami. Pozwany szpital nie odpowiedzial takze na wezwanie do zaplaty.
(pozew, k. 2-3)

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym wydanym w dniu 5 sierpnia 2014 roku tut. Sad orzekl zgodnie z
zadaniem pozwu. (nakaz zaplaty, k. 12)

Od powyzszego nakazu zaplaty pozwany wniost sprzeciw. Wskazal w nim, ze uznaje powodztwo co do zasady,
ale podnio6st zarzut spelnienia §wiadczenia w zakresie kwoty 50.000 zl. Nadto, pozwany domagal sie rozlozenia
Swiadczenia na raty, powolujac sie na swoja bardzo trudng sytuacje finansowa. Jednoczesnie pozwany wniost o
nieobcigzanie go kosztami procesu, w my$l art. 102 k.p.c. (sprzeciw od nakazu zaplaty, k. 18-21)

Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Powod prowadzi dzialalnosé gospodarcza w zakresie dostarczania wyzywienia do szpitali. Powdd i pozwany zawarli
umowe, ktérej przedmiotem bylo wlasnie zaopatrzenie (...) w Z. w wyzywienie. Powdd wykonal umoéwiona ustuge i
wystawil na te okoliczno$¢ odpowiednie faktury VAT. (okolicznoéci bezsporne)

W dniu 31 grudnia 2013 roku Spoéika (...) wystawila fakture VAT nr (...), z terminem platnoéci do 30 stycznia 2014
roku, opiewajaca na sume 91.133,89 zl, w dniu 31 stycznia 2014 roku — fakture VAT nr (...), z terminem platnoéci do 2
marca 2014 roku, opiewajaca na sume 134.277,08 zl, zas w dniu 28 lutego 2014 roku — fakture VAT nr (...), z terminem
platnoéci do 30 marca 2014 roku, opiewajaca na kwote 132.126,20 zt. (okolicznosSci bezsporne)

Pismem datowanym na 30 maja 2014 roku spoétka (...) wezwala strone pozwang do zaplaty w terminie do 28 lipca
2014 roku kwoty 359.080,17 zl. (wezwanie do zaplaty, k. 10)

Pomimo uplywu terminu platnoSci pozwany nie uregulowal nalezno$ci gléwnych wraz z odsetkami, objetych
fakturami. Pozwany szpital nie odpowiedzial takze na wezwanie do zaplaty. (okoliczno$ci bezsporne)

Pozwany uznal swoja odpowiedzialno$c¢ co do zasady. (okoliczno$¢ bezsporna)

W dniu 30 lipca 2014 roku pozwany wplacil na rachunek powoda kwote 50.000 z} tytulem czeSciowej zaplaty za fakture
VAT (...) z dnia 31 grudnia 2014 roku. (potwierdzenie przelewu, k. 22)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo zastuguje na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie stan faktyczny oraz zasadno$§é powodztwa nie budzily ani watpliwosci stron, ani Sadu. Zaréwno
okoliczno$ci faktyczne, jak i odpowiedzialno$é pozwanego co do zasady nie byly przedmiotem sporu. W zwiazku z tym
nie zachodzila potrzeba przeprowadzania szczegbdlowego postepowania dowodowego w zakresie stanu faktycznego,
co pozwolilo ustalenia faktyczne ograniczy¢ do niezbednego minimum.

Pozwany uznal powddztwo tak w zakresie wysokoSci naleznoéci gléwnej, jak i roszczenia o odsetki. W tym stanie
rzeczy rozwazania prawne w przedmiocie zasady odpowiedzialno$ci kontraktowej pozwanego nalezy sprowadzi¢ do
stwierdzenia, ze powod dostarczyl stronie pozwanej ustluge, za ktéra ta nie zaplacila. JakoSci ustugi ani wysokosci
naleznego wynagrodzenia strona pozwana nie kwestionowala. Spolce (...) nalezy sie wiec zaplata za wykonang ustuge
— stosownie do treSci wystawionych przez nig faktur VAT.

Podstawy prawnej powddztwa nalezy upatrywac w art. 750 k.c. i art. 471 k.c.

W zwiazku z powyzszym, Sad orzekl w punkcie 1 sentencji wyroku zgodnie z Zadaniem strony powodowej
(uwzgledniajac cofniecie pozwu co do kwoty 50.000 z1), oznaczajac daty wymagalno$ci odsetek od poszczegolnych
kwot na podstawie termin6w wymagalnosci nalezno$ci gléwnych objetych fakturami VAT. Termin platno$ci odsetek
rowniez nie byl w sprawie sporny — orzeczono o nim na podstawie art. 481 § 1 k.c. i art. 455 k.c. Zobowigzanie
pozwanego szpitala z tytulu zawartych uméw stalo sie wymagalne po bezskutecznym uplywie terminu zakre$lonego
przez powoda w fakturach VAT. Od dni nastepnych po datach oznaczonych w fakturach powodowi naleza sie odsetki
za opdznienie.

Z uwagi na to, iz roszczenie strony powodowej Sad rozlozyl na raty, termin konicowy okresu, za jaki naleza sie odsetki
od zasadzonych w punkcie 1 sum nalezalo okresli¢ na date wyrokowania, tj. 29 wrze$nia 2014 roku.

Zgodnie z art. 320 k.p.c., w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku roztozy¢ na raty zasadzone
$wiadczenie (...). W uchwale z dnia 22 wrze$nia 19770 roku (ITI PZP 11/70, LexPolonica nr 296060, OSNCP 1971/4 poz.
61, OSPiKA 1971/11 poz. 202) Sad Najwyzszy wskazal, ze rozkladajac z mocy art. 320 k.p.c. zasadzone $wiadczenie
pieniezne na raty, sad nie moze — na podstawie tego przepisu — odmoéwié przyznania wierzycielowi zadanych odsetek
za okres do dnia wydania wyroku zasgdzajacego §wiadczenie; rozlozenie zasadzonego §wiadczenia na raty ma jednak
ten skutek, ze wierzycielowi nie przystuguja odsetki od ratalnych §wiadczen za okres od daty wyroku do daty ptatnosSci
poszczegblnych rat. Odsetki od poszczegdlnych rat staja sie wymagalne w razie uchybienia terminowi platnosci
ktorejkolwiek z nich.

Odnoszac sie do kwestii rozlozenia §wiadczenia na raty, czego domagala sie strona pozwana, a na co powod wyrazit
zgode, zauwazy¢ nalezy, ze ostateczne stanowiska stron réznily sie co do tego, czy nalezy zasadzone roszczenie rozlozyc
na dwie czy na trzy raty.

Celem jakiemu ma stuzy¢ przepis art. 320 k.p.c. jest ochrona dluznika w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach,
a podstawa jego zastosowania jest uznanie sadu, iz taki szczegblnie uzasadniony wypadek zachodzi. Powolany
przepis uprawnia sad do modyfikowania tresci lgczacego strony stosunku zobowigzaniowego. Wskutek rozlozenia
na raty nastepuje z mocy konstytutywnego wyroku inne oznaczenie sposobu i terminu splaty $wiadczenia naleznego
wierzycielowi — terminy splaty ratalnych Swiadczen sa od tej chwili inne, pdzniejsze.

Rozkladajac $wiadczenie na raty Sad Okregowy mial na uwadze trudng sytuacje materialng pozwanego szpitala oraz
fakt, iz zasadzona kwota 307.537,17 zt jest kwota znaczng. Powszechnie znana jest bardzo zla kondycja finansowa
publicznych placéwek opieki zdrowotnej, ktéra dotknela réwniez strone pozwana. Z treéci sprzeciwu od nakazu
zaplaty wynika, ze pozwany szpital nie otrzymuje z Narodowego Funduszu Zdrowia Srodkow wystarczajacych
na pokrycie biezacych wydatkoéw zwiazanych z udzielaniem $wiadczen zdrowotnych, a ciezar finansowania tzw.
»~ponadlimitowych” §wiadczen zdrowotnych obcigza wlasnie pozwanego, ktéry nierzadko nie otrzymuje pelnego



refinansowania ze Srodkéw publicznych. Szpital nie jest w stanie regulowaé swoich zobowiazan z tytulu zaplaty za
dostawe lekéw i transport pacjentéw, a jego zadluzenie jest wielomiesieczne.

Tym samym uznac nalezalo, ze nierozlozenie zasadzonego §wiadczenia na raty mogloby doprowadzi¢ do powaznego
uszczerbku w prawidlowym funkcjonowaniu placéwki i realizowaniu przez nig zadan z zakresu opieki medyczne;j.
W ocenie Sadu rozlozenie pozwanemu zasgdzonego $wiadczenia na trzy raty, platne co miesigc, pozwoli unikngé
nadmiernego obcigzenia dla kondycji pozwanego szpitala. Odnoszac sie do stanowisk stron co do tego na ile rat nalezy
rozlozy¢ zasgdzone $wiadczenie, Sad wskazuje, iz r6znica pomiedzy rozlozeniem §wiadczenia na dwie lub trzy raty nie
jest kolosalna. Wrecz przeciwnie — jawi sie jako marginalna.

W punkcie 2 wyroku Sad zasadzit od pozwanego na rzecz powoda odsetki ustawowe od kwoty 50.000 zl, ktbra
pozwany zaspokoil, za okres od dnia 31 stycznia 2014 roku do dnia zaplaty owej kwoty, tj. 30 lipca 2014 roku.
Pozostaje poza sporem, ze uregulowanie naleznoS$ci glownej nie pozbawia wierzyciela prawa dochodzenia roszczenia
akcesoryjnego wzgledem naleznoéci gldwnej, jakim sa odsetki za op6znienie. W my$l wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
20 lipca 2000 roku (V CKN 104/00), roszczenie o zaplate odsetek za op6znienie w spelnieniu Swiadczenia pienieznego
po powstaniu uzyskuje byt niezalezny od dtugu gléwnego i ulega przedawnieniu wedlug wlasnych regul. Jezeli
wygasniecie zobowiazania pienieznego nastapi przez spelienie §wiadczenia, to jednoczesnie wygasa roszczenie o
odsetki po tej dacie. Bezzasadne natomiast byloby przyjecie, ze wygasniecie naleznoSci glownej powoduje wygasniecie
nalezno$ci odsetkowej za czas wsteczny. W okresie od 31 stycznia 2014 roku do dnia 30 lipca 2014 roku pozwany nie

realizowal swojego zobowiazania, pomimo tego, iz byto ono juz w tym czasie wymagalne, w zwiazku z czym powodowi
nalezg sie za ten okres odsetki.

Z uwagi na skuteczne cofniecie pozwu ze zrzeczeniem sie roszczenia w zakresie kwoty 50.000 zl, Sad na podstawie
art. 355 § 1 k.p.c. umorzyt w tej czedci postepowanie.

Poniewaz zadanie strony powodowej zostalo uwzglednione w catoSci, Sad o kosztach procesu rozstrzygnal na
podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. Koszty postepowania poniesione przez powoda w przedmiotowej sprawie wyniosly:
17.877 z — oplata od pozwu, 7.200 zl — wynagrodzenie pelnomocnika (§ 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, tekst jednolity:
Dz. U. 2013 1. poz. 461), 17 zt — oplata skarbowa od pelnomocnictwa. Laczna wysoko$¢ tych kosztow zamkneta
sie w kwocie 25.094 zl, ktéra Sad zasadzil w caloSci od pozwanego na rzecz spolki (...) tytulem zwrotu kosztow
procesu. Sad nie znalazl podstaw ku temu, by odstapi¢ od zasady odpowiedzialnoéci za wynik procesu na rzecz zasady
shuszno$ci z art. 102 k.p.c. Dlatego tez to pozwany, jako przegrywajacy, zobowiazany zostal do zwrotu kosztdw procesu
naleznych drugiej stronie. Pozwany jest duza placowka, ktéora winna liczy¢ sie z konieczno$cia ponoszenia kosztow
sadowych na skutek kierowania przeciwko niej postepowan sadowych w zwigzku z nieregulowaniem cigzacych na
niej zobowigzan pienieznych. Okolicznoéci tej nie zmienia fakt trudnej sytuacji finansowej polskich szpitali. Zdaniem
Sadu Okregowego, w rozpoznawanej sprawie nie zachodzi szczeg6lnie uzasadniony wypadek, w rozumieniu art. 102
k.p.c., ktéry nakazywalby uznac za stuszne nieobcigzanie pozwanego kosztami procesu, a wiec de facto — przerzucenie
ciezaru ich poniesienia na powoda.



