Sygn. akt II C 1709/13

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 13 grudnia 2013 roku Syndyk masy upadlosci (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia w
upadloéci likwidacyjnej z siedziba w L. wnioslt o zasadzenie od R. W. (1) na rzecz upadlego (...) spolki z ograniczong
odpowiedzialnoécia w upadtosci likwidacyjnej z siedzibg w L. kwoty 191.800,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami
od dnia 10 lipca 2012 do dnia zaplaty. Ewentualnie pow6d wniést o uznanie umowy zawartej pomiedzy spotka (...)
oraz pozwanym R. W. (1) w dniu 16 lutego 2010 r. przy udziale (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia” spotki
komandytowo-akcyjnej z siedziba w A. za bezskuteczng w stosunku do masy upadlosci (...) spdlki z ograniczong
odpowiedzialnoScia w upadlo$ci likwidacyjnej z siedziba w L. i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty
191.800,00 zl wraz z odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku uwzgledniajacego powo6dztwo do dnia
zaplaty. Ponadto powdd wnibslt o zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu strona powodowa wskazala, ze spotka (...) zawarla z (...) Bankiem spdlka akcyjna w siedziba w W.
nastepujace umowy kredytowe:

+ Umowe o kredyt w rachunku biezacym z dnia 12 lipca 2007
+ Umowe o kredyt odnawialny z dnia 19 listopada 2003 roku
+ Umowa o kredyt obrotowy z dnia 19 listopada 2003 roku

W celu zabezpieczenia nalezytego ich wykonania, na podstawie umowy z dnia 19.01.2005 rzecz (...) Banku
ustanowiony zostal zastaw rejestrowy na 140.000 akcjach Spolki Akeyjnej (...) stanowigcych wlasnos§é R. W. (1).

W dniu 16 lutego 2012 r. spolka (...) oraz pozwany R. W. (1) zawarli przy udziale (...) spétka z organiczng
odpowiedzialno$cig” spotki komandytowo-akeyjnej umowe, w ktorej ustalono, ze jesli spelnione zostana okreslone
w umowie przeslanki, R. W. (1) upowazniony bedzie do zadania od spoiki (...) przekazania na wskazany przez
siebie rachunek bankowy naleznosci z tytuly zaplaty ceny za dostawe towarow przystlugujacych spolee (...). Pozwany
zobowiazany byl zwrodci¢ te $rodki niezwlocznie po przedstawienia zezwolenia banku na wykreslenie zastawu
rejestrowego na akcjach (...) S.A. lub po przedstawieniu sprawozdania (...) spokki (...) wraz z pozytywna opinig
bieglego rewidenta. Jednocze$nie pozwany upowazniony zostal do zawarcia odrebnej umowy z (...) Bankiem na
podstawie ktorej ze Srodkdéw na rachunku zaplaci dlug spélki (...) w zamian za wykreélenie zastawu rejestrowego i
zdjecie blokady na rachunkach akcji.

W zwigzku z wezwaniem z dnia 20 wrze$nia 2012 przez pozwanego R. W. (1), (...) wplacila ona na rachunek bankowy
pozwanego kwote 191.800,00 zl, wynikajaca w faktur wystawionych przez (...) w zwigzku z dostawg towardw.

W dniu 2 listopada 2012 roku zlozony zostal wniosek o ogloszenie upadloéci spoélki (...). Postanowieniem z dnia
17 grudnia Sad Rejonowy dla Lodzi- Srédmiescia oglosil upadloéé spolki obejmujaca likwidacje majatku spolki,
wyznaczajac syndykiem R. L..

W dniu 25 stycznia 2013 roku pozwany wplacil na rzecz (...) Banku kwote 111.860,00 zt z tytulu realizacji zastawu
ustanowionego na jego akcjach, kwota ta zostala zaliczona przez Bank na poczet wierzytelnoéci wzgledem upadiej
spoiki (...) wynikajacej z umowy kredytowe;.

Powod wskazal na bezskuteczno$¢ umowy zawartej miedzy stronami wynikajaca z art. 127 ust. 3 p.u.n. W ocenie
strony powodowej czynno$¢ polegala na ustanowieniu zabezpieczenia przyszlej wierzytelno$ci, ktéra mogla powstac
na skutek zaspokojenia przez pozwanego czeéci wierzytelnosci przystlugujacej (...) Bankowi wzgledem spolki (...).
Zabezpieczenie to mialo postac kaucji pienieznej (zastawu na $rodkach pienieznych) i dokonane zostalo w okresie 2
miesiecy przed zlozeniem wniosku o ogloszenie upadlo$ci. Powdd zakwestionowal wynikajaca z osnowy dokumentu



date zwarcia umowy -16 luty 2010 . Wskazal, iz umowa ta w rzeczywisto$ci zostala zawarta znacznie p6zniej , bo
w okresie poprzedzajacym wezwanie (...) do wplaty Srodkéw. Nie mniej jednak data umowy nie jest tutaj istotna,
gdyz w przepisie art. 127 ust. 3 p.u.n, chodzi o czynnoé¢ dokonania zabezpieczenia . Stosunek prawny powstaly na
gruncie zapisow umowy odpowiada treéci zastawu na $rodkach pienieznych , ktéry to jako czynno$é o charakterze
realnym powstaje dopiero z chwila wydania zastawnikowi przedmiotu zastawu. Jednocze$nie w dacie dokonania
zabezpieczenia R. W. (1) nie posiadal wzgledem upadlego zadnej wierzytelnoSci . Wierzytelno§¢ ta powstata dopiero
w styczniu 2013 , na skutek zaplaty zobowiazania upadlego, za ktore to pozwany odpowiadal rzeczowo (posiadanymi
akcjami spolki (...) S.A.,) co oznacza w istocie , ze doszlo do zabezpieczenia nie tylko wierzytelno$ci niewymagalnej
ale wrecz wierzytelnoSci przyszle;j.

Strona powodowa wskazala takze uzasadnienie ewentualnego zadania uznania umowy z dnia 16.02.2010 za
bezskuteczna, powolujac sie na art. 527 i nast. k.c.,, oraz wskazujac, ze w niniejszej sprawie spelione zostaly
przewidziane w tych przepisach przestanki. Alternatywnie powdd wskazal takze, ze roszczenie jest uzasadnione w
oparciu o przepisy dotyczace bezpodstawnego wzbogacenia, gdyz w dacie przekazania $rodkéw pozwanemu nie
przystugiwalo Zadne zobowigzanie wobec spolki.

/pozew k. 2-9/

Na rozprawie w dniu 2 kwietnia 2014 powdd skorygowat zadanie pozwu i wniost o zasadzenie odsetek od dnia 22
lipca 2013.

/protokoét rozprawy k. 67/

Poniewaz pozwany nie wni6st odpowiedzi na pozew ani nie stawil sie na rozprawie, wyrokiem zaocznym z dnia 2
kwietnia 2014 roku Sad Okregowy w Lodzi zasadzil od R. W. (1) na rzecz (...) spdlki ograniczona odpowiedzialno$cia
w upadlosci likwidacyjnej z siedziba w L. kwote 191.800,00 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 22 lipca 2013
roku do dnia zaplaty oraz kwote 3.617 zl z tytulu zwrotu kosztow procesu. Sad nadal wyrokowi rygor natychmiastowe;j
wykonalno$ci. Ponadto Sad nakazal pobrac¢ od R. W. (1) na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi kwote
9.590 z} z tytulu nie uiszczonej oplaty od pozwu.

/wyrok zaoczny k. 68/

Powod pismem z dnia 07 kwietnia 2014 r. wnidst o nadanie wyrokowi klauzuli wykonalno$ci w zakresie objetym
rygorem natychmiastowej wykonalno$ci. Klauzula taka zostala nadana w dniu 10 kwietnia 2014 roku. Na jej podstawie
wszczeta zostala przez komornika egzekucja.

/niesporne/

W sprzeciwie od powyzszego wyroku z dnia 12 maja 2014 roku pozwany wnidst o uchylenie wyroku zaocznego
i oddalenie powodztwa w calo$ci. Pozwany przyznal, Ze czynno$¢ polegajaca na przekazaniu mu naleznoSci
przystugujacych spolce (...) miala miejsce w okresie 2 miesiecy przed ogloszeniem upadloSci, ale podnidst, ze czynnosé
ta nie byla czynnoS$cig upadlego, lecz jego kontrahentéw. Nie bylo zatem podstaw do stosowania art. 127 p.u.p.
Zdaniem pozwanego nie mozna moéwic takze o bezskuteczno$ci umowy z dnia 16 lutego 2010 roku, na podstawie tej
regulacji, gdyz zawarta ona zostala dwa lata przez zlozeniem wniosku o ogloszenie upadlosci. Pozwany dodal ponadto,
ze ustanowienie zabezpieczenia nie bylo ustanowieniem zabezpieczenia dlugu niewymagalnego, lecz dtugu przyszlego,
co nie jest objete dyspozycja art. 127 ust. 1.

Pozwany wskazal takze, ze czynno$é nie moze by¢ uznana za bezskuteczna na podstawie art. 527 i nast. k.c. ani art.
405 i nast. k.c., gdyz dochodzona przez powoda kwota nie weszla do majatku pozwanego, lecz zostala przeznaczona
na splate kredytu obcigzajacego spolke (...), zmniejszajac pasywa spolki.

Wraz ze sprzeciwem pozwany wniosl takze o zawieszenie nadanego wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalnoSci
oraz wniobst o zasadzenie zwrotu wyegzekwowanego Swiadczenia. Jego wysoko§é sprecyzowat na rozprawie z dnia 29



kwietnia jak kwote 95.072,16 zl, ustalong na podstawie karty rozliczeniowej z akt komorniczych o sygnaturze Km
1074/14.

/ sprzeciw k. 84-89, karta rozliczeniowa k. 351 i odwrét/

Poniewaz sprzeciw wniesiony zostal po uplywie terminu, pozwany wniést jednoczesnie o przywrdcenie terminu do
jego wniesienia, powolujac sie na to, ze w pozwie zostat oznaczono w sposob nieprawidlowy jego miejsce zamieszkania
oraz na to, ze pozwany w okresie na wniesienie sprzeciwu nie mogt dokonywaé czynnosci procesowych ze wzgledu
na zly stan zdrowia.

/wniosek k 80-81/

Postanowieniem z dnia 5 czerwca 2014 Sad oddalil wniosek o przywroécenie terminu, odrzucil sprzeciw oraz oddalil
wniosek o zawieszenie rygoru natychmiastowej wykonalnoSci.

/postanowienie k. 135/

Na skutek wniesienia przez pozwanego zazalenia, Sad Apelacyjny w Lodzi postanowieniem z dnia 13 sierpnia 2014
roku w sprawie o sygnaturze akt. I Acz 994/14 uchylil zaskarzone postanowienie.

/postanowienie k. 183/

Postanowieniem z dnia 8 grudnia 2014 r. Sad przywrécil pozwanemu termin do wniesienia sprzeciwu od wyroku
zaocznego z dnia 2 grudnia 2014 oraz zawiesil rygor natychmiastowej wykonalno$ci nadany temu wyrokowi.

/postanowienie k.223/
Po wniesieniu sprzeciwu strony podtrzymaly swe dotychczasowe stanowiska.

Dodatkowo w odpowiedzi na sprzeciw powod rozszerzyl argumentacje, wskazujac na niewazno§¢ umowy zawartej
pomiedzy pozwanym, (...) i (...) oraz aneksu do niej . Powod powolal sie na zapis art. 15 §1 1 17 §1 Kodeksu Spoétek
Handlowych , zgodnie z ktérymi zawarcie przez spotke kapitalowa umowy z czlonkiem organéw statutowych spotki w
tym rady nadzorczej wymaga zgody zgromadzenia wspdlnikow albo walnego zgromadzenia. Czynno$¢ dokonana bez
takiej zgody jest niewazna . Powod wskazal, iz w dokumentacji upadlego brak jest takowej uchwaly jak i aneksu do
umowy z czerwca 2010 roku, o istnieniu ktérego syndyk nie posiadal wiedzy. Ponadto powo6d powolujgc sie na fakt
zaplaty podatku od czynno$ci cywilnoprawnych wynikajgcego z umowy z dnia 16.02.10 przez (...)dopiero w 2012 roku
wskazal, iz po$rednio dowodzi to na innej rzeczywistej daty zawarcia tej umowy.

Wreszcie tez wskazujac na tre$¢ art. 127 ust.1 p.u.n powdd podnioésl, iz bezskuteczne sg w stosunku do masy czynnoSci
prawne dokonane przez upadlego w ciggu roku przed dniem zlozenia wniosku o upadlosé, ktérymi rozporzadzit on
swoim majatkiem jezeli dokonane zostaly nieodplatnie. Niewatpliwie umowa przenoszaca na pozwanego wlasnosc
Srodkoéw pienieznych bez jakiegokolwiek ekwiwalentu , stanowila czynno$é nieodplatna.

/odpowiedz na sprzeciw k-232-237/

W pi$mie procesowym z dnia 20 stycznia 2015 roku pozwany wskazal, iz w lutym 2010 roku zostala podjeta uchwala
wspolnikow (...) uprawniajaca zarzad spolki do zawarcia z pozwanym umowy. Pozwany bowiem w tym czasie pehil
funkcje czlonka Rady Nadzorczej sp6iki. Uchwala ta mial charakter ogblny i upowazniata zarzad do zawarci kontraktu
na zasadach wynegocjowanych przez zarzad. Ponadto pozwany wskazal, iz umowa z dnia 16 lutego 2010 roku winna
by¢ kwalifikowana jako umowa depozytu nieprawidlowego, a taka nie wymaga zgody zgromadzenia wspo6lnikow.

/pismo procesowe k- 250 — 257/

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:



(...) spoltka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w L. powstala w 2000 roku. Jej wspolnikami byli miedzy
innymi (...) S.A. J. A. (1) byl prezesem jednoosobowego zarzadu spo6iki. Pozwany za$ od 2006 roku czlonkiem rady
nadzorczej. W poczatkowej fazie dzialalnosci spotka przynosila znaczne dochody.

/odpis KRS k- 12-20 , zeznania §wiadka J. A. k- 292 v 00:05:49/

Spolka zawarla z (...) Bankiem Spo6tka Akceyjna z siedziba w W. nastepujace umowy kredytowe:
« Umowa o kredyt odnawialny z dnia 19.11.2003 r. nr (...)
« Umowa o kredyt obrotowy z dnia 19.11.2003 r. nr (...).
« Umowa o kredyt na rachunku biezagcym z dnia 12.07.2007 r. nr (...)

/ bezsporne/

W celu zabezpieczenia prawidlowego wykonania tych uméw w 2005 roku ustanowiony zostal na rzecz (...) Banku
S.A. zastaw rejestrowy na 140.000 akcjach spotki akcyjnej (...), ktore stanowily wlasno$é R. W. (1). O dokonanie tego
zabezpieczenia poprosil pozwanego prezes sp6lki., obiecujac mu poézniejsze objecie udzialow.

/bezsporne/

W 2008 roku sytuacja finansowa spolki zaczela sie pogarsza¢. Pozwany zaczal sie domagaé wycofania jego
zabezpieczenia.

W dniu 16.02.2010 roku pozwany R. W. (1) oraz spoélka (...) reprezentowana przez prezesa J. A. (1) przy udziale
(...) spblka z ograniczong odpowiedzialnoscia” spbtka komandytowo-akcyjna z siedzibag w A. zawarli umowe w
celu ochrony intereséw pozwanego ze wzgledu na pogorszenie sytuacji finansowej (...). W § 2 postanowiono, ze
w przypadku spelienia okre$lonych w umowie przestanek TOP Mark polecil nieodwolalnie aby spéltka (...) na
wezwanie pozwanego R. W. (1) przekazywala na jego rachunek wszelkie naleznosci przystugujace spotce (...) z tytutu
wynagrodzenia za dostawy towaréw zrealizowane po dniu zawarcia umowy, jednak do kwoty nie wyzszej niz aktualna
warto$¢ 140.000 akcji spolki (...) i nie wyzszej niz 1.000.000 zt w celu zabezpieczenia przyszlych szkod R. W. (1)
mogacych powstaé w zwigzku z realizacja zabezpieczenia przez (...) Bank ustanowionych przez niego zabezpieczen .

Pozwany R. W. (1) mial prawo rozporzadzania tym Srodkami. W celu za$ zwolnienia zabezpieczenia na akcjach mial
prawo zawrzec z Bankiem odrebng umowe w ramach ktérej ze érodkéw zgromadzonych na rachunku zaplaci czeéciowo
dlug (...)wobec banku w zamian na zgode banku na wykreslenie zabezpieczenia w postaci zastawu rejestrowego na
akcjach. Jednocze$nie pozwany zostal zobowigzany do zwrotu (...) tych Srodkéw niezwlocznie po przedstawieniu
zezwolenia banku na wykreslenie zastawu rejestrowego na akcjach spdiki (...) i zwolnienie blokady na tych akcjach lub
sprawozdania (...) spolki (...) wraz z pozytywna opinia bieglego rewidenta wskazujacego na zysk ze sprzedazy wiekszy
niz polowa zobowigzan spolki (...) z tytulu kredytéw. Pozwany R. W. (1) uprawniony byl takze do rozporzadzania
srodkami zgromadzonymi na rachunku.

/umowa k. 25-27, zeznania §wiadka J. A. (1) k. 292 odwr6t, 00:13:30, zeznania R. W. k- 359v 00:04:09 /

W dniu 2 czerwca 2010 roku strony zawarly aneks do umowy z dnia 16 lutego 2010 r., w ktéorym okreslily,
ze pozwanemu R. przystlugiwaé bedzie wynagrodzenie za udzielenie poreczenia w wysokosci 0.5 % $rodkow
przechowywanych na rachunku za kazdy dzieh przechowywania do czasu zrealizowania uprawnien przystlugujacych
mu na mocy aneksowanej umowy. Aneks ten mial na celu cze$ciowe naprawienie szkody, jaka poniost R. W. (1) w
zwigzku ze spadkiem warto$ci akeji spolki (...).

/aneks k. 94/ zeznania $wiadka J. A. (1) k. 293, 00:27:00 zeznania R. W. k- 359 00: 04:09 /



W zwigzku z wezwaniem z dnia 20 wrze$nia 2012 r. dokonanym przez pozwanego R. W. (1), (...) spdltka z ograniczong
odpowiedzialnoécig” spotka komandytowo- akcyjna dokonata w dniu 5 pazdziernika 2012 przelewu kwoty 191.800,00
z} na rzecz pozwanego wynikajacej z wierzytelno$ci z tytuly wystawionych przez (...) szeSciu faktur za dostarczenie
towarow.

/pismo z dnia 5.10.2012 r. k-28, wezwanie k. 265/

W dniu 2 listopada 2012 roku prezes zarzadu spoiki (...) ztozyl w Sadzie Rejonowym dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi
wniosek o ogloszenie upadlosci (...) spotki z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w L. w celu likwidacji majatku
dluznika. Jako przyczyne zalamania sie sytuacji finansowej sp6tki wnioskodawca wskazal nie przedtuzenie przez (...)
Bank w pazdzierniku 2012 roku umowy kredytu odnawialnego .

Postanowieniem z dnia 17 grudnia 2012 Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi w sprawie o sygn. akt. XIV
GU 121/12 oglosit upadlosé tejze spo6lki obejmujaca likwidacje jej majatku.

/wniosek k. 45-58, postanowienie Sadu Rejonowego k. 21/

W dniu 25 stycznia 2013 r. pozwany R. W. (1) wplacil na rzecz (...) Banku S.A. z siedziba w W. kwote 111.860,00 zl.
Kwota ta zostala zaliczona na splate kredytu nr (...)zaciagnietego przez spolke (...). Pozwany R. W. (1) uzyskat zgode
na wykre§lenie zastawu ustanowionego na akcjach spo6lki (...) z rejestru zastawow. Reszte otrzymanej kwoty pozwany
zaliczyt na poczet przystugujacego mu na mocy aneksu do umowy wynagrodzenia za przechowywanie §rodkow.

/bezsporne, zgoda na wykreslenie zastawu k.96/

Pismem z dnia 20 czerwca 2013 r. Syndyk wezwal pozwanego do zaplaty kwoty dochodzonej pozwem w terminie 7
dni od otrzymania wezwania. Wezwanie wyslane na adres z umowy wrocilo awizowane w dniu 15 lipca 2013 roku.

/wezwanie k. 31, potwierdzenie odbioru k-33/

Pozwany zawarl umowe w 2010 roku poniewaz czul sie wykorzystany przez Spoélke (...). Znal sytuacje finansowa
spoiki, miat dostarczanie sprawozdania. W réznych okresach byl takze cztonkiem rady nadzorczej A. oraz od czerwca
2012 roku prezesem zarzadu (...) S.A.

/zeznania pozwanego 00:04:09 — 00:19:56/

Na podstawie wyroku zaocznego zapadlego w niniejszej sprawie Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi-
Widzewa w Lodzi M. G. prowadzil egzekucje w wyniku ktorej wyegzekwowal od pozwanego kwote 95.072,16 zlotych.

/karta rozliczeniowa k- 351/

Powyzszych ustalen Sad dokonal w oparciu o zalgczone do akt dokumenty, zeznania §wiadka oraz pozwanego. Poza
kwestionowaniem przez powoda rzeczywistych dat umowy i aneksu do niej, stan faktyczny nie byl przedmiotem sporu.
Spor dotyczyl prawnej oceny tak samej umowy, jak i zachowania jej stron. Sad dal wiare pozwanemu oraz §wiadkowi w
kwestii daty zawarcia umowy i aneksu. Brak bowiem jakichkolwiek podstaw do kwestionowania tychze zeznan. Sad nie
dal natomiast wiary zeznaniom $§wiadka A. oraz pozwanego jakoby przed zawarciem umowy zostala podjeta uchwala
wspolnikow udzielajaca zarzadowi zgody na jej zawarcie. Brak jest jakiegokolwiek dokumentu w tym zakresie. Sad
nie znajduje zadnego logicznego uzasadnienia dla ktérego syndyk posiadajacy taki dokument, nie udostepnit go w
sprawie. To pozwany zatem, ktéry wywodzi skutki prawne z tego dokumentu winien, w mysl art. 6 k.c. udowodni¢, ze
on rzeczywiécie istnial. Z przyczyn jednak przytoczonych nizej zaréwno daty samych umoéw, jak i istnienie zgody na
ich zawarcie z punktu wiedzenia odpowiedzialno$ci pozwanego nie majg wiekszego znaczenia .

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Roszczenie strony powodowej zastuguje na uwzglednienie.

Powo6d w niniejszej sprawie wskazal na 3 podstawy prawne dochodzonego roszczenia na podstawie art. 134 ust. 1 prawa
upadloéciowego i naprawczego - art. 127 ust. 3 prawa upadloSciowego i naprawczego, przepisy o bezpodstawnym
wzbogaceniu (art. 405 i nastepne k.c.) oraz przepisy o skardze paulianskiej (art. 527 i nast. k.c.).

Za prawidlowa w rozpoznawanym stanie faktycznym nalezy uznac¢ pierwszg z nich, tj. art. 1277 ust. 3 w zw. z art. 134
ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 roku Prawo upadloSciowe i naprawcze (DZ. U. 60, poz.535) .

W orzecznictwie dominuje poglad, iz bezskuteczno$¢ czynnosSci prawnej ex lege zachodzi bez potrzeby zaskarzania
takiej czynnosSci w drodze powodztwa, a wytoczenie powddztwa o ustalenie wymaga wykazania interesu prawnego,
ktérego nie ma z reguly wowczas, gdy mozliwe jest wytoczenie powodztwa o Swiadczenie (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 26 listopada 1999 r., III CKN 464/98, z dnia 3 pazdziernika 2007 r., IV CSK 184/07, z dnia
8 stycznia 2010 r., IV CSK 298/09, z dnia 16 kwietnia 2010 r., IV CSK 453/09). Stanowisko to podziela Sad
w rozpoznawanej sprawie, dlatego tez uwzglednil roszczenie o zaplate , uznajac za zbedne ustalenie w zakresie
bezskuteczno$ci, ktora nastepuje ex lege.

Zgodnie z art. 127 ust. 3 ustawy p.u.n. bezskuteczne w stosunku do masy upadloéci sg zabezpieczenie i zaplata
dlugu niewymagalnego, dokonane przez upadlego w terminie 2 miesiecy przed dniem zlozenia wniosku o ogloszenie
upadlo$ci. Jednak ten, kto otrzymat zaplate lub zabezpieczenie, moze w drodze powodztwa lub zarzutu zadaé uznania
tych czynnosci za skuteczne, jezeli w czasie ich dokonania nie wiedzial o istnieniu podstawy do ogloszenia upadlosci.

Przeslanki uznania zabezpieczenia za bezskuteczne w Swietle tej regulacji sa nastepujace. Po pierwsze musi by¢
zgloszony wniosek o ogloszenie upadlosci. Po drugie upadly dokonuje zabezpieczenia dlugu niewymagalnego. Po
trzecie - dokonanie zabezpieczenia musi nastapi¢ w okresie 2 miesiecy przed dniem zlozenia wniosku o ogloszenie
upadlosci.

W ocenie Sadu wszystkie powyzsze przestanki zostaly w niniejszej sprawie spelione.
Po pierwsze wniosek o ogloszenie upadtoéci zostal ztozony do Sagdu Rejonowego w dniu 2 listopada 2012.

Jedli za$ chodzi o ustalenie momentu dokonania zabezpieczenia, decydujacy w ocenie Sadu jest moment jego
ustanowienia, nie za§ moment zawarcia umowy w tym przedmiocie. Dlatego tez to czy byla ona antydatowana, czy
tez rzeczywiScie zawarta w 2010 roku nie ma istotnego znaczenia. W rozpoznawanej sprawie decydujacy jest moment
zlozenia o$wiadczenia woli o jego realizacji, w tym wypadku bedzie to moment wezwania przez pozwanego spoiki (...)
do dokonania przelewu §rodkéw przypadajacych spolce (...) z tytulu dokonanych dostaw, czyli dzien 20 wrzes$nia 2012.
Zabezpieczenie zostalo za$ zrealizowane w momencie dokonania przelewu Srodkéw na rachunek bankowy pozwanego,
czyli w dniu 5 paZdziernika 2012. Obydwie te czynno$ci mialy miejsce w okresie 2 miesiecy przed zlozeniem wniosku
o ogloszenie upadlosci, czyli w okresie ochronnym masy upadlosci. Nalezy zatem uznac, ze zostala spelniona takze
druga przestanka.

Przy ocenie kolejnej przestanki, nalezy dokonaé oceny charakteru wierzytelno$ci pozwanego. Wymagalno$é roszczenia
nastepuje wtedy, gdy po stronie dluznika aktualizuje sie powinno$c¢ okreslonego zachowania bedacego przedmiotem
roszczenia, a wiec gdy wierzyciel moze skutecznie zadaé od dluznika spelnienia $wiadczenia. Wprawdzie termin
wymagalno$ci roszczenia nalezy odréznié¢ od terminu platnosci, jednak w praktyce terminy te zbiegaja sie w czasie, a
wymagalno$¢ ustala sie na podstawie tego, kiedy §wiadczenie mialo by¢ spelnione.

Jak wynika z treSci zalgczonej do akt umowy miala ona zabezpieczaé pozwanego przed przyszlymi szkodami moggcymi
powstaé w zwiazku z realizacjg przez (...) Bank ustanowionych zabezpieczen. Jednoczesnie , co jest niesporne) ani w
dacie zawarcia tej umowy, ani tez w dacie zrealizowania zabezpieczenia tj. 5 pazdziernika 2012 R. W. (1) nie posiadatl
wzgledem upadlego zadnej wierzytelnoéci. Wierzytelno$c ta powstala dopiero w styczniu 2013 , na skutek zaplaty
zobowigzania upadlego, za ktére to pozwany odpowiadat rzeczowo (posiadanymi akcjami spolki (...) S.A.), co oznacza



w istocie, ze doszlo do zabezpieczenia nie tylko wierzytelnoSci niewymagalnej ale wrecz wierzytelnoéci przyszlej.
Sad podziela w tym zakresie argumentacje strony powodowej zgodnie z ktéra wykladnia celowo$ciowa powolanego
przepisu nakazuje uzna¢, ze skoro ustawodawca chroni mase przed splatg wierzytelnoéci jeszcze nie wymagalnej, to
tym bardziej ochrona musi dotyczy¢ takze wierzytelnoéci przyszlych (a minore ad maius ).

W niniejszej sprawie, wierzytelno$¢ w momencie ustalania zabezpieczenia wprawdzie jeszcze nie istniala, ale istnial
juz stosunek prawny z ktorego wierzytelno$c ta mogla powstaé w przysztoSci. Powstal on na skutek zawarcia umowy
o udzielenie zabezpieczenia w postaci zastawu na akcjach. Z tego stosunku prawnego mogto powstaé w przyszlosci
zobowigzanie o naprawienie szkody, ktérego zabezpieczenie stanowil zastaw na Srodkach pienieznych przelanych
przez spoélke (...) na rachunek pozwanego R. W. (1). Istniala zatem sytuacja, w ktorej najpierw powstat stosunek
prawny, z ktorego mogta wynikna¢ szkoda, a zabezpieczenie zostato ustanowione pdzniej, w okresie 2 miesiecy przed
dniem zlozenia wniosku o ogloszenie upadtosci

Celem 127 ust. 3 jest ochrona ogblu wierzycieli przed nieuzasadnionym uszczuplaniem masy upadloéci, a wiec
przed dzialaniami upadlego polegajacymi na nieuzasadnionym, wybioérczym splacaniem niektérych wierzycieli
przed ogloszeniem upadlo$ci i ma dotyczy¢ przede wszystkim tych wierzycieli, ktérzy osiagaja przysporzenie
majatkowe (zaplate dlugu) ze wzgledu na korzystniejsze stosunki faktyczne z dluznikiem i korzy$¢ te nalezy uznaé
za nieusprawiedliwiong. Sytuacja, w ktorej dtuznik w drodze czynnos$ci prawnej z jednym wierzycielem doprowadza
niewymagalny dlug do stanu wymagalnoSci i poleca splaci¢ go, a splata nastepuje na dwa miesiace przed zlozeniem
wniosku o ogloszenie upadloéci powoduje, iz czynno$c taka staje sie , na podstawie art. 127 ust. 3 w zwigzku z art. 134
ust. 1 PrUpNapr, bezskuteczna wzgledem masy upadtosci.

Jak shusznie wskazal Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 28 listopada 2013 r. w sprawie o sygn. akt. I
ACa 401/13 interpretujac przepisy dotyczgce bezskuteczno$ci czynnoéci nie mozna abstrahowaé od ich celu i funkeji
ochronnej wzgledem ogoélu wierzycieli, ktérym maja stuzyé. W konsekwencji analizujgc kwestionowane czynnosci
z punktu widzenia redakgcji art. 127 ust. 3 ustawy Prawo upadlo$ciowe i naprawcze trzeba bra¢ pod uwage, czy w
rezultacie wywolaly one efekt w postaci zaplaty dlugu niewymagalnego kosztem majatku upadlego i prawa ogohu jego
wierzycieli do proporcjonalnego zaspokojenia.

Przy ocenie czynno$ci Sad wzigl zatem pod uwage fakt, ze w jej wyniku doszlo do naruszenia zasad podzialu majatku
upadlej spotki miedzy wierzycieli oraz do uprzywilejowania niektérych wierzycieli w zwiazku z ogloszong w niedtugim
czasie upadtoScia. Dokonane w niniejszej sprawie zabezpieczenie spowodowalo, ze pozwany R. W. (1) mogl uzyskac
zaspokojenie przystugujacej mu wzgledem sp6lki wierzytelnoSci w sposéb uprzywilejowany, z pokrzywdzeniem praw
innych wierzycieli.

Przy ocenie danej czynnoS$ci nie sposob takze pominaé okolicznoéci, ze zabezpieczenie, ktorego skutkiem bylo
korzystniejsze potraktowanie jednego z wierzycieli spolki dotyczyto wierzytelnosci osoby pozostajacej z ta spotka w
Scistych stosunkach faktycznych (pozwany byt cztonkiem Rady Nadzorczej spotki). Intencja umowy byla oczywista —
ochrona interesu pozwanego wobec pogarszajacej sie sytuacji finansowej spotki.

Przepisy art. 127 i nast. p.u.p. maja na celu zapobiegniecie takiej wlasnie sytuacji.

Nietrafny jest zarzut strony pozwanej, ze zabezpieczenie dokonane zostalo miedzy kontrahentami i nie byla to

czynnoéé spolki (...). Niniejsza umowa oparta zostala na konstrukeji przekazu, o ktorej stanowi art. 921" i nast. k.c.
Przekaz zawiera dwa upowaznienia — dla przekazujacego do spelnienia Swiadczenia na rzecz odbiorcy przekazu oraz na
rzecz odbiorcy przekazu do jego odbioru. Nie mozna powiedzieé¢ zatem, ze jest to czynnoé¢ tylko miedzy przekazanym
a odbiorca przekazu. W braku bowiem upowaznienia dla przekazujacego nie moglaby ona doj$¢ do skutku i nie
wywolalaby skutku w postaci wyga$niecia zobowigzania o zaplate ceny za dostarczone towary przystlugujacego spolce
(...) Co wiecej, nie mozna przy ocenie tej czynno$ci pominaé faktu, ze do dokonania tego zabezpieczenia doszlo kosztem
skladnikéw majatku spolki (...). Kwota 191.800 zl nie weszla bowiem do majatku spotki tak jak powinna.



Na koniec wskazaé nalezy, iz dla uznania czynnosci za bezskuteczna wobec masy jest obojetne w jakim zakresie
pozwany uzyskal z tej czynno$ci korzy$c. Istotne jest to, ze tej korzy$ci nie uzyskala masa a w nastepstwie jej podziatu
wierzyciele. Ostatecznie na skutek realizacji zabezpieczenia pozwany uzyskal korzy$é majatkowa w kwocie okolo
70.000 zl (wynagrodzenie za udzielenie poreczenia) . Kwota za$ 111.860 zl splacil cze$é kredytu upadlego w (...) Bank.

O odsetkach ustawowych Sad orzekl w oparciu o przepis art. 481 k.c., zgodnie z zadaniem . Pozwany byl bowiem
wzywany do zwrotu kwoty dochodzonej pozwem na adres wskazany w umowie i stanowigcy jednoczeénie adres
zameldowania w dniu 20 czerwca 2013 roku. Przesyltka byla dwukrotnie awizowana i zwrocona w dniu 15 lipca 2013
roku. Dlatego tez zadanie odsetek od 22 lipca 2013 roku , uznaé nalezy za w pelni zasadne.

Uznajac pierwsza ze wskazanych podstaw powodztwa, Sad nie analizowal pozostatych.
Majac powyzsze na uwadze, Sad na podstawie art. 347 k.p.c. utrzymat w calo$ci w mocy wyrok zaoczny.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu zapadlo w oparciu o zasade wyrazong w art. 98 k.p.c. Na koszty procesu poniesione
przez strone powodowa zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego w wysoko$ci 3600 zt ustalone w oparciu o § 6 pkt
6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez adwokata ustanowionego z urzedu
(Dz. U. 2013, poz. 490) oraz zwrot oplaty od pelnomocnictwa w wysokoéci 17 zl.

z/ odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanego.



