Sygn. akt IT C 1024/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lutego 2014 roku

Sad Okregowy w Lodzi IT Wydzial Cywilny

Przewodniczacy SSO Adam Kmieciak

Protokolant Monika Bartos

po rozpoznaniu w dniu 4 lutego 2014 roku w Lodzi

sprawy z powodztwa (...) spbtka z ograniczona odpowiedzialnos$cig w W.
przeciwko L. D. (1)

0 uznanie czynnoéci prawnej za bezskuteczna

1. uznaje za bezskuteczng w stosunku do powodki (...) spélka z ograniczong odpowiedzialno$cia w W.czynnosci
prawnej w postaci ustanowienia przez 1.0.sluzebnos$ci osobistej nieodplatnej na rzecz matki L. D. (1)(poprzednio
0.), polegajacej na prawie wspotuzytkowania calej nieruchomosci polozonej w L., przy ulicy (...), dla ktérej Sad
Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi prowadzi ksiege wieczysta nr (...), zawartej w umowie zniesienia
wspotwlasnosSci w dniu 28 lipca 2008 roku przed notariuszem A. G.w jego kancelarii notarialnej w Tuszynie w formie
aktu notarialnego Repertorium A nr (...), przy czym uznanie czynnoS$ci za bezskuteczna ma shuzy¢ zaspokojeniu
wierzytelno$ci, przystugujacej powodowej spolce wzgledem 1.0., zasadzonej nakazem zaplaty z dnia 16 pazdziernika
2008 roku, wydanej przez Sad Okregowy w Toruniu sygn. akt I Nc 49/08, obejmujacej nalezno$é gtéwna w kwocie
1.646.624,55 (jeden milion sze$Cset czterdzieSci szeSé tysiecy sze$cset dwadzie$cia cztery 55/100) zlote wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca 2008 roku do dnia zaplaty oraz kwote 27.800 (dwadzie$cia siedem tysiecy
osiemset) zlotych tytulem zwrotu kosztow procesu;

2. zasadza od pozwanej na rzecz powddki kwote 13.617 (trzynasScie tysiecy sze$cset siedemnascie) zlotych tytulem
zwrotu kosztdw procesu w tym 3.617 (trzy tysigce szeSéset siedemnascie) zlotych tytutem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego.

Sygn. akt IT C 1024/13

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 27 lipca 2013 roku skierowanym przeciwko L. D. (1)powddka (...) spdélka z ograniczong
odpowiedzialnoécig z siedziba w W.wniosla o uznanie za bezskuteczng w stosunku do niej czynnosci prawnej
w postaci umowy ustanowienia nieodplatnej shuzebno$ci osobistej, polegajacej na prawie wspétuzytkowania calej
nieruchomoéci polozonej w L.przy ulicy (...), dla ktorej Sad Rejonowy dla L.odzi — Srodmiescia w Lodzi prowadzi ksiege
wieczysta nr (...), zawartej w dniu 28 lipca 2008 roku przed Notariuszem A. G.w formie aktu notarialnego Rep. A nr
(...)pomiedzy I. O.a jego matka L. D. (2)/poprzednio O./ jako czynno$ci dokonanej z pokrzywdzeniem powodki, przy
czym uznanie umowy za bezskuteczna ma stuzy¢ zaspokojeniu wierzytelno$ci przystugujacej powodce wzgledem 1.0.,
zasadzonej nakazem zaplaty z dnia 16 pazdziernika 2008 roku wydanym przez Sad Okregowy w Toruniu w sprawie I
Nc 49/08, obejmujacej naleznos¢ gtowng w kwocie 1.646.624,55 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 29 czerwca
2008 roku do dnia zaplaty oraz kwote 27.800 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu. Powodka wniosla takze o zasgdzenie
na jej rzecz od pozwanej kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.



/pozew k. 2-9/

W odpowiedzi na pozew z dnia 2 wrze$nia 2013 roku pozwana wniosla o jego oddalenie, podnoszac, iz zgloszone przez
powddke zadanie nie spelnia przestanek okreslonych w art. 527 k.c. Dodatkowo pozwana na podstawie art. 534 k.c.
podniosta zarzut przedawnienia, gdyz jej zdaniem uplynelo pie¢ lat od dokonania zaskarzonej czynnoSci.

/odpowiedz na pozew k. 76-78/
Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Na mocy porozumienia zawartego w dniu 23 kwietnia 2004 roku pomiedzy wierzycielem (...) S.A. z siedziba w W.,
dluznikiem (...) P.P.H.U. z siedzibg w L., reprezentowanego przez J. O. (1) i L. O. (1), oraz (...) sp. z 0.0. z siedzibg
w L., (...) sp. z 0.0. przystapila do dlugu (...) P.P.H.U, wynikajacego z tytulu uprzednio zawartych uméw leasingu.
Tytulem zabezpieczenia (...) sp. z 0.0. z siedziba w L. w dacie zawarcia porozumienia przeniosta na (...) S.A. z siedziba
w W. wlasno$é okre§lonych maszyn. Dodatkowo (...) P.P.H.U.i (...) sp. z 0.0. zobowiazani zostali do wystawienia na
rzecz wierzyciela weksla wlasnego in blanco opatrzonego klauzula bez protestu, ktéry (...) S.A. mial prawo wypehic
w kazdym czasie na kwote odpowiadajaca wymagalnemu zadtuzeniu (...) P.P.H.U.i (...) sp. z 0.0. z tytulu zawartego
porozumienia.

Wesel zostal wystawiony przez (...) sp. z 0.0. z siedziba w L., a poreczony przez I. O. jako prezesa zarzadu.
/porozumienie k. 43-46, weksel k. 58/

Pismem z dnia 26 maja 2006 roku (...) S.A. w W. wezwal P.P.H.U. (...) do natychmiastowej zaplaty wierzytelnosci
w kwocie 59.542,84 zl, stanowiacej rownowarto$¢ 5 rat powiekszonych o odsetki zgodnie z warunkami porozumienia
z dnia 23 kwietnia 2004 roku.

/wezwanie do zaplaty k. 47, potwierdzenie odbioru k. 48-49/

Pismem z dnia 8 listopada 2006 roku (...) S.A. wypowiedzial (...) sp.zo.0. zsiedziba w L. porozumienie zawarte w dniu
23 kwietnia 2004 roku, wzywajac jednocze$nie do natychmiastowej zaplaty wierzytelnoSci w kwocie 1.678.848,48 zl.

/wypowiedzenie porozumienia k. 53, potwierdzenie odbioru k. 54-55/

Pismem z dnia 8 listopada 2006 roku (...) S.A. poinformowal I. O. jako poreczyciela weksla wystawionego przez (...)
Sp. z 0.0., ze wypowiedzialo (...) sp.z 0.0. porozumienie zawarte w dniu 23 kwietnia 2004 roku

/pismo k. 51/

ZtreSci wystawionego przez O.” sp. z 0.0. z siedziba w L. weksla i poreczonego przezI. O., wynika, Ze do dnia 28 czerwca
2008 roku spoétka zobowigzuje sie zaplacié bez protestu za ten weksel na zlecenie (...) S.A. kwote 1.646.624,55 zl.

W dniu 23 czerwca 2008 roku przedmiotowa wierzytelnos$¢ nabylo (...)sp. z 0.0. w W..
/weksel k. 58/

28 lipca 2008 roku przed Notariuszem A. G.w formie aktu notarialnego Rep A nr (...) J. O. (1), L. O. (2)i L
O.dokonali zniesienia wspotwlasno$ci nieruchomosci polozonej w L.przy ulicy (...), dla ktérej Sad Rejonowy dla Lodzi
— Srédmieécia w Lodzi prowadzi ksiege wieczysta nr (...), gdzie w dziele IT wpisani byli jako wlaéciciele J. O. (1)w 9/20
czesciach, L. O. (1)w 9/20 czeSciach i I. O.w 9/20 czeSciach, w ten sposob, ze wlasno$é tej nieruchomosci nabyt I. O..

Jednocze$nie I. O. ustanowil nieodplatnie na rzecz swojej matki L. O. (1) sluzebno$é¢ osobista, polegajaca na prawie
wspotuzytkowania calej w/w nieruchomoéci.



/odpis zupelny ksiegi wieczystej nr (...)k. 23-31, umowa zniesienia wspdtwlasnosci z 28.07.2008r. Rep. A nr (...) k.
119-120/

Nakazem zaplaty z dnia 16 pazdziernika 2008 roku Sad Okregowy w Toruniu w sprawie o sygn. akt I Nc 49/08
zasadzil solidarnie z weksla od 1.0.i (...) sp. z 0.0.w L.na rzecz powddki (...) sp. z 0.0. w W.kwote 1.646.624,55 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca 2008 roku do dnia zaplaty oraz kwote 27.800 zt tytulem zwrotu kosztow
postepowania, w tym kwote 7.217 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

/nakaz zaplaty z 16.10.2008r. k. 15/

W dniu 18 sierpnia 2010 roku na wniosek powodowej spotki Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi —
Srodmieécia w Eodzi wszezal postepowanie egzekucyjne przeciwko I. O. w oparciu o nakaz zaplaty wydany przez Sad
Okregowy w Toruniu z dnia 16 pazdziernika 2008 roku w sprawie o sygn. akt I Nc 49/08.

/wniosek z 12.08.2010r. k. 1-4 zalaczonych akt o sygn. AK Km 1491/2010, zawiadomienie o wszczeciu egzekucji k.
14 zalaczonych akt o sygn. AK Km 1491/2010, zawiadomienie o zajeciu rachunku bankowego k. 19 zalgczonych akt
o sygn. AK Km 1491/2010/

Na skutek wniesionych przez (...) sp. z 0.0. w L. zarzutéw od nakazu zaplaty z dnia 16 pazdziernika 2008 roku
Sadu Okregowy w Toruniu w sprawie o sygn. akt I Nc 49/08 prawomocnym wyrokiem z dnia 3 grudnia 2010 roku
Sad Okregowy Toruniu w sprawie o sygn. akt I C 828/09 utrzymal w mocy w/w nakaz zaplaty w czeéci dotyczacej
naleznoSci gtownej w kwocie 1.646.624,55 zl i odsetek ustawowych od dnia 30 pazdziernika 2008 roku do dnia zaplaty
oraz kosztow postepowania, a w pozostalej czeéci nakaz zaplaty uchylil i postepowanie umorzyt.

/wyrok Sagdu Okregowego w Toruniu z 03.12.2010r. o sygn. akt I C 828/09 k. 19, wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku
z 28.06.2011r. o sygn. akt I ACa 242/11 k. 17/

I. O. na podstawie dwoch darowizn dokonanych w dniach 22 grudnia 2009 roku i 18 czerwca 2010 roku przekazal
wlasno$¢ nieruchomosci polozonej w L. przy ulicy (...), dla ktérej Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi
prowadzi ksiega wieczysta nr (...), swojej siostrze J. O. (2).

/wyrok Sadu Okregowego w Lodzi z 20.12.2011r. o sygn. akt II C 1365/10 k. 32, umowa darowizny z 18.06.2010r.
Rep. Anr (...) k. 70-71/

Prawomocnym wyrokiem z dnia 20 grudnia 2011 roku Sad Okregowy w Lodzi w sprawie o sygn. akt IT C 1365/10 uznat
za bezskuteczng wobec (...)sp. z 0.0. w W.umowe darowizny zawartg w dniu 22 grudnia 2009 roku przed notariuszem
A. G.w formie aktu notarialnego Rep. A Nr (...), w ktorej I. O.darowal swojej siostrze J. O. (2)udzial wynoszacy 2
cze$ci we wlasnoéci nieruchomosci polozonej w L.przy ulicy (...), dla ktérej Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia
w Lodzi prowadzi ksiege wieczysta nr (...), jako dokonanag z pokrzywdzeniem powoda, przy czym uznanie umowy za
bezskuteczna mialo stuzy¢ zaspokojeniu wierzytelnosci przystugujacej powodowej spolce wzgledem 1.0.zasadzonej
nakazem zaptlaty z dnia 16 pazdziernika 2008 roku wydanym przez Sad Okregowy w Toruniu w sprawie I Nc 49/08,
obejmujacej nalezno$¢ gtowna w kwocie 1.646.624,55 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca 2008 roku
do dnia zaplaty oraz kwote 27.800 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

/wyrok Sadu Okregowego w Lodzi z 20.12.2011r. o sygn. akt II C 1365/10 k. 32, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z
22.06.2012r. o sygn. akt I ACa 455/12 k. 36/

Prawomocnym wyrokiem z dnia 27 marca 2012 roku Sad Okregowy w Lodzi w sprawie o sygn. akt II C 597/11 uznal za
bezskuteczng w stosunku do (...) sp. z 0.0. w W.czynno$¢ prawna w postaci umowy darowizny udzialu wynoszacego 2
czesci we wlasnoéci nieruchomoéci polozonej w E.przy ulicy (...), dla ktorej Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w
Lodzi prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...), zawarta w dniu 18 czerwca 2010 roku w formie aktu notarialnego przed
notariuszem A. G.(Rep. A Nr (...)) pomiedzy I. O.a jego siostra J. O. (2), przy czym uznanie czynno$ci prawnej za



bezskuteczna ma stuzy¢ zaspokojeniu wierzytelno$ci przystugujacych powodowej spolce wzgledem 1.0., wynikajacych
z prawomocnego nakazu zaplaty wydanego przez Sad Okregowy w Toruniu w dniu 16 pazdziernika 2008 roku w
sprawie I Nc 49/08, dotyczacym nalezno$ci gldéwnej w kwocie 1.646.624,55 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
29 czerwca 2008 roku do dnia zaplaty oraz kwoty 27.800 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.

/wyrok Sadu Okregowego w Lodzi z 27.03.2012r. o sygn. I C 597/11 k. 39, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z
05.12.2012r. o sygn. akt I ACa 910/12 k. 40/

Z opinii wydanej przez bieglego z zakresu wyceny nieruchomosci w sprawie o sygn. akt II C 1365/10 i II C 597/11
wynika, ze w sierpniu 2011 roku warto$¢ nieruchomosci polozonej w L. przy ulicy (...) wynosila 1.100.000 zl, a warto§é
stuzebnosci osobistej 561.000 zl.

/opinia bieglego z zakresu szacowania nieruchomoéci E. R. w sprawie o sygn. akt II C 1365/101 II C 597/11 k. 83-93/
W dniu 14 stycznia 2009 roku L. O. (1) powrdcita do swojego nazwiska przed zawarciem malzenstwa (...).

/odpis zupelnego aktu malzenstwa k. 21-22/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych dowodow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo jest zasadne i zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 527 § 1 k.c. gdy osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, wskutek czynnosci prawnej dtuznika
dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli, kazdy z wierzycieli moze zada¢ uznania tej czynnosci za bezskuteczng w
stosunku do niego, jezeli dluznik dzialal ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziata
lub przy zachowaniu nalezytej starannosci mogta sie dowiedziec.

Na podstawie powyzszego przepisu mozna wyr6zni¢ nastepujace przestanki warunkujace mozliwoé¢ skorzystania
przez uprawnionego z ochrony paulianskiej: 1) istnienie godnego ochrony interesu wierzyciela w postaci
wierzytelno$ci; 2) dokonanie przez dluznika czynnos$ci prawnej z osobg trzecig; 3) pokrzywdzenie wierzyciela wskutek
czynno$ci prawnej dokonanej przez dtuznika; 4) dokonanie przez dtuznika czynnoéci ze Swiadomoscia pokrzywdzenia
wierzyciela; 5) uzyskanie wskutek tej czynnos$ci korzy$ci majatkowej przez osobe trzecig; 6) dzialanie osoby trzeciej
w zlej wierze.

Dla zastosowania skargi skargi paulianskiej wszystkie wymienione przestanki musza wystapi¢ kumulatywnie, a ciezar
ich udowodnienia co do zasady - zgodnie z regula dowodowa wyrazona w art. 6 k.c. - obcigza wierzyciela, ktory jest
uprawniony do zaskarzenia czynnoS$ci prawnej dluznika. Niekiedy - ze wzgledu na szczego6lne okolicznoSci - ulegaja
one zlagodzeniu, co ulatwia wierzycielowi przeprowadzenie dowodu (art. 527 § 31 4 k.c.).

W niniejszej sprawie przestanki wskazane w art. 527 k.c. zostaly spelione.

Nie ulega watpliwoSci, ze powodowa spoélka jest wierzycielem 1.0O.. (...)sp. z 0.0. w W.nabyla wierzytelno$é¢ wysokosci
1.646.624,55 7z} od (...) S.A.na podstawie indosu weksla wystawionego przez (...)sp. 0.0. i poreczonego przez
1.O.zgodnie z porozumieniem zawartym w dniu 23 kwietna 2004 roku pomiedzy (...) S.A.z siedziba w W., P.P.H.U.
(...)z siedzibg w L.oraz (...) sp. z 0.0.w L.. Z uwagi na to, ze wystawca weksla (...) sp. z 0.0.nie wywigzala sie z warunkow
zawartego porozumienia, (...) S.A.wypowiedziala to porozumienie, a nastepnie wypehita poreczony przez I.0.weksel
i wystapila przeciwko (...) sp. z o.0.oraz I. O.z pozwem o zaplate. Skutkowalo to wydaniem przez Sad Okregowy w
Toruniu w sprawie I Nc 49/08 nakazu zaplaty, na podstawie ktorego I. O.i (...) sp. z 0.0.w L.zostali zobowiazani
solidarnie zaplaci¢ powodce (...)sp. z 0.0. w W.kwote 1.646.624,55 zt wraz z odsetkami ustawowymi i kosztami procesu.

Zaskarzeniu w ramach akcji paulianskiej moga podlega¢ w zasadzie wszelkie czynno$ci prawne o charakterze
rozporzadzajacym lub zobowigzujaco-rozporzadzajacym, jednoczednie przysparzajace korzySci osobie trzeciej i



powodujace krzywdzace dla wierzycieli pomniejszenie majatku dluznika. Moga to by¢ nie tylko czynno$ci nieodplatne,
ale takze odplatne, a nawet ekwiwalentne. W judykaturze wyrazono poglad, ze czynno$¢ ekwiwalentna moze
by¢ uznana za warunek wystarczajacy i niezbedny niewyplacalnosci, gdy $wiadczenie wzajemne nie gwarantuje
zaspokojenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2004 roku o sygn. akt II CK 367/03, LEX nr 174173;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 pazdziernika 2007 roku o sygn. akt IT CSK 323/07, LEX nr 319245). W niniejszej
sprawie zaskarzeniu podlega czynno$§¢ prawna w postaci umowy ustanowienia przez I. O. na rzecz matki L. D. (1)
/poprzednio O./ nieodplatnej stuzebnosci osobistej, polegajacej na prawie wspoluzytkowania calej nieruchomoéci
polozonej w L. przy ulicy (...), dla ktérej Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi prowadzi ksiege wieczysta nr
(...), zawartej w dniu 28 lipca 2008 roku przed Notariuszem A. G. w formie aktu notarialnego Rep. A nr (...).

Stosownie do tresci art. 527 § 2 k.c. czynno$¢ prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli,
jezeli wskutek tej czynno$ci dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz
byl przed dokonaniem czynnoéci. Bioragc pod uwage, ze przedmiotem zaskarzenia moze by¢ czynno$¢ prawna
powodujaca niewyplacalno$¢ dtuznika lub powiekszenie jego niewyplacalno$ci, w orzecznictwie sformulowano ogélng
teze, iz pokrzywdzenie wierzycieli powstaje na skutek takiego stanu faktycznego majatku dluznika, ktéry powoduje
niemozno$¢, utrudnienie lub odwleczenie zaspokojenia wierzyciela (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 listopada
2001 roku o sygn. akt IV CKN 525/00, LEX nr 53110; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2004 roku
o sygn. akt IT CK 367/03, LEX nr 174173). W judykaturze przyjmuje sie na ogdl, ze niewyptacalnoé¢ dtuznika w
rozumieniu art. 527 § 2 k.c. oznacza taki stan majatku dtuznika, w ktérym egzekucja nie moze przynie$¢ zaspokojenia
wierzytelno$ci pienieznej przystugujacej przeciwko temu dluznikowi (wyrok SA w Warszawie z 19 listopada 1997 r.,
I ACa 737/97, Apel. W-wa 1998, nr 4, poz. 36; wyrok SN z 24 stycznia 2000 r., III CKN 554/98, LEX nr 52736).
Dluznik staje sie niewyplacalny w wyzszym stopniu rowniez wéwczas, gdy zaspokojenie mozna uzyskaé z dodatkowym
znacznym nakladem kosztéw i pokrzywdzenie, o ktéorym mowa w art. 527 § 2 k.c. powstaje rowniez na skutek
takiego stanu faktycznego majatku dluznika, ktéry powoduje niemozno$¢, utrudnienie lub odwleczenie zaspokojenia
wierzyciela (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2004 roku, sygn. akt IV CK 322/02). W ocenie Sadu
zawarta pomiedzy I. O.i jego matka L. D. (2)umowa ustanowienia na przedmiotowej nieruchomosci stuzebnosci
osobistej, polegajacej na prawie wspoluzytkowania calej nieruchomosci, jest czynno$cia, w wyniku ktérej doszlo
pokrzywdzenia wierzyciela - pow6dke. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze obciazenie nieruchomosci ograniczonym prawem
rzeczowym powoduje zmniejszenie warto$ci tej nieruchomo$ci oraz utrudnienie w przeprowadzeniu egzekucji z tej
nieruchomoéci, chociazby w postaci jej zbycia. Nie ulega watpliwoéci, Ze nabywca takiej nieruchomosci nie bedzie
zainteresowany uzyskaniem prawa wlasno$ci nieruchomosci, na ktérym ustanowione zostalo prawo stuzebnosci
osobistej przystugujace osobie trzeciej. Nawet jeSliby doszlo do zbycia takiej nieruchomosci w postepowaniu
egzekucyjnym to cena jej nabycia uleglaby zmniejszeniu o warto$é¢ stuzebnosci. Ustanowienie przez dluznika na jego
nieruchomosci stuzebnosci osobistej prowadzi do pokrzywdzenia wierzyciela (...) sp. z 0.0. w W.z racji obcigzenia calej
nieruchomosci shuzebno$cia osobista skuteczng erga omnes, co powoduje, ze mozliwo§é przeprowadzenia skutecznej
egzekucji w takiej sytuacji doznaje istotnego ograniczenia i ma wplyw na zakres ewentualnego zaspokojenia.
Wszak stosownie do art. 1000 § 3 k.p.c., w razie sprzedazy licytacyjnej nieruchomosci, na poczet ceny nabycia
zostanie zaliczona warto$¢ sluzebnosci, (ktéra w istocie pomniejszy warto$¢ nieruchomosci), czego efektem bedzie
zaspokojenie strony powodowej w mniejszym zakresie, anizeli w sytuacji gdyby nieruchomo$¢ nie byla obciazona
takim prawem. Sama za$ stuzebnoSci osobista - jako prawo niezbywalne (art. 300 k.c.) - nie podlega egzekucji (por.
uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 2012 roku o sygn. akt II CSK 206/12).

Pomiedzy czynnoscia prawng dluznika, jego niewyplacalnoécig oraz pokrzywdzeniem wierzyciela musi zachodzic¢
okreslony zwiazek przyczynowy. Istnienie zwigzku przyczynowego pomiedzy czynnoécia prawna dluznika zdziatang
z udzialem osoby trzeciej, a stanem niewyplacalno$ci dtuznika stanowi warunek sine qua non uznania tej czynnosci
za bezskuteczng (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2008 roku, II CSK 503/07). Z uwagi na powyzsze
rozwazania Sad uznal, Ze taki zwigzek przyczynowy w niniejszej sprawie zachodzi. Poprzez ustanowienie przez I. O.
na rzecz L. D. (2) nieodplatnej stuzebnosci osobistej, polegajacej na prawie wspoluzytkowania calej nieruchomosci
polozonej w L. przy ulicy (...), dluznik powodowej spolki stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu niz byt przed
dokonaniem czynno$ci. Wprawdzie I. O. nadal byl wlascicielem nieruchomosci, bowiem dopiero w p6zZniejszym



okresie darowal ja siostrze J. O. (2), jednakze w wyniku omawianej czynnoéci prawnej doszlo do zmniejszenia
warto$ci skladnika majatku dluznika, z ktérego istniala dla strony powodowej mozliwo$¢ zaspokojenia wierzytelnosci
przystugujacej jej wzgledem I. O.. W zwigzku z tym uznaé nalezy, ze pomiedzy niewyplacalnoécia dluznika a
dokonaniem przez niego zaskarzonej czynno$ci prawnej istnieje zwiazek przyczynowy.

Dla skutecznosci skargi paulianskiej nie jest konieczne, by w zamiarze dluznika lezalo pokrzywdzenie wierzycieli,
ani tez by zamiar ten skierowany byl przeciwko okreslonemu wierzycielowi. Wystarczy, ze dluznik ma $wiadomo$¢
pokrzywdzenia wierzycieli. Swiadomosé taka istnieje, gdy dhiznik wie, ze na skutek czynnoéci prawnej okreélone
aktywa wyjda z jego majatku i ze z tego powodu wierzyciele beda mieli trudnosci z zaspokojeniem, a w konsekwencji
nastapi ich pokrzywdzenie. Skoro I. O. wiedzial, iz przeciwko niemu zostal wydany nakaz zaplaty na skutek pozwu
wniesionego przez powodowa spolke i prowadzone jest przeciwko niemu postepowanie egzekucyjne, mial zatem
Swiadomos¢ tego, iz ustanowienie na swojej nieruchomosci nieodplatnej stuzebnos$ci osobistej na rzecz osoby trzeciej
bedzie skutkowalo jego niewyplacalno$cia, powodujacg trudnosci powddki z odzyskaniem od niego pieniedzy, co
ostatecznie spowoduje jej pokrzywdzenie.

Do przyjecia, iz osoba trzecia uzyskala korzy$¢ majatkowa, wystarczy wykazanie, ze na podstawie czynno$ci prawnej
dluznika nabyta ona rzecz lub prawo albo zostala zwolniona z obowiazku, co spowodowalo zmiane w majatku dtuznika
prowadzaca do pokrzywdzenia wierzycieli (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 grudnia 1999 roku, sygn. akt I
CKN 287/98). Wskutek ustanowienia na rzecz L. D. (2) nieodplatnej stluzebnos$ci osobistej, polegajacej na prawie
wspotuzytkowania calej nieruchomosei potozonej w L. przy ulicy (...), dtuznik powoda I. O. stal sie niewyplacalny, a
pozwana nabyla ograniczone prawo rzeczowe w postaci stuzebnosci osobiste;.

Zgodnie z art. 527 § 3 k.c. jezeli wskutek czynno$ci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli
uzyskata korzy$¢é majatkowa osoba bedaca w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala, iz
dluznik dzialal ze $wiadomo$cig pokrzywdzenia wierzycieli. Przepis ten ustanawia domniemanie, dzialajace na korzy$c
wierzyciela wystepujacego ze skarga paulianska. W wypadku, gdy wykaze on, ze czynno$é prawna dokonana przez
dluznika przyniosta korzy$¢ majatkowa osobie pozostajacej w bliskim z nim stosunku, domniemywa sie, ze osoba ta
wiedziala o $wiadomym pokrzywdzeniu wierzyciela przez dluznika. Okreélenie, czy stosunek laczacy dana osobe z
dluznikiem moze byé uznany za bliski, jest z natury rzeczy ocenne i wymaga indywidualizacji w ramach okoliczno$ci
faktycznych kazdej sprawy. Domniemanie z art. 527 § 3 k.c. jest domniemaniem wzruszalnym. Osoba trzecia musi
udowodnié nie tylko brak po jej stronie $§wiadomosci, ze dluznik dzialal z pokrzywdzeniem wierzycieli, ale takze
zachowanie nalezytej starannosci, by poznaé rzeczywisty stan rzeczy. Domniemanie to moze byé obalone dowodem
przeciwnym. Podstawe stanowi art. 6 k.c., zgodnie z ktérym ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra
z faktu tego wywodzi skutki prawne. I. O. ustanowil ograniczone prawo rzeczowe na swojej nieruchomosci na rzecz
matki, ktéra niewatpliwe nalezy do oséb pozostajacych w bliskim stosunku z dtuznikiem. Pozwana w toku niniejszego
postepowania nie wykazala natomiast, ze mimo bliskiej relacji z synem — dluznikiem nie wiedziala o jego zamiarze
pokrzywdzenia wierzyciela i nawet przy dolozeniu nalezytej staranno$ci nie mogla sie o tym dowiedzie¢.

Whbrew twierdzeniom pozwanej powdd zachowal termin okreslony w art. 534 k.c., zgodnie z ktérym uznania czynnoSci
prawnej dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli za bezskuteczng nie mozna zadaé po uplywie lat pieciu od daty tej
czynno$ci. Zaskarzona czynno$¢ dokonana z pokrzywdzeniem wierzyciela w rozpoznawanej sprawie miala miejsce 28
lipca 2008 roku, natomiast pozew zostal wniesiony w dniu 27 lipca 2013 roku, co wynika z daty nadania przesylki
potwierdzonej w urzedzie pocztowym. W oparciu o art. 165 § 2 k.p.c. oddanie pisma procesowego w polskiej placéwce
pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe lub w placéwce
pocztowej operatora $§wiadczacego pocztowe ustugi powszechne w innym panstwie cztlonkowskim Unii Europejskiej
jest rbwnoznaczne z wniesieniem go do sadu.

Z uwagi na spelienie wszystkich przeslanek z art. 527 k.c. Sad uwzglednil pow6dztwo i uznat za bezskuteczng w
stosunku do powodki (...)spétka z ograniczong odpowiedzialnoScig w W.czynnoSci prawnej w postaci ustanowienia
przez 1.0.stuzebno$ci osobistej nieodplatnej na rzecz matki L. D. (1)(poprzednio O.), polegajacej na prawie
wspotuzytkowania calej nieruchomos$ci polozonej w L., przy ulicy (...), dla ktérej Sad Rejonowy dla Lodzi —



Srédmieécia w Lodzi prowadzi ksiege wieczysta nr (...), zawartej w umowie zniesienia wspdlwlasnosci w dniu 28 lipca
2008 roku przed notariuszem A. G.w jego kancelarii notarialnej w Tuszynie w formie aktu notarialnego Repertorium
A nr (...), przy czym uznanie czynno$ci za bezskuteczng ma shluzyé zaspokojeniu wierzytelnoéci, przystugujacej
powodowej spoélce wzgledem 1.0., zasadzonej nakazem zaplaty z dnia 16 pazdziernika 2008 roku, wydanej przez Sad
Okregowy w Toruniu sygn. akt I Nc 49/08, obejmujacej nalezno$¢ gléwna w kwocie 1.646.624,55 zt wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 29 czerwca 2008 roku do dnia zaplaty oraz kwote 27.800 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu zapadlo na podstawie art. 98 k.c., przy przyjeciu, ze strona powodowa wygrata
proces.

Na wskazane koszty zlozyla sie oplata od pozwu w wysokoéci 10.000 zl oraz koszty zastepstwa procesowego w
wysoko$ci 3.617 zl ustalone w oparciu o § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. 2013, poz. 490).



