Sygn. akt I C 693/18

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 8 maja 2018 r., sprecyzowanym w dniu 29 maja 2018 r., powédka M. J. wniosla o zasgdzenie in
solidum od pozwanych (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. i K. P. (1) nastepujacych kwot:

- 150.000 z} tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde w zwigzku ze $§miercia meza
- 50.000 z} tytutem odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej
- 17.655 z} tytulem zwrotu kosztéw pogrzebu

przy czym wszystkich kwot z odsetkami ustawowymi od dnia 4 kwietnia 2018r.oraz renty w kwocie po 800 zl
miesiecznie, platnej od 3 wrzeénia 2016 .

Powodka wskazala, ze w dniu 29 sierpnia 2016r. jadacy na rowerze jej maz K. J. (1) zostal potracony przez kierowce
samochodu marki V. (...) o nr rej. (...) K. P. (1), w wyniku czego doznal obrazen skutkujacych jego $mierciag w
dniu 2 wrzesnia 2016r. Pozwany kierowca zostal skazany wyrokiem karnym Sadu Rejonowego dla Lodzi-Widzewa
w Lodzi z dnia 14 grudnia 2017r., a jego ubezpieczyciel — pozwane towarzystwo ubezpieczeniowe po zgloszeniu
szkody nie przeprowadzilo jej likwidacji. Podniosla, ze po $§mierci meza, z ktérym pozostawala w zgodnym zwigzku
malzenskim od 1974r., ciezko znosi samotnoéc¢, brak jego pomocy w zyciu codziennym, brak wspolnych wycieczek
rowerowych, brak mozliwo$ci korzystania z samochodu, ktorym wozil jg maz na dzialke poza L.. Nie jest tez w stanie
utrzymad sie z wlasnej emerytury w takim stopniu jak za zycia meza, ktéry oprocz emerytury uzyskiwal dochody z prac
dodatkowych (1.000-1.500z})i powinna dysponowa¢ dodatkowo kwota, co najmniej 800 zt miesiecznie. W zwiazku
z pogrzebem poniosta koszty 11.655 zl (ustugi pogrzebowe, koszty pogrzebu na cmentarzu, drewniane obramowanie
grobu, konsolacja, odziez zalobna), ktére w czesci byly pokryte z ubezpieczenia spotecznego w kwocie 4.000 zt i ustalila
koszt wykonania nagrobka z kamienia naturalnego na 10.000zl. (pozew —k.4-7, pismo procesowe k.37-41)

Pozwany K. P. (1) w odpowiedzi na pozew nie zakwestionowal swojej odpowiedzialnosci za nieumyslne spowodowanie
wypadku podnoszac jednak, ze w zwiazku z zawarta przez niego umowa ubezpieczenia (nr polisy K 5790547200)
jedynym podmiotem odpowiedzialnym do wyplaty zadoSéuczynienia, odszkodowania czy renty jest (...).U. S.A.,
a nadto, ze powoddztwo jest przedwczesne z uwagi na brak zgloszenia mu roszczen przez powodke i nie zajecia
merytorycznego stanowiska przez zaklad ubezpieczen po przestaniu przez powddke dokumentoéw. Pozwany wyplacil
pokrzywdzonym (powodce i jej corce) we wlasnym zakresie zadoSéuczynienie w kwocie 5.000 zt i kwestie roszczen
zadanych pozwem pozostawil do uznania sadu. (odpowiedz na pozew -k. 45-47)

Pozwana (...) Spoltka Akcyjna z siedziba w W. wniosla o oddalenie powodztwa w calo$ci i zasadzenie od powddki
na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem
przepisanych oraz kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Pozwana nie kwestionujac faktu potracenia
meza powodki przez pojazd kierujacego, ktory posiadat ubezpieczenie z tytulu OC w (...).U. S.A. i jego $mierci
na skutek odniesionych obrazen zaprzeczyl aby byt zobowiazany do zaplaty kwot dochodzonych przez powodke
pozwem. Sila relacji laczacych powddke z mezem podlega postepowaniu dowodowemu, a w pozwie brak jest
dowodow pozwalajacych na okreélenie stopnia cierpienia psychicznego czy tez rozmiarow krzywdy, ktore stanowilyby
podstawe do zaplaty zado$éuczynienia, ktore jest razaco wygdrowane. Zado$éuczynienia za Smier¢ osoby bliskiej nie
mozna traktowaé jako swoistego zryczaltowanego wynagrodzenia wynikajacego z faktu, ze osoba bliska nie zyje i
obliczanego wedle potencjalnego czasu wspdlnego zycia i obcowania danych osb6b. Zdaniem pozwanej kompensacyjna
funkcja zadoSéuczynienia oznacza umozliwienie uprawnionemu podjecia dziatan dla zlagodzenia bdlu, ktory nastapit
bezposrednio po doznanej krzywdzie. Po Smierci poszkodowanego u pow6dki nie doszlo do znacznego pogorszenia jej
sytuacji zyciowej, gdyz jest zdrowa, dorosta, samodzielna, posiadajaca staly dochdd w wysokosci 1. 67121, a ponadto
kazdy z malzonkoéw swoje dochody przeznaczal na wlasne utrzymanie. Powodka nie wykazata wysokos$ci dochodzonej
renty, jak i wysoko$ci dodatkowych dochodéw uzyskiwanych przez meza oraz nie udowodnila poniesionych kosztow



pogrzebu, co do ktérych zdaniem pozwanego nalezy uwzglednic ich czeSciowe pokrycie ze $wiadczenia z ubezpieczenia
spolecznego oraz zakwestionowa¢ uslugi gastronomiczne, jako nie zwigzane z kosztem pogrzebu. (odpowiedz na
pozew —k.48-53)

W pi$mie z dnia 4 wrze$nia 2018 roku pozwany ubezpieczyciel podni6st zarzut przyczynienia sie zmarlego K. J.
(1) do powstania szkody poprzez jazde rowerem bez kasku, ktory pelni funkcje ochronna przed urazami glowy i
uchronilby go od powstania urazéw glowy skutkujacych jego $miercia. Zdaniem pozwanego nalezyta staranno$¢ o
wlasne zdrowie nakazywala podr6zowanie rowerem w kasku i poszkodowany zrezygnowal z tej ochrony narazajac sie
na utrate zdrowia i zycia. (pismo —k.77-78)

Pelnomocnik powoddki wnidst o nieuwzglednienie podniesionego zarzutu przyczynienia wskazujac, ze obowiazek
posiadania kasku nie dotyczy rowerzystoéw, a Smieré poszkodowanego nastapila wskutek obrazen wielonarzadowych,
nie tylko czaszkowo-mézgowych. (pismo procesowe-k.85-87)

Na rozprawie w dniu 7 listopada 2018r. pelnomocnik powddki sprecyzowal roszczenie w zakresie renty wskazujac, ze
ma by¢ ona platna do 10 dnia kazdego miesigca. (protokoél rozprawy k.118, czas nagrania 00:02:01-00:08:49)

W pi$mie procesowym z dnia 20 listopada 2018r. pelnomocnik powddki ograniczyl roszczenie z tytutu zwrotu kosztow
pogrzebu do kwoty 14.675z1 cofajac powddztwo ze zrzeczeniem sie roszczenia w zakresie kwoty 2.980 zl. (pismo
procesowe k.122-123)

Na rozprawie w dniu 3 kwietnia 2019r. pelnomocnicy stron podtrzymali dotychczasowe stanowiska procesowe.
Pelnomocnik powo6dki wnibst o zasadzenie kosztow zastepstwa adwokackiego z urzedu, ktére nie zostaly pokryte w
calo$ci ani w czedci. Pelnomocnik pozwanego K. P. wniost o zasagdzenie kosztow wg norm przepisanych.(protoko6t
rozprawy —k.174 czas nagrania 00:12:18-00:26:57)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 29 sierpnia 2016r. powodka M. J. i jej maz K. J. (1) byli u kuzynki. Wracali od niej do domu rowerami i
jechali $ciezka rowerowa. Powddka jechala pierwsza, a za nig jej maz. Powddka przejechata skrzyzowanie i dojechala
do domu. Skrzyzowanie bylo w odleglosci okolo 300-400 metré6w od domu.

Do skrzyzowania ulic (...) zblizal sie samochodem K. P. (1). Chcial skreci¢ w prawo. Spojrzal w lewo przed skretem. Nie
widzial jadgcego na rowerze K. J. (1). Gdy K. P. (1) byt na przejSciu dla pieszych uslyszal huk, ale nie widzial upadku
rowerzysty. Zatrzymal samochdd i zobaczyl, ze na jezdni lezal maz powodki. Nie mial na glowie kasku. K. P. byl w
szoku i nie byl w stanie udzieli¢ mu pierwszej pomocy. Pomocy udzielily inne osoby.

K. P. (1) zadzwonil po pogotowie i (...) zostal przewieziony na (...) do szpitala im. J.. Stwierdzono u niego uraz
wielonarzadowy (glowy, Klatki piersiowej), krwiak nadtwardéwkowy nad prawa poétkula moézgu, ogniska sthuczen
krwotocznych lewej potkuli mozgu, odme oplucnowa i krwiak lewostronny, seryjne zlamanie zeber po lewej stronie.

Gdy powodka dojechata do domu czekala na przyjazd meza. Po 10-20 minutach zaczela sie niepokoié i szuka¢ go przed
blokiem. Poszla tez w kierunku, z ktérego przyjechala rowerem. Na ul. (...) powddka zobaczyta policje orazlezacy rower
meza. Byla wstrzaénieta wiadomoscig o wypadku i nie dowierzala, ze mdg}t sie wydarzyé. K. J. (1) zostal przewieziony
do szpitala (...) na oddzial intensywnej terapii. Lekarz powiedzial powddce, ze stan meza jest ciezki, beznadziejny.
Nastepnego dnia K. J. mial wykonang operacje usuniecia koSci czaszki aby odbarczyé mozg. Kolejnego dnia mozg
obumart i funkcje zyciowe meza powodki byly podtrzymywane przez aparature az do momentu zatrzymania akeji
serca. W dniu 2 wrzes$nia 2016r. K. J. zmarl. (zeznania pozwanego k. 156, zeznania powodki -k.153-156, k.174 czas
nagrania 00:11:17-00:12:07, protokot sadowo-lekarskiej sekcji zwlok-k.79-81, zeznania $wiadka I. U.-k.118-119 czas
nagrania 00:14:27-00:39:56)

W dacie wypadku powddka byta sama, jej corki byly poza L.. Wspierala ja w tym czasie kolezanka, ktora jezdzila z nia
do szpitala. Powb6dka wiedziala, ze stan meza jest ciezki i przez caly czas rozpaczala. Przez 3-4 dni, dopoki nie wrocily



dzieci powodki, nocowata u niej kolezanka. (zeznania §wiadka I. U.-k.118-119 czas nagrania 00:14:27-00:39:56,
zeznania Swiadka A. W.-k.119-120 czas nagrania 00:39:56-01:10:26)

Dochodzenie w sprawie wypadku prowadzila Prokuratora Rejonowa L.. Powo6dka zglosila swéj udzial w postepowaniu
sadowym w charakterze oskarzyciela positkowego.

Wyrokiem z dnia 14 grudnia 2017r. Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi w sprawie VII K 263/17 skazal K. P.
(1) za to, ze w dniu 29 sierpnia 2016r. w L. na skrzyzowaniu ulic (...), nieumy$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa
w ruchu lagdowym, w ten sposob, ze kierujac samochodem marki V. (...) o nr rej. (...), jadac zachodnia jezdnig ulicy
(...) od ulicy (...) w kierunku ulicy (...), skrecajac w prawo w ulice (...) przy wlaczonym sygnale czerwonym dla swojego
kierunku jazdy oraz wlaczonym sygnale zielonym warunkowego skretu w prawo, nie zachowal szczeg6lnej ostroznosci,
nieprawidlowo obserwowal jezdnie przed pojazdem podczas zblizania sie do oznakowanego przej$cia przez jezdnie
oraz przejazdu dla rowerzystow i nie ustapil pierwszenstwa przejazdu rowerzyscie, w wyniku czego potracil rowerzyste
K. J. (1), przejezdzajacego po przejezdzie dla rowerzystow przez zachodnia jezdnie ulicy (...), z prawej strony na lewa
w stosunku do nadjezdzajacego pojazdu, powodujac w ten sposéb nieumyslnie wypadek drogowy, w wyniku ktérego
w/w pokrzywdzony doznal obrazen wielonarzadowych, w szczegblnoSci czaszkowo - mdzgowych, skutkujacych jego
Smiercig w dniu 02 wrzeénia 2016r. Sad wymierzyt K. P. (1) kare 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby oraz orzekl obowiazek zado$éuczynienia w czeSci za doznang krzywde
na rzecz pokrzywdzonych M. J. i D. P. w kwocie po 2.500 zt dla kazdej z nich. (wyrok - k.17; postanowienie o wszczeciu
dochodzenia- k.12,pismo procesowe k. 201-202, wyrok -k.223-224 w zalaczonych aktach Sadu Rejonowego dla Lodzi-
Widzewa w Lodzi sygn. akt VII K 263/17)

Powodka M. J. otrzymala od pozwanego K. P. (1) kwote 2.500 zl i jej corka rowniez taka sama kwote. (zeznania
powddki-k.153-156, k.174 czas nagrania 00:11:17-00:12:07)

Powddka z tytulu pogrzebu meza poniosta koszty:
- ushugi pogrzebowe -3.200 zl,

- oplaty cmentarne - 2.480 zl,

- obramowanie z drewna na grobie - 350z}

Powddka nie nosila czarnych ubran i musiata zakupi¢ odziez pogrzebowa. Kupila sukienke, zakiet, bluzke, spédnice,
buty, torebke. Potem kupila plaszcz na zime, sweter, czapke i kozaki. Powodka przez rok nosila odziez zalobna.

Po pogrzebie powodka zaprosila rodzine na poczestunek-konsolacje, za ktdéra zaplacila 4.125 zt. W rodzinie powodki
jest przyjete, ze organizuje sie konsolacje. Na konsolacji bylo 70 0s6b. Byli to czlonkowie rodziny mieszkajacy w
réznych miejscach Polski, w tym kolo T. w woj. (...). Maz powddki mial duza rodzine i byt z nig zzyty.

W 2018 roku powodka wykonala na grobie meza nagrobek z granitu jasnego za kwote 4.000z1, wokol ktoérego
zostala polozona kostka, ponadto przy grobie zostala zamontowana lawka za laczna kwote 1.500zL Nadto w zwigzku
z wykonaniem nagrobka powo6dka poniosta oplaty cmentarne (oplate od budowy) w kwocie 520zt (faktura k.20,
23,24, 96,97, pokwitowanie k.21, potwierdzenie k.22, dokument oplaty k.95, zeznania powodki-k.153-156, k.174 czas
nagrania 00:11:17-00:12:07, zeznania §wiadka I. U.-k.118-119 czas nagrania 00:14:27-00:39:56, zeznania §wiadka A.
W.-k.119-120 czas nagrania 00:39:56-01:10:26)

Powodka M. J. zawarla zwigzek malzenski z K. J. (1) w dniu 27 kwietnia 1974 r. w miejscowoséci K.-P.. (odpis zupelny
aktu malzenstwa k.18)

Relacje miedzy malzonkami byly bardzo dobre. Bylo to zgodne matzenstwo. Mieli dwie corki. Maz powodki dobrze sie
do niej odnosit, zwracal sie do niej (...), (...). Powodka czula sie kochana przez meza. Malzonkowie mieli wlasno$ciowe
mieszkanie w blokach. Maz byt dla powo6dki wsparciem. K. J. byt bardzo pracowitym czlowiekiem. Byt elektrykiem



samochodowym i pracowal jako suwnicowy na dzwigach. Po pracy razem z powodka zajmowat sie dzie¢mi. Potrafil
wszystko naprawi¢ w mieszkaniu. Do remontéw matzonkowie zatrudniali fachowca, ale maz powddki sam wykonywat
wiele prac.

K. J. (1) dbat o zdrowie i corocznie wykonywal badania. Nie mial nalogow, nie palil, nie pil alkoholu, wykonywat
poranna gimnastyke. Zazywat tylko leki na nadci§nienie. W 2007 roku przeszedl na wezeéniejsza emeryture z uwagi
na prace w warunkach szkodliwych. Mial wéwczas 60 lat i byl w dobrym stanie zdrowia, byl aktywny. Zajal sie
wychowaniem pierwszej wnuczki. Na emeryturze podejmowal rézne prace dorabiajagc w ten sposéb do budzetu
domowego. Pracowal na ,,czarno” przy produkcji zniczy na ul. (...), u ogrodnika, na dzialce u osoby prywatnej. Ponadto
pracowal tez jako parkingowy na umowe zlecenia od stycznia 2015r. do kwietnia 2016r. sprawujac dozor parkingu,
sprzatajac parking i teren przylegly, za co otrzymywal wynagrodzenie w wysokoSci §rednio 800-900 zl. K. J. zawarl
tez umowe o dzielo na pomalowanie dachu i wykonanie obrobek blacharskich na budynku portierni za kwote 300 zl,
ktére wykonal w okresie od 14 kwietnia 2016 r. do 31 maja 2016 r.

Budzet domowy malzonkéw skladal sie z ich emerytur oraz dodatkowych dochodéw meza powddki. OszczednoSci
przeznaczali na remont domu i wesela obydwu corek. Posiadali samochod O. (...). Wieksza czeS¢ dochodéw
przeznaczana byla na wydatki powodki. Powodka chodzita do kosmetyczki raz w miesiacu, za co placila ok. 70-100
z}, do fryzjera na strzyzenie za 50 zl raz w miesigcu i na farbowanie wloséw za 150 zt co dwa miesigce. Dwa razy do
roku powddka jezdzita na wycieczki organizowane z koSciola i placila za nie po 650-700 zl, a dodatkowo zabierata ze
soba kieszonkowe na wydatki po 100-200 zl. Powodka jezdzila tez do sanatoridéw raz na dwa lata - placila za pobyt
ok. 500 z} i brala ze soba po 200-300 zl. Powbédka wydawala ponad 100 zl miesiecznie na swoja odziez, a na odziez
malzonka ok. 50 zL. Maz powddki tez jezdzil do sanatorium i ponosil takie same koszty jak powddka. Na wyzywienie
malzonkowie wydawali 1.500-1.600 zl miesiecznie, gdyz czesto bywaly u nich wnuczki na obiedzie, a latem podawali
positki wnuczkom przez caly pobyt na dzialce. Utrzymanie mieszkania i samochodu kosztowato ich ponad 1.000
z} miesiecznie. Koszty paliwa pokrywal maz powddki z dodatkowych zarobkéw. Malzonkowie dawali kieszonkowe
wnukom - lgcznie 200 zk.

Powodka i jej maz wszedzie razem jezdzili, pomagali dzieciom. Razem jezdzili na codzienne wycieczki rowerowe.
Jezdzili bez kaskow. Maz powddki bardzo czesto jezdzil rowerem.

Latem malzonkowie wyjezdzali do corki na dziatke nad J.. U corki na dzialce maz powddki wykonywal wszystkie
potrzebne naprawy oraz zajmowal sie pielegnacja drzew owocowych. Razem robili przetwory owocowe dla obydwu
corek i dla siebie. Zbierali grzyby. W wakacje na dzialce byli razem z nimi wnukowie. Nadto maz powodki pomagal
tez drugiej corce na dzialce w S..

Maz pomagal powddce w pracach domowych: odkurzal, my}l okna, wieszal firanki. Pow6dka chorowala z powodu
powtarzajacej sie rwy kulszowej i w czasie choroby opiekowat sie nig maz. Maz zawozil ja samochodem do rodzicéw
na groby poza L. — w miejscowosci K..

W chwili $§mierci K. J. pow6dka i jej maz mieli oszczednoéci w kwocie 15.000 zl, ktére maz chciat przeznaczy¢ na
zakup nowszego samochodu. P6t roku przed wypadkiem mieli zaoszczedzone 15.000 zl, ktore dotozyli corce do zakupu
mieszkania. (zeznania powodki-k.153-156, k.174 czas nagrania 00:11:17-00:12:07, umowy zlecenia z rachunkami-
k.98-110, umowa o dzielo-k.111, rachunki do umowy zlecenia-k.112-114, informacja dla osoby ubezpieczonej-k.115-117,
zeznania §wiadka I. U.-k.118-119 czas nagrania 00:14:27-00:39:56, zeznania §wiadka A. W.-k.119-120 czas nagrania
00:39:56-01:10:26)

Dochéd powodki wynosit:
- W 2015T. - 23.853,40 zk;

- W 2016 1. -24.017,06z};



- W 2017T. — 24.126,64z1.

Od marca 2016r. emerytura meza powodki wynosila 1.593,33 zt

Powodka pobierala nastepujace $wiadczenie emerytalne:

- styczen-luty 2016r. -1.659,66 zl

-marzec 2016r. -1.713,02 z}

-kwiecien-grudzien 2016r. — 1.663,02 zi

-styczen — luty2017 . — 1.663,02 z}

-marzec — grudzien 2017 r. — 1.671,12 zt

-styczen-luty 208r.- 1.671,12 z}

-marzec — sierpien 2018 r. — 1.719,68 z} (pismo —k.75,88, decyzja ZUS k.19)

Powodka ciezko przezyta $mieré meza. Byli malzenstwem przez 42 lata. Przez pewien czas powodka byla u corki,
p6Zniej wrocita do domu i byla sama. Sporadycznie nocowala u niej kolezanka. Powddka zaczela odczuwaé problemy
z kregostupem i dolegliwosci bolowe — neuralgie. Zazywala leki przeciwbolowe i otrzymywala zastrzyki, ktore
nie przynosily poprawy. Dopiero leki zapisane przez neurologa spowodowaly ustgpienie bélu. Takie dolegliwosci
pojawiaja sie u powddki gdy doznaje powaznego stresu. Powddka chodzi czesto na cmentarz. Nie jezdzi sama na
rowerze.

Powodka mieszka sama. Powddka ma dwie corki, ktore mieszkaja w L.: na T.iJ.. Ma tez czworo wnukéw w wieku 15,13
i14lat, z ktorymi pozostaje w dobrych relacjach i korzysta z ich pomocy. Powodka obecnie rzadziej chodzi do fryzjera,
nie chodzi do kosmetyczki. Powddka nie ma prawa jazdy i nie moze samodzielnie wyjechaé poza L.. Po $émierci meza
powddka sprzedata samochdd za 9oo zt. Obecnie powo6dka musi kogo$ prosié, zeby ja zawidzl do rodziny koto T., bo
nie ma tam polaczenia autobusowego. Dzialka corki powddki znajduje sie kolo W. w miejscowosci G. i tam tez nie
ma dojazdu komunikacja publiczna. Powddka jezdzi na dzialke, gdy zabierze ja corka. Powodka nie moze dZzwigac.
Potrzebuje pomocy przy pracach domowych i naprawach. Powdédka utrzymuje sie z emerytury w kwocie 1.719,68 zl.
Nie daje juz kieszonkowego wnukom. Na stale zazywa krople do oczu i witaminy, a lek neurologiczny tylko w czasie
wystapienia dolegliwosci bdlowych.(zeznania powodki - k.153-156, k.174 czas nagrania 00:11:17-00:12:07, pismo-
k.75, o§wiadczenie o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i Zrédlach utrzymania —k.8-10, dokumentacja medyczna-
k.125-117, zeznania §wiadka I. U.-k.118-119 czas nagrania 00:14:27-00:39:56, zeznania Swiadka A. W.-k.119-120 czas
nagrania 00:39:56-01:10:26)

Rozmiar cierpien psychicznych powddki po stracie meza byl bardzo duzy. Byli w zwiazku dlugo, byla z nim zwigzana
emocjonalnie, mieli wspoélne cele. Powddka byla i nadal jest skoncentrowana na zyciu rodzinnym, miala w mezu
najwieksze oparcie, mogla na niego liczy¢ w trudnych sytuacjach. Po jego $émierci sytuacja zyciowa powodki ulegla
gwaltownej zmianie, obnizy} sie komfort codziennego zycia, status materialny, zmienily dotychczasowe cele zyciowe,
zdezorganizowala sie codzienna aktywno$¢ (obnizyla jako$¢é zycia). Nadal przezywa obrazy, ktére pojawiaja sie w jej
pamieci, a sa zwigzane treSciowo z mezem. Stara sie nawiazywac rozne relacje, maksymalnie duzo czasu przebywac z
rodzing, co pozwala na pewien czas zapomnie¢ o doznanej stracie. Nie s3 to jednak relacje tego typu jak z mezem.

Cierpienia psychiczne powddki nalezy uznac jako szczegdlnie nasilone w pierwszym okresie po wypadku i po §émierci
meza. Razem jechali na rowerach, byla wkrotce po wypadku przy nim w szpitalu z ogromnym poczuciem bezradnoéci,
gdyz nie byla w stanie mu pomoéc. Po jego $mierci pojawila sie pustka, oczekiwanie na to, ze moze pojawi sie w poblizu.
W miare uplywu czasu cierpienie stopniowo zmniejszalo sie. Nadal jednak utrzymuje sie poczucie braku najblizszej



osoby, zwlaszcza w sytuacjach, w ktorych maz zawsze uczestniczyl. Cierpienia ulegna obnizeniu wraz uplywajacym
czasem ale nigdy nie przeming calkowicie.

Oczywistym jest fakt, ze po $émierci meza stan psychiczny powddki ulegt radykalnej zmianie. Powodka od tego
zdarzenia stala sie introwertywna, unika relacji spolecznych, zwlaszcza z osobami spoza rodziny i jedng przyjacioika.
Nadal utrzymuja sie u niej objawy depresyjne, ma trudnosci z zaadaptowaniem sie do sytuacji po doznanej stracie.
Stwierdzone zaburzenia w funkcjonowaniu emocjonalnym moga by¢ przyczyna dolegliwosci somatycznych (np.
podawane dolegliwo$ci b6lowe wystepujace po silnych sytuacjach stresowych). Wobec tego, ze powddka jest emerytka
jej stan psychiczny nie ma wplywu na dzialalno$é zarobkowa. Jednak niewatpliwie zmienily sie cele podejmowanych
dzialan, plany na przyszlo$é, powstaly réznorodne ograniczenia w aktywnosci codziennej. Ograniczenia te powstaly
z powodu bezposéredniego braku meza oraz z powodu apatii spowodowanej przez objawy depresyjne. Rokowanie
odnos$nie catkowitego ustapienia objawow jest malo prawdopodobne. (opinia bieglego neuropsychologa-k.135-136)

Pozwany K. P. (1) posiadal ubezpieczenie odpowiedzialnos$ci cywilnej w (...).U. S.A. w W. - nr polisy K
5790547200.(okoliczno$é bezsporna)

Pismem z dnia 16 lutego 2018 r. pelnomocnik powddki zglosil szkode do (...).U. S.A. wW. jako ubezpieczyciela pojazdu
V.(...)nrrej. (...), spowodowang przez kierowce K. P. (1) wnoszac o zaplate kwoty 200.000 z} z tytulu zadoSéuczynienia
pienieznego za doznang krzywde na podstawie art. 446 § 4 k.c., kwoty 50.000 z} z tytulu stosowanego odszkodowania
wskutek znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej po Smierci meza na podstawie art. 446 § 3 k.c., kwoty po 800 z}
miesiecznie tytulem renty alimentacyjnej ptatnej od 3 wrzeénia 2016r. na podstawie art. 446 § 2 k.c. i kwoty 17.655 z}
tytulem zwrotu kosztéw pogrzebu K. J. (1) na podstawie art. 446 § 1 k.c. (zgloszenie szkody do likwidacji-k.11-15)

W piémie z dnia 9 kwietnia 2018r. (...).U. S.A. w W. poinformowal powodke o potwierdzeniu przyjecia zgloszenia
szkody osobowej i jej zarejestrowaniu pod numerem (...) i niezbedno$ci przestania dokumentéw oraz informacji w celu
rozpatrzenia zgloszonych roszczen takich jak: wskazanie beneficjenta odszkodowania, udokumentowanie roszczenia
rentowego, koszt utrzymania gospodarstwa domowego, kopia aktu zgonu, oryginaly rachunkéow za koszty pogrzebu/
lub potwierdzone za zgodno$é z oryginalem przez ZUS oraz dokumentacja zdjeciowa nagrobka, rachunki zakupu
odziezy na uroczysto$¢ pogrzebowa. Nadto ubezpieczyciel poinformowal, ze oczekuje na przeprowadzenie wywiadu
srodowiskowego i po otrzymaniu ww. dokumentacji oraz potwierdzeniu odpowiedzialnoéci odszkodowawczej zajmie
stanowisko w sprawie. (pismo-k.26-27)

Wraz z pismem z dnia 20 kwietnia 2018r. pelnomocnik powodki ztozyt do (...).U. S.A. w W. zadane informacje oraz
dokumenty.(pismo k.28-30, potwierdzenie nadania-k31)

(...).U. S.A. w W. nie wyplacilo na rzecz powddki zadnych kwot tytulem naprawienia zgloszonej szkody.(okolicznosé
bezsporna)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie powolanych dowodéw w postaci dokumentéw, ktodrych
autentyczno$¢, ani tre$¢ merytoryczna nie byla kwestionowana przez strony, pisemnej opinii neuropsychologa, zeznan
Swiadkow oraz zeznan powodki.

Sad nie dal wiary zeznaniom powoédki, iz dodatkowe dochody meza wynosily 1.500 zl, a nawet 2.500 zl, bowiem
poza jej twierdzeniami nie ma innych zadnych wiarygodnych dowodéw potwierdzajacych taka wysoko$¢ dochodéow
K. J.. Swiadkowie posiadali ogolng wiedze o tym gdzie dodatkowo pracowal maz powddki, ale nie znali wysokoéci
jego dodatkowych dochodéw. Z zalaczonych przez powddke umoéw zlecenia wynikajg tylko zarobki z tytulu pracy
na parkingu. Pozostale prace maz powddki wykonywal na czarno i dorywczo. Nadto Sad nie uznal za wiarygodne
twierdzenia powodki, iz na odziez zalobng wydala 1.500 zl. Material dowodowy wskazuje jedynie, ze powoddka
dokonatla zakupu odziezy zalobnej i nosila ja w czasie zaloby, ale nie ma w nim dowodéw potwierdzajacych wysoko$é
tych wydatkéw np. paragonéw, faktur.



Oddaleniu podlegal wniosek dowodowy pelnomocnika pozwanego K. P. o dopuszczenie dowodu z opinii biegltego
z zakresu medycyny sadowej i neurochirurgii (k.158), ktéry zostal zgloszony na okolicznoéci wplywu ochrony
kasku rowerowego na glowe i powstania szkody u meza powodki, odniesionych obrazen i mozliwoSci unikniecia
urazéw glowy, a tym samym celem ustalenia przyczynienia sie poszkodowanego do rozmiaréw zaistnialej szkody.
Kwestia przyczynienia nie wymagala wiadomosci specjalnych i mogla moze by¢ rozwazona przez Sad na podstawie
przepiséw prawa o ruchu drogowym, regulujacych obowiazek noszenia kasku, o czym bedzie mowa w ponizszej czesci
uzasadnienia.

Sad oddalil réwniez wniosek dowodowy pelnomocnika pozwanego (...).U. S.A. o dopuszczenie dowodu z
uzupelniajacej opinii bieglego neuropsychologa (k.167). Pozwany zakwestionowal wnioski konicowe opinii bieglego,
nie formulujac jednak zadnych pytan do biegltego. Opinia bieglego jest pelna, jasna, nalezycie umotywowana, nie budzi
watpliwosci, co do swej fachowo$ci oraz rzetelnoéci, nie zawiera sprzeczno$ci, postuguje sie logicznymi argumentami,
wyrazone w niej poglady sa w pelni zrozumiale. W zwiazku z tym nie bylo potrzeby jej uzupelnienia. Oczywistym jest,
ze opinia bieglego moze by¢ przedmiotem krytyki stron, ktére moga zwalczaé je wszystkimi dostepnymi §rodkami
dowodowymi, jak rowniez zadac¢ powolania innego bieglego. Tym niemniej w rozpoznawanej sprawie pelnomocnik
pozwanego nie sprecyzowal konkretnych zarzutéw wobec opinii, polemizowal jedynie z jej wnioskami.

Sad zwazyl co nastepuje:

W rozpoznawanej sprawie bezspornym jest, ze w dniu 29 sierpnia 2016 r. w L. mial miejsce wypadek samochodowy,
w wyniku ktérego obrazenia odni6st K. J. (1). Obrazenia spowodowaly jego $émieré w dniu 2 wrze$nia 2016 r.
Sprawca wypadku byt K. P. (1) poruszajacy sie samochodem osobowym marki VW P. R. o nr rej. (...), ktory
zostal wyrokiem karnym uznany za winnego popelnienia tego czynu i zostala mu wymierzona kara pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Pojazd posiadal polise ubezpieczeniowa w ramach zawartej
umowy obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej z (...).U. S.A. w W.. Przez umowe ubezpieczenia
ubezpieczyciel zobowigzat sie spelnié okresSlone $wiadczenie w razie zajécia przewidzianego w umowie wypadku, a
ubezpieczajacy zobowigzal sie zaplaci¢ skladke (art. 805 k.c.).

Celem umowy ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéow mechanicznych jest z jednej strony udzielenie ochrony
ubezpieczeniowej odpowiedzialnemu za szkode poprzez przejecie przez ubezpieczyciela ciezaru negatywnych
konsekwencji majatkowych wyrzadzonej szkody, spoczywajacych bezposrednio na jej sprawcy i bedacych skutkiem
ponoszenia przezen odpowiedzialno$ci cywilnej za te szkode, oraz — z drugiej strony — wzmocnienie ochrony interes6w
osoby trzeciej, poszkodowanej w wyniku kolizji (uchwala SN z 22. 04. 2004 r., III CZP 99/04, Legalis).

Odpowiedzialno$¢ zakladu ubezpieczen ma charakter akcesoryjny, gdyz jej powstanie i rozmiar zaleza od istnienia
okoliczno$ci uzasadniajacych odpowiedzialno$é ubezpieczonego sprawcy szkody oraz rozmiaru tej odpowiedzialnosci.
Istnienie wiec odpowiedzialnos$ci cywilnej posiadacza pojazdu lub osoby kierujacej pojazdem determinuje
odpowiedzialnoé¢ zakladu ubezpieczen. Szczegdlowe regulacje odnosnie kwestii odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela
zawieraja przepisy ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.). I tak zgodnie
z tredcig art. 34 ust. 1 powolanej ustawy z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje
odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sg obowigzani — na podstawie przepisow
prawa cywilnego — do odszkodowania za wyrzadzong szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu, ktérej nastepstwem
jest $mier¢, uszkodzenie ciala, rozstroj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. W my$l za$ art. 35
ustawy ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby,
ktéra kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode
w zwigzku z ruchem tego pojazdu. Stosownie za$ do tresci art. 36 ust. 1 ustawy odszkodowanie ustala sie i wy-placa
w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do
ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy gwarancyjnej Do przyjecia zatem odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen —



wystarczy samo stwierdzenie obowigzku naprawienia szkody przez kierujacego (art. 34 i 35 ustawy o ubezpieczeniach
obowiazkowych).

W okoliczno$ciach sprawy niniejszej nie byla kwestionowana odpowiedzialno$¢ pozwanego K. P. (1) za skutki
wypadku, jaki mial miejsce w dniu 29 sierpnia 2016 r. Jego odpowiedzialno$¢ oparta jest na zasadzie ryzyka i
wynika z art. 436 k.c. w zw. z art. 435 k.c. stanowiacych, ze samoistny posiadacz mechanicznego srodka komunikacji
poruszanego za pomoca sil przyrody ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona
komukolwiek przez ruch tego Srodka komunikacji, chyba ze szkoda nastapita wskutek sily wyzszej albo wylgcznie
z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialnosSci. W zwiazku z powyzszym nie
budzi réwniez watpliwosci zasada odpowiedzialno$ci pozwanego (...).U. S.A. w W. za skutki tegoz zdarzenia na
podstawie art. 822 k.c., zgodnie z ktérym przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen
zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wzgledem ktorych odpowiedzialno$é ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktorej rzecz umowa zostala zawarta.

Powddka skierowala roszczenia z tytulu §mierci meza do sprawcy wypadku- pozwanego K. P. (1) jako sprawcy czynu
niedozwolonego i jego ubezpieczyciela (...).U. S.A. w W, ktory udzielil mu w ramach umowy ubezpieczenia ochrony
ubezpieczeniowej za wyrzadzone przez niego szkody pojazdem mechanicznym. S3 oni odpowiedzialni in solidum. W
nauce prawa i orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze odpowiedzialnoé¢ in solidum wystepuje wowczas,
gdy wierzyciel moze dochodzi¢ roszczenia od kilku oséb, na podstawie odrebnych stosunkéw prawnych, jakie go lacza
z poszczego6lnymi podmiotami, za$ spelnienie §wiadczenia przez jednego z dtuznikéw w caloSci lub w czeéci zwalnia
odpowiednio pozostalych, lecz nie ma podstawy do przyjecia solidarnego charakteru odpowiedzialnoéci dtuznikow
z uwagi na brak jej ustawowego lub umownego Zrédla (art. 369 k.c.). Do takich przypadkéw nalezy przykladowo
sytuacja, gdy dwie osoby odpowiadaja za wyrzadzenie szkody, z tym, ze jedna ex delicto, a druga ex contractu lub gdy za
szkode odpowiada jej bezposredni sprawca na podstawie przepiséw o czynach niedozwolonych oraz ubezpieczyciel na
podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej sprawcy. Odpowiedzialno$é dtuznikéw in solidum wobec
wierzyciela rodzg ich samodzielne dzialania prowadzace do powstania niezaleznych zobowiazan przy uwzglednieniu
odrebnych przestanek odpowiedzialno$ci dla kazdego przypadku wiezi obligacyjnej. Kazdy z dtuznikéw odpowiada
za swoj wlasny dtug i jest zobowiazany do jego zaspokojenia. Brak ustawowej regulacji zobowigzan in solidum stal
sie przyczyna sformulowania w nauce prawa i orzecznictwie sagdéw powszechnych oraz Sadu Najwyzszego pogladu o
dopuszczalno$ci stosowania do nich per analogicznych przepiséw o solidarnos$ci dtuznikéw, ktore odpowiadaja celowi
i charakterowi danego stosunku prawnego, przede wszystkim art.366 k.c., co oznacza zwlaszcza mozno$¢ pozwania
wedlug wyboru i woli wierzyciela wszystkich dluznikéw in solidum, tylko kilku z nich lub jednego oraz przyjecia, ze do
zupeklego zaspokojenia wierzyciela wszyscy dluznicy pozostaja zobowiazani, zas spelnienie $wiadczenia przez jednego
z dluznikéw in solidum zwalnia pozostalych w odpowiedniej czeSci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia
1968 r., IICR 409/68, OSNC 1969, nr 11, poz. 207).

W tym miejscu nalezy sie odnie$¢ do podniesionego przez strone pozwang zarzutu przyczynienia sie meza powodki
do powstania szkody - jego $mierci.

Zgodnie z art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznoSci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

W przypadku odpowiedzialnoSci na zasadzie ryzyka do zastosowania art. 362 k.c. obok wymagania adekwatnego
zwiazku przyczynowego, wystarczy obiektywna nieprawidlowosé, niewltasciwo$¢ zachowania sie poszkodowanego.
Postawienie poszkodowanemu zarzutu winy w znaczeniu subiektywnym nie jest konieczne. Stanowisko takie zajal
Sad Najwyzszy w uchwale skladu 7 sedziéw z dnia 20 wrze$nia 1975 roku , sygn. akt III CZP 8/75 (OSNCP 1975, z.
7-8, poz. 151).

Wyniki zebranego materialtu dowodowego, a w szczegdlnos$ci prawomocny wyrok karny wskazuje, ze wypadek
spowodowal pozwany K. P. (1). Bezspornym jest, ze K. J. (1) nie przyczynil sie do powstania wypadku poprzez
naruszenie zasad ruchu drogowego. Jechal na rowerze na wyznaczonej do tego $ciezce rowerowej i mial pierwszenstwo



przejazdu. K. J. jechal bez kasku i na skutek potracenia przez samochdd i upadku doznal oprocz obrazen
wielonarzadowych, takze czaszkowo - mozgowych, skutkujacych jego Smiercia w dniu 02 wrze$nia 2016 r. Pozwani
upatrywali przyczynienia sie K. J. do powstania jego Smierci w fakcie braku kasku podczas jazdy na rowerze.

Wskazac¢ nalezy, ze zaden przepis prawa obowigzujgcy w dacie wypadku nie nakladal na K. J. (1), jako rowerzyste
obowiazku uzywania kasku podczas jazdy. Art. 40 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym
stanowi o tym, ze kierujacy motocyklem, czterokotowcem lub motorowerem oraz osoba przewozona takimi pojazdami
sq obowiagzani uzywaé¢ w czasie jazdy kaskow ochronnych odpowiadajacych wlasciwym warunkom technicznym.
Przepisy prawa nie przewiduja natomiast obowiazku uzywania kaskéw ochronnych przez rowerzystow.

Zachowanie sie poszkodowanego musi stanowi¢ adekwatna wspolprzyczyne powstania szkody lub jej zwiekszenia,
czyli musi sie wlaczaé jako dodatkowa przyczyna szkody. Jezeli pozwany ponosi odpowiedzialno$é na podstawie
ryzyka, to ocena przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody powinna uwzglednia¢ jego obiektywna
nieprawidlowo$é zachowania sie w stosunku do zachowan, ktérych mozna oczekiwaé od przecietnego uczestnika
ruchu. Nalezy zatem jeszcze raz podkresli¢, ze zaden przepis prawa nie naklada na rowerzyste obowigzku jazdy
w kasku, a regula ostrozno$ci nakazujaca uzywanie kasku rowerowego moze by¢ formulowana w zaleznosci od
okolicznosci. K. J. (1) poruszal sie w bezpiecznym dla niego miejscu jako uczestnika ruchu — po specjalnie w tym
celu wyznaczonej $ciezce rowerowej. Zgodnie z przepisami prawa drogowego K. J. nie musial uzywaé w takiej sytuacji
kasku ochronnego. Ponadto wskaza¢ nalezy, ze odniesione obrazenia glowy nie byly wylaczna przyczyna Smierci
poszkodowanego, gdyz doznal on takze urazu wielomiejscowego.

Z tych wzgledéw zarzut przyczynienia okazal sie caltkowicie niezasadny. Zbednym bylo zatem dopuszczenie dowodu
z opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej i neurochirurgii.

Po ustaleniu zasady odpowiedzialnoS$ci pozwanych nalezy przej$¢ do oceny roszczen powodki.

Zagdanie powédki o zasadzenie zadoséuczynienia za krzywde, jakiej doznala w zwigzku ze §miercia meza
Sad uznal za usprawiedliwione co do zasady, ale jako znaczaco zawyzone kwotowo.

Zgodnie z trescig art. 446 § 4 k.c. Sad moze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednig sume
tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Zakresem zado$éuczynienia na podstawie art. 446 §
4 k.c. objety jest uszczerbek niemajatkowy doznany przez najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego, w nastepstwie
jego $mierci, wskutek uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia. Kompensacie podlega doznana krzywda, a wiec w
szczegoblnosci cierpienie, bol i poczucie osamotnienia po $§mierci najblizszego czlonka rodziny. ZadoSéuczynienie ma
na celu przede wszystkim zlagodzenie cierpient psychicznych powodow i obejmuje ono cierpienia juz doznane, jak i
te ktore wystapia w przyszlosci. Ma ono wiec charakter caloSciowy i powinno stanowié rekompensate pieniezna za
calag doznang krzywde. Przepisy kodeksu nie zawieraja zadnych kryteriéw, jakie nalezy uwzgledniaé¢ przy ustalaniu
wysoko$ci zado$cuczynienia pienieznego. Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego zado$¢uczynienie ma przede
wszystkim charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawiac jakas ekonomicznie odczuwalng
warto$¢. Wysoko$¢ ta jednak nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéow
majatkowych spoleczenstwa, a wiec powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach (tak SN w wyroku z 26 lutego
1962 roku, 4 CR 902/61, OSNCP 1963, nr 5, poz. 107, w wyroku z dnia 24 czerwca 1965 roku, I PR 203/65, OSPiKA
1966, poz. 92).

Majac na wzgledzie powolane wyzej okoliczno$ci Sad stanal na stanowisku, ze zado§éuczynienie w kwocie 60.000
z} skompensuje krzywde, jaka powodka doznala na skutek $§mierci meza i bedzie adekwatne do doznanej krzywdy i
aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa. Na skutek wypadku, jaki mial miejsce w dniu 29 sierpnia 2016r.,
powodka stracila meza, z ktérym pozostawala w zwigzku malzenskim od 42 lat. Z ustalen faktycznych wynika, ze
powodka z mezem stanowili dobre, zgodne i zzyte malzenistwo. Wypadek, a nastepnie $mier¢ meza byla dla powodki
zdarzeniem szokujacym, ktbérego sie nie spodziewala i ktore stanowilo dla niej duzy wstrzas, wigzalo sie ze znacznym
cierpieniem, co w sposob jednoznaczny wynika z opinii bieglego neuropsychologa. Jednakze nalezy uwzglednié, iz
cierpienia te byly nasilone w okresie bezpos$rednio po wypadku i po $émierci i w miare uplywu czasu zmniejszaly sie.



Pomimo tego, ze uczucie braku osoby najblizszej nadal sie u powo6dki utrzymuje, to jej cierpienia ulegng zmniejszeniu
wraz z uplywajacym czasem. Niewatpliwie powodka wraz ze Smiercia meza poczula pustke i bol, jej codzienne zycie
uleglo duzej zmianie. Niemniej jednak nalezy dostrzec, ze powodka nie pozostala sama. Ma dwie corki i czworo
wnuczat, ktore rowniez mieszkajg w L. i moze liczy¢ na ich wsparcie.

Dlatego tez majac na uwadze powyzsze okolicznoéci, Sad uznal, Ze odpowiednia suma z tytulu zado$cuczynienia
za krzywde bedzie kwota 60.000 zl. Wobec tego, ze z tytulu krzywdy spowodowanej $miercia meza pozwany K. P.
przekazal na rzecz powddki orzeczone wyrokiem karnym zado$éuczynienie w kwocie 2.500 zt nalezalo pomniejszyé
przyznane zado$¢uczynienie i zasadzié¢ na jej rzecz kwote 57.500 z} (pkt 1a) wyroku) i oddali¢ powodztwo w pozostalym
zakresie (pkt3 wyroku).

O odsetkach ustawowych od zasadzonego zadoSéuczynienia Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. w zw. z
art. 455 k.c. i art. 817 k.c. oraz art. 14 ust. 1i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. Nr 124, poz.
1152 ze zm.). Powbdka zglosila swoje roszczenia pozwanemu pismem z dnia 16 lutego 2018 roku i pozwany mial 30
dni na spelnienie §wiadczenia. Z uwagi na to, ze brak jest dowodu nadania tego pisma, a w aktach znajduje sie jedynie
potwierdzenie jego otrzymania w piSmie z dnia 9 kwietnia 2018 r. (k.26) Sad przyjal te date jako date zgloszenia
szkody, co powoduje, ze po doliczeniu 30 dniowego terminu na spelienie §wiadczenia i jego uplywu w dniu 9 maja
2018r., odsetki ustawowe sa nalezne od dnia 10 maja 2018r. Tym samym zadanie pow6dki zasadzenia odsetek od
wcze$niejszej daty tj. od dnia 4 kwietnia 2018r. podlegalo oddaleniu. (pkt3 wyroku).

Kolejne Zzgdanie zwrotu kosztéw pogrzebu jest zasadne, ale nie w dochodzonej kwocie. Pierwotnie dochodzong
z tego tytulu kwote 17.655 zl powddka ograniczyla ostatecznie do kwoty 14.675 zl.

Zgodnie z art. 446 § 1 k.c., jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastapita Smier¢
poszkodowanego, zobowigzany do naprawienia szkody powinien zwrocié koszty leczenia i pogrzebu temu, kto je
poniodst.

Odnoszac sie do zwrotu kosztéw pogrzebu, stwierdzi¢ nalezy, ze chodzi tutaj o koszty juz poniesione, a nadto moze
nastapié¢ zwrot wydatkéw uzasadnionych, a nie zbytkowych. Rozpoznajac roszczenie o zwrot kosztow pogrzebu, nalezy
uwzgledni¢ rowniez zwyczaje Srodowiska w jakim zmarly przebywal. Z judykatury wynika, ze do kosztéw pogrzebu
zaliczy¢ mozna koszt przewozu zwlok, ,koszt umiarkowanego zakupu niezbednej odziezy zalobnej, ktoérej noszenie
jest zwyczajowo przyjete w wielu Srodowiskach w naszym spoleczenstwie”, koszt zakupu miejsca na cmentarzu, koszt
odpowiedniego nagrobka, jesli zostal juz wzniesiony, czy tez koszt samej uroczysto$ci pogrzebowej. Wskazaé tez
trzeba, ze do wydatkow nalezy zaliczy¢ rowniez wydatki na poczestunek osob bioracych udzial w pogrzebie, a koszt
takiego poczestunku, utrzymany w rozsadnych stosownie granicach podlega zwrotowi na roéwni z innymi kosztami
(zob. wyrok SN z 6.01.1982 r., II CR 556/81, Legalis).

Powbdka udowodnila poniesienie kosztow pogrzebu w wysoko$ci 16.157 zk. Na powyzsza kwote skladajg sie: usluga
pogrzebowa (k.20)- 3.200 zl, koszty pogrzebu na cmentarzu (k.21) - 2.480 zl, obramowanie grobu (k.22) — 350 zl,
ustuga gastronomiczna (stypa k.23,24) - 4.125 zl, oplata na cmentarzu przy budowie pomnika (k.95)- 520 zl, nagrobek
(k.96) - 4.000 zl, kostka i tawka przy grobie (k.97) - 1.500 zl. Pozwany ubezpieczyciel kwestionowal réwniez wydatek
z tytulu uslugi gastronomicznej (stypy), ale majac na uwadze powolany wyzej poglad Sadu Najwyzszego, ktéry Sad
w pelni podziela, stanowisko pozwanego nie jest zasadne. Skoro powszechnie w spoleczenistwie przyjmowana jest
organizacja poczestunku dla rodziny uczestniczacej w pogrzebie, a wielu czlonkéw rodziny zmarlego przyjechato spoza
L., to nalezy uznad, ze byt to uzasadniony wydatek zwiazany z kosztami pogrzebu. Wysoko$¢ poniesionych z tego tytulu
kosztoéw nie jest nadmierna (4.125 zk:70 0s6b = 58,92 zl na osobe).

Jako nieudowodnione Sad potraktowal wydatki na odziez zalobna w kwocie 1.500 zl. Sad dal wiare, ze powodka
zakupila taka odziez, ale nie ma dowodu na to, ze wydala kwote 1.500 z}. Zeznania powo6dki sa w tym zakresie dowodem
niewystarczajacym bo nieweryfikowalnym.



A zatem roszczenie powodki o zwrot kosztow pogrzebu jest uzasadnione w kwocie 16.175 zl, a uwzgledniajac, iz
powddka otrzymala §wiadczenie pogrzebowe z ubezpieczenia spolecznego w kwocie 4.000 zt, Sad zasadzil na jej rzecz
kwote 12.175 zl (pkt 1b wyroku), oddajac dalej idace roszczenie jako nieudowodnione. (pkt3 wyroku)

O odsetkach od zasadzonej kwoty tytulem zwrotu kosztow pogrzebu Sad orzekl jak w przypadku zado$céuczynienia,
gdyz roszczenie bylo zgloszone réwniez w piSmie z dnia 16 lutego 2018 r., ktérego fakt otrzymania pozwany
ubezpieczyciel potwierdzil w pidémie z dnia 9 kwietnia 2018 r. Wobec powyzszego termin spelnienia $wiadczenia
uplywatl w dniu 9 maja 2018 r., a wiec jako date poczatkowa naliczania ustawowych odsetek nalezalo przyja¢ 10 maja
2018 1., a zadanie zasadzenia ich od 4 kwietnia 2018r. oddali¢ jako nieuzasadnione. (pkt3 wyroku)

Powodka M. J. wniosta nadto o zasadzenie od (...).U. S.A. w W. kwoty 50.000 zl tytulem odszkodowania za
znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej.

Stosownie do treSci art. 446 § 3 k.c. sad moze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmartego stosowne
odszkodowanie, jezeli w skutek jego $émierci nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Powolany przepis
przewiduje mozliwo$¢ swoistej rekompensaty zwiazanej ze znacznym pogorszeniem sytuacji zyciowej najblizszych
czlonkéw rodziny zmarltego, a przeslankami zasadzenia odszkodowania na jego podstawie jest przynalezno$é¢ do
najblizszej rodziny zmarlego oraz znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej osoby najblizszej wskutek $mierci. (por.
wyrok SA w Poznaniu z 29.3.1994 r.,  ACr 758/93, W.. 1994, Nt 8, s. 52).

M. J. jako zona K. J. (1) niewatpliwie nalezy do kregu najblizszej rodziny zmarlego, a zatem posiada legitymacje
do dochodzenia odszkodowania na podstawie omawianego art. 446 § 3 k.c. o ile wykaze, iz wskutek $mierci
meza nastapilo znaczne pogorszenie jej sytuacji zyciowej. Przez sytuacje zyciowa nalezy rozumie¢ ogdl czynnikéw
skladajacych sie na polozenie zyciowe jednostki, takze trudno wymierzalne wartosci ekonomiczne (zob. wyrok SN
z 28.07.1976 r., IV CR 271/76, Legalis). Pogorszenie sytuacji zyciowej polega nie tylko na pogorszeniu obecnej
sytuacji materialnej, lecz takze na utracie realnej mozliwoSci samej stabilizacji warunkow zyciowych lub ich
realnego polepszenia (np. w przypadku utraty malzonka). Pogorszenie sie sytuacji zyciowej musi by¢ obiektywnym
i przyczynowo uzasadnionym wynikiem $mierci osoby najblizszej, a nie wynikaé tylko z subiektywnych reakcji i ich
zyciowych konsekwencji. Ocena znacznego pogorszenia — zgodnie z utrwalonymi w doktrynie i judykaturze pogladami
— zalezna jest od rozmiar6w ujemnych nastepstw natury majatkowej spowodowanych przez Smier¢ osoby najblizszej,
zaréwno juz istniejacych, jak i dajacych sie na podstawie zasad doswiadczenia zyciowego przewidzie¢ w przyszlosci.

Sad uznal, ze w niniejszej sprawie powodka nie wykazala, ze wskutek §mierci meza doszlo do znacznego pogorszenia
jej sytuacji zyciowej w rozumieniu art. 446 § 3 k.c.

Z dokonanych przez Sad ustalen faktycznych wynika, iz przed Smiercia meza powodki, ich budzet sktadal sie z
emerytur i dodatkowych dochodéw meza powodki. Jej zmarly maz otrzymywal emeryture w kwocie 1.593 zl, a
powddka 1.663 zh. Maz powddki otrzymywal wynagrodzenia z prac zleconych oraz dodatkowo z prac wykonywanych
na ,czarno”. Sad uznal na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego, ze dodatkowe dochody meza powodki
wynosily okolo 800-900z1 netto miesiecznie. Zauwazy¢ nalezy, ze material dowodowy nie wskazuje, ze w dacie Smierci
K. J. rébwniez uzyskiwal takie dodatkowe dochody. Zalaczone umowy zlecenia i rachunki dotyczyly okresu od stycznia
2015r. do kwietnia 2016r., a umowa o dzielo zostala zakonczona w dniu 31 maja 2016r. Nie zostala wiec udowodniona
okoliczno$¢, iz w dacie $mierci K. J. nadal uzyskiwal dodatkowe dochody. Nie jest rowniez pewne, ze uzyskiwalby
je ponownie, gdyby nie doszlo do wypadku. Powddka utrzymuje sie z emerytury w kwocie 1.719 z} i jest w stanie
zaspokoi¢ samodzielnie swoje potrzeby. Jej sytuacja materialna jest stabilna. Stan psychiczny powodki na nie wplywu
na jej dochody, gdyz jest ona emerytka. Niewatpliwie powddka ma obecnie mniejsze mozliwosSci korzystania z ustug,
odpoczynku i udogodnien, z ktorych korzystala przed $miercia meza, ale nie zostala ich calkowicie pozbawiona.
Powddka ma corki, wnuczeta i moze liczy¢ na ich wsparcie i pomoc. Reasumujac Sad uznal, ze sytuacja zyciowa
powodki po $mierci meza pogorszyla sie, ale nie jest to pogorszenie znaczne w rozumieniu art. 446 par. 3 KC.



Majac powolane okolicznoéci na wzgledzie Sad oddalil zadanie powodki o odszkodowanie jako niezasadne. (pkt3
wyroku)

Powodka wnosila rowniez o zasqdzenie renty w kwocie po 800 zl miesiecznie.

Jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastapila Smier¢ poszkodowanego, przepis art. 446
§ 2 zd. 1 k.c. przyznaje osobom, wzgledem ktérym cigzyl na zmarlym ustawowy obowiazek alimentacyjny, mozliwo$¢
zadania od zobowiazanego do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do potrzeb poszkodowanego oraz do
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zmarlego przez czas prawdopodobnego trwania obowigzku alimentacyjnego.

Ustawowe przestanki roszczenia o rente sg wiec nastepujace:

- istnienie obowiazku alimentacyjnego zmartego wobec osoby zglaszajacej roszczenie,
- obowiazek naprawienia szkody przez pozwanego,

- wysoko$¢ potrzeb poszkodowanego,

- zakres mozliwoéci zarobkowych i majatkowych zmarlego.

Zasadzona na tej podstawie prawnej renta nie moze by¢ wyzsza od kwoty, jaka zmarty bylby zobowigzany Swiadczy¢ z
tytulu obowigzku alimentacyjnego. Przy ustalaniu jej wysokoS$ci nalezy stosowa¢ kryteria przyjete w art. 135 k.r.o.iw
art. 446 § 2 k.c.(teza 10 o art. 446 Komentarz do Kodeksu Cywilnego, Zobowigzania Tom I, Wydawnictwo Prawnicze
Warszawa 1996 s. 375).

Dla rozstrzygniecia roszczenia o zasadzenie renty odszkodowawczej opartej na art. 446 § 2 zd. 1 k.c. nalezy wiec ustalié,
w jakim zakresie $rodki dostarczane przez zmarlego lub jego osobiste starania wyrazone w pieniagdzu przyczynialy
sie do tworzenia tej czeSci dochodoéw grupy rodzinnej, ktéra byla zuzywana na pokrycie usprawiedliwionych potrzeb
czlonkéw w zakresie ich utrzymania i wychowania.

W wypadku $mierci jednego z malzonkéw, powodujacej zmniejszenie sie dochodu przeznaczonego na pokrycie
potrzeb pozostalych czlonkéw rodziny, kazdy z nich uzyskuje indywidualne roszczenie o zasadzenie renty, ktéra
zgodnie z jej kompensacyjnym charakterem przywroci naruszona rownowage i wyréwna uszczerbek w mozliwo$ciach
zaspokajania na roéwnej stopie usprawiedliwionych potrzeb o charakterze alimentacyjnym.

Przewidziana w art. 446 § 2 k.c. renta powinna by¢ obliczona stosownie do potrzeb uprawnionego oraz do mozliwo$ci
zarobkowych i majgtkowych zmartego. Kwestia potrzeb uprawnionego, o ktérych mowa w przytoczonym przepisie,
nie powinna by¢ wigzana z regulacja obowigzku alimentacyjnego, lecz z powszechnie znanym faktem, ze potrzeby
uprawnionego z zasady przewyzszaja mozliwoéci majatkowe i zarobkowe zmarlego. Z tego powodu dochodzi do
miarkowania renty przez ograniczenie podlegajacych rekompensacie w formie renty potrzeb uprawnionego, zatem
to mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zmartego determinuja zakres potrzeb uprawnionego. Przepis art. 446 § 2
k.c. nie ogranicza natomiast potrzeb uprawnionego jedynie do usprawiedliwionych, nalezy wiec przyjaé, ze daje
on mozliwo$§é zasadzenia wyzszej renty niz §wiadczenie alimentacyjne; wysoko$¢ renty, obliczona stosownie do
potrzeb uprawnionego oraz do mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zmarlego moze by¢ wyzsza niz $§wiadczenie
alimentacyjne ustalone wedlug usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz zarobkowych i majatkowych
mozliwo$ci zobowiazanego. Za takg wykladnia przemawia odszkodowawczy charakter renty przewidzianej w art. 446
§ 2 k.c. W literaturze i w orzecznictwie przyjmuje sie, ze celem tej renty jest restytucja - w granicach mozliwych do
zrealizowania - stanu rzeczy, jaki istnial w chwili $§mierci bezposrednio poszkodowanego. Istotne znaczenie w tym
zakresie ma takze wynikajaca z art. 361 § 2 k.c. zasada pelnego odszkodowania ( por. wyroki Sadu Najwyzszego z 21
listopada 1995 r., III CRN 46/95, LexisNexis nr 319869, Prok. i Pr. 1996, nr 5, poz. 33 i z 17 lutego 1998 r., II CKN
595/97, LexisNexis nr 2050858, niepubl.).



W przedmiotowej sprawie powodce, jako Zonie po zmarlym mezu, przystuguje roszczenie o rente. Powddka wniosta o
zasadzenie tej renty w kwocie po 800 zl, ale nie uzasadnita w jaki sposo6b dokonala wyliczenia wysoko$ci dochodzonej
renty. Analiza zgromadzonego materialu dowodowego wskazuje, ze malzonkowie wspolne dochody ,,podstawowe”
wydatkowali na wspolnie obcigzajace ich koszty utrzymania oraz na wlasne potrzeby. Na podstawie ustalonego stanu
faktycznego nalezalo wiec przyjaé, ze dodatkowe dochody meza powddki wynosily okolo 1.000 zl miesiecznie i potowe
z nich przeznaczal on na wlasne potrzeby, a polowe na potrzeby powddki. W zwigzku z tym nalezna powddce renta
wynosi po 500 zl miesiecznie. Sad dokonat zliczenia renty za okres od daty poczatkowej zadania do konica miesigca
obejmujacego date wyrokowania tj. za okres od 3 wrze$nia 2016r. do 30 kwietnia 2019 r. i zasadzil na rzecz powodki
kwote 16.000 zl (pkt 1¢c wyroku) z ustawowymi odsetkami od daty wyrokowania do dnia zaplaty. Od maja 2019 r.
Sad zasadzil na rzecz powodki rente na przyszto§¢ w kwocie po 500 zl, ptatng do 10- go dnia kazdego miesiaca, z
odsetkami ustawowymi w razie uchybienia terminu platno$ci ktorejkolwiek z kwot (pkt 1d wyroku). Roszczenie o rente
w pozostalym zakresie podlegalo oddaleniu jako wygbérowane. (pkt3 wyroku)

Zado$cuczynienie, zwrot kosztow pogrzebu oraz rente Sad zasadzil od obu pozwanych na rzecz powoddki z
zastrzezeniem wynikajacym z ich odpowiedzialnoéci in solidum, Ze kazdy z pozwanych jest odpowiedzialny za zaptate
zasadzonych kwot w caloéci, za$ zaptata dokonana przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego od obowiazku zaplaty
do wysoko$ci zaplaconej kwoty.

Wobec ograniczenia cofniecia roszczenia z tytulu zwrotu kosztéw pogrzebu ze zrzeczeniem sie roszczenia w zakresie
kwoty 2.980 zl na podstawie art. 203 § 1 k.p.c. w zw. z art. 355 § 1 k.p.c. Sad umorzyl postepowanie w zakresie tej
kwoty. (pkt 2 wyroku)

W toku niniejszego postepowania powodka korzystala ze zwolnienia od kosztow sadowych i nie poniosta kosztow
procesu. Majac na uwadze wynik procesu i zasade wynikajaca z art. 100 k.p.c., powddka wygrala proces w 27%
(dochodzone roszczenia wynosily 277.255 zl, a zasadzono na jej rzecz 75.675 z1), za$§ pozwany wygral w 73%, Sad
zasadzil od powddki na rzecz pozwanych — K. P. (1) i (...).U. S.A. w W. kwoty po 7.884 z} tytulem zwrotu kosztow
procesu.(pkt 4 wyroku). Pozwani byli reprezentowani przez pelnomocnikéw i poniesli koszty zastepstwa prawnego
po 10.800 (obliczone na podstawie § 2 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie z dnia 22 paZdziernika 2015r. (Dz.U.2015.1800 ze zm.) i Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w
sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015r. (Dz.U. 2015.1804 ze zm.). 73% z 10.800
7}=7.884z1.

Powodka byla reprezentowana przez pelnomocnika z urzedu, a wobec tego, ze wynagrodzenie za udzielona pomoc
prawng powddce nie zostalo uiszczone w caloSci ani w czeéci, to stosujac zasade stosunkowego rozdzielenia kosztow
(art.100 k.p.c.) nalezalo zasadzi¢ solidarnie od pozwanych na rzecz powodki kwote 2.391,12 zt (27% x 8.856 zi
wynagrodzenie obliczone na podstawie § 8 pkt 7w zw. z § 4 ust.3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia
3 pazdziernika 2016 roku (Dz. U. z 2016.1714), przyjmujac, ze kwota ta obejmuje tez nalezny podatek VAT) — pkt
5 wyroku. Koszty pomocy prawnej udzielone powddce z urzedu w zakresie przegranej czeéci sporu (73%) w kwocie
6.464,88 7z Sad nakazal wyplaci¢ ze Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi na rzecz adwokat B. P..



