Sygn. akt III RC 114/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2017 roku

Sad Rejonowy w Kepnie 111 Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie:

Przewodniczqcy - SSR Anna Sobolewska-Talaga

Protokolant - Kamila Wasik

po rozpoznaniu w dniu 26 kwietnia 2017 roku na rozprawie w Kepnie
sprawy z powoddztwa malol. O.iZ. M.

dzialajacych przez matke K. M.

przeciwko S. M.

o podwyzszenie alimentow

1. podwyzsza poczawszy od dnia 15 grudnia 2016 roku alimenty zasadzone od S. M. na rzecz maloletnich corek: O. M.
i Z. M. wyrokiem Sadu Okregowego w (...) z dnia 4 listopada 2015 roku w sprawie o sygn. Akt I C 309/15 z kwot po
400,00 zlotych miesiecznie do kwot po 500,00 (stownie: piecset zlotych miesiecznie) na kazda z nich, lacznie kwote
1.000,00 (slownie: jeden tysigc zlotych miesiecznie), przy czym alimenty platne sa z gory w terminie do dnia 20-go
kazdego miesigca do rak matki maloletnich K. M. wraz z odsetkami ustawowymi za uchybienie terminu platnosSci
ktorejkolwiek z rat;

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

3. nakazuje $ciagnac od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Rejonowego w Kepnie kwote 120 (slownie: sto
dwadziesScia zlotych) zlotych tytulem kosztéw sadowych, od ktérych zwolniona byla strona powodowa, nie obciaza
matki maloletnich powddek kosztami sadowymi od oddalonej czeéci powddztwa, w pozostalym zakresie kosztami
procesu obciagza strony w zakresie przez nie poniesionym;

4. wyrokowi nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.
SSR Anna Sobolewska-Talaga

Sygn. akt III RC 114/16

UZASADNIENIE

Matka maloletnich powodek O. i Z. M. — K. M.dzialajac przez pelnomocnika wniosla pozew przeciwko S. M. o
podwyzszenie alimentéw ustalonych na rzecz maloletnich wyrokiem Sadu Okregowego w (...) z dnia 4 listopada 2015
roku w sprawie o sygn. akt I C 309/15 - zkwot po 400 zlotych do kwot po 600 zlotych miesiecznie na rzecz kazdej z nich.

W uzasadnieniu zadania twierdzila, ze zasadzona kwota nie wystarcza na pokrycie potrzeb maloletnich. Matka
maloletnich oraz pozwany po rozwodzie mieszkaja osobno, dzieci mieszkajg wraz z matka w K., w nalezacym do niej
mieszkaniu na Os. (...). O. ma 7 lat i uczeszcza do II klasy Szkoly (...). Z. ma obecnie ukonczone 4 lata i chodzi do



Przedszkola (...). Matka maloletnich powodek nie pracuje, jest zarejestrowana jako osoba bezrobotna w Powiatowym
Urzedzie Pracy w K., bez prawa do zasilku, sprawuje opieke nad dzieé¢mi.

Pozwany w sprawie rozwodowej zapewnil, iz poza alimentami placil bedzie jeszcze polowe pozostalych wydatkow
na dzieci. Z tego zapewnienia jednak nie wywigzuje sie, placi alimenty po 400 zlotych na kazda z corek jednak
dodatkowe zakupy i pomoc jest sporadyczna. Pozwany mieszka wraz rodzicami i rodzehstwem. Pracowal w delegacji
poza granicami kraju — we F., Zyje na wysokim poziomie (k. 2-3).

Pozwany S. M. dzialajac przez pelnomocnika bedacego adwokatem nie zgodzil sie z zadaniem K. M. i wniost o
oddalenie powo6dztwa podnoszac, ze byta zona moze i$¢ do pracy. Nadto wskazywal, ze w ostatnim okresie czasu czesto
zabiera corki do siebie i wowczas je utrzymuje.

Jednocze$nie pelnomocnik powoda wnioést o odroczenie terminu pierwszej wyznaczonej rozprawy w sprawie (w dniu
28 lutego 2017 roku) i usprawiedliwienie nieobecnoSci pozwanego z uwagi na nagla chorobe S. M..

(k. 35-36)

W dalszym toku postepowania strony podtrzymywaly swoje stanowiska w sprawie - matka maloletnich powodow
wskazywala, ze przy ugodowym zatatwieniu sporu zgodzilaby sie na ustalenie alimentéw w kwotach po 550 zlotych
miesiecznie na kazde dziecko, pozwany konsekwentnie wnosil o oddalenie powbdztwa.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Wyrokiem Sadu Okregowego w (...) z dnia 4 listopada 2015 roku w sprawie o sygn. akt I C 309/15 S. M. zostal
zobowigzany do placenia na rzecz maloletnich corek: O. i Z. M. — alimentéw w kwotach po 400 zlotych miesiecznie
na rzecz kazdej z nich — lacznie kwote 800 zlotych miesiecznie.

W toku sprawy rozwodowej S. M. deklarowal cheé placenia alimentéw na rzecz coérek w wysokoSci po 400 zlotych
miesiecznie, nadto deklarowal pokrywanie 2 wydatkow dodatkowych w przypadku uzasadnionych potrzeb dzieci.
Wskazywal tez, ze oplaca wszystkie rachunki za dom w ktorym mieszkaja jego dzieci i splaca zadluzenia.

Pozwany podawal tez, ze jest zatrudniony w polskiej firmie, ktéra Swiadczy ustugi za granica, wiec tam pracuje. Jak
podawal z tego tytulu zarabia ok. 2000 zlotych miesiecznie.

/dowdd: pozew o rozwdd, zaswiadczenie o zatrudnieniu i dochodach S. M., zestawienie dochodéw S. M. w firmie (...),
protokoly rozprawy i wyrok w aktach sprawy Sadu Okregowego w(...) o sygn. III R.C. 114/16 k. 2-3, k. 7, k. 75-80, k.
84,k.93-941k. 95/

Maloletnia O. M. ma 8 lat. Uczeszcza do II klasy Szkoly (...).
Maloletnia Z. M. ma 4 lata i chodzi do Przedszkola (...).
O.1iZ. mieszkaja z matka w mieszkaniu nalezagcym do K. M. na Osiedlu (...).

Miesieczny koszt utrzymania maloletnich ich matka okreslila na kwote ok. 1300 zlotych miesiecznie na kazda z nich.
Na te koszty skladaja sie: koszt wyzywienia - ok. 1000-1200 zlotych na obie corki, koszt zakupu §rodkéw czystosci ok.
200 zlotych miesiecznie, koszt doladowania telefonu starszej corki 30 zlotych miesiecznie, koszt Internetu z ktérego
korzystaja dzieci ok. 70 zlotych miesiecznie, koszty czynszu w spotdzielni mieszkaniowej ok. 300 zlotych miesiecznie,
do tego dochodzi koszt oplat za media —lacznie ok. 800 zlotych miesiecznie, koszt zakupu ksigzek dla starszej corki,
wycieczek, dodatkowych oplat i wydatkéw zwigzanych z uczeszczaniem maloletnich do szkoly i do przedszkola.

Maloletnia O. w ostatnim okresie czasu choruje, zapada na infekcje gbrnych dréog oddechowych. Na jejleczenie K. M. w
ostatnim czasie wydala kwote ok. 300 zlotych. W najblizszym czasie O. bedzie potrzebowala leczenia ortodontycznego.



Maloletnia Z. w czasie pobytu u ojca doznala urazu (zlamania) reki. W zwigzku z tym matka maloletniej poniosta
koszty wizyt kontrolnych — w tym paliwa celem dojazdu do chirurga do O..

Koszt zakupu lekarstw ich matka oszacowala na kwote ok. 300 zlotych miesiecznie.
Maloletnie nie maja majatku.

Matka maloletnich K. M. ma 33 lata. Z zawodu jest fryzjerka. Nie pracuje, jest zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie
Pracy w K. jako osoba bezrobotna bez prawa do zasitku. Sprawuje opieke nad maloletnimi O. i Z. M.. Utrzymuje siebie
i dzieci z alimentéw w wysoko$ci 800 zlotych miesiecznie, zasitku rodzinnego w wysokos$ci 219 zlotych miesiecznie
oraz $wiadczen rodzinnych 500+. Miesiecznie suponuje budzetem w wysoko$ci okolo 2000 zlotych miesiecznie.

K. M. korzysta z pomocy opieki spolecznej. Uzyskuje dofinansowanie w doplacie do czynszu za mieszkanie w wysoko$ci
200 zlotych miesiecznie. Maloletnie otrzymujg tez okresowo pomoc w zakresie nieodplatnych positkow w szkole
i przedszkolu. Matka maloletnich korzysta tez z okresowych zasitkow celowych oraz z banku zywnosci Caritas. W
zwiazku z trudna sytuacjg finansowg miala zaleglo$ci w oplacaniu czynszu za mieszkanie, w ktorym mieszka wraz z
maloletnimi cérkami. Okresowo — w szczego6lnoéci w splacie zaleglo$ci czynszowych - pomaga jej matka M. Z., ktéra
mieszka w N..

K. M. choruje na nerwice depresyjno-lekowa. Przyjmuje w zwiazku z tym leki. Ich koszt wynosi 70-150 zlotych
miesiecznie.

/dowdd: za$wiadczenia —opinie dot. maloletnich ze Szkoly (...) oraz z Przedszkola (...) k. 7, zaswiadczenie z
Powiatowego Urzedu Pracy dot. K. M. k. 9, Decyzja z (...) w K. dot. przyznania §wiadczen w zakresie dozywiania
maloletnich O. i Z. M. k. 10, historia choroby z poradni chirurgicznej oraz karta informacyjna leczenia szpitalnego
maloletniej Z. M. k. 11-13, faktury , paragony dot. zakupu zywnosci, odziezy, butéw dla dzieci k. 13v, 14 -15, k. 20
-22 i k. 22v, karta rozrachunkowa dot. oplat za czynsz K. M. k. 16 oraz wezwanie do zaplaty k. 23, faktury za leki
k. 17-19, paragon za leczenie stomatologiczne matoletniej O. k. 52, faktura za tyzworolki k. 54, faktura za leczenie
stomatologiczne k. 73, paragon za paliwo k. 74, zaSwiadczenie lekarza stomatologa dot. O. M. k. 76, zas§wiadczenie
z (...) w K. o zasilkach przyznanych na rzecz powodek k. 67, przestuchanie K. M. k. 56-58, nagranie przeshuchania
czas: 00:04:43 — 00:34:10, i k. 83-84 , nagranie przestuchania czas: 01:02:44 - 01:24:52, zeznania $§wiadka M. Z. k.
60-61, nagranie przestluchania czas: 01:10:46-01:27:28, zeznania §wiadka P. P. k. 61-62, nagranie przestuchania czas:
01:33:38 — 01:40:16/

Pozwany S. M. ma 31 lat. Obecnie mieszka w (...), w domu jednorodzinnym nalezacym do jego rodzicéw. Do 17 marca
biezacego roku mieszkal wraz z konkubing w miejscowosci (...) Pozwany — jak o$wiadczyl — przekazuje dobrowolnie
swojej matce na pokrycie kosztow utrzymania kwote 400 — 500 zlotych miesiecznie.

Pozwany pracuje obecnie w firmie (...) z siedzibg w O. jako operator maszyn. Otrzymuje z tego tytulu wynagrodzenie
w kwocie ok. 1500 zlotych miesiecznie netto. Wezeéniej pracowal w delegacji — we Francji i z tego tytulu uzyskiwal
wynagrodzenie w wysoko$ci okolo 2000 zlotych netto miesiecznie plus diety w wysokoéci 50 Euro dziennie.

Bezposrednio po rozwodzie S. M. finansowal dodatkowe zakupy dla coérek: dla mlodszej zakupil rower i ubranka,
starszej corce matka pozwanego zakupita wyprawke do I klasy. Pozwany okresowo takze regulowat w 2015 roku i na
poczatku 2016 roku oplaty za przedszkole, oplacal zajecia tanca dla corki, zakupit rower dla mlodszej corki. Od polowy
2016 roku zaprzestal wspolfinansowania dodatkowych wydatkow zwiazanych z potrzebami maloletnich O.iZ. M.. K.
M. otrzymywala od pozwanego tylko 800 zlotych tytulem alimentow.

W styczniu 2017 roku pozwany S. M. zakupil dla siebie samoch6d osobowy marki C. (...) za kwote — jak o$wiadczyl
— 700 Euro, po naprawie ok. 6000 zlotych.

Pozwany regularnie — ostatnio czesto spotyka sie z corkami. Zabiera je na basen, do bajkolandu, na wyjazdy wakacyjne.



S. M., jest z zawodu lakiernikiem samochodowycm. Choruje na zélaczke typu B, innych dolegliwo$ci nie ma. Poza
maloletnimi powodkami nie ma nikogo na utrzymaniu.

/dowdd: zeznania pozwanego S. M. k. 58-59, nagranie przestuchania czas: 00:34:54 — 01:02:34 i k. 85-86, nagranie
przeshuchania czas: )1:26:34 — 01:51:11, umowa o prace z 31 stycznia 2017 roku k. 43, za§wiadczenie o zatrudnieniu
i zarobkach S. M. w firmie (...) k. 42, zaéwiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach S. M. w firmie (...) k. 68, zeznanie
podatkowe S. M. za 2016 rok k. 49-51, potwierdzenie dokonania oplat za przedszkole k. 70-71 akt, rachunek za
wyprawke k. 72 zeznania §wiadka A. M. k. 80-82, nagranie przestuchania czas: 00:08:12 — 00:40:37/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o niebudzace watpliwoSci dokumenty, ktérych zasadniczo strony
nie kwestionowaly i ktore znajduja odzwierciedlenie w zeznaniach stron oraz zeznaniach $wiadkéw: M. Z., P. P. i
A. M.. Swiadkowie M. Z. i P. P. jednoznacznie wskazywali, ze maloletnie powédki znajduja sie pod bezposérednig
opieka ich matki, ktora zabezpiecza ich potrzeby w prawidlowy sposéb. Jednocze$nie Swiadkowie wskazywali na
trudna sytuacje finansowa K. M. (w szczego6lnoSci po rozwodzie), niewystarczajaca ilos¢ $rodkéw finansowych dla
zapewnienia corkom normalnego poziomu Zycia, pokrycia wydatkow zwiazanych ze szkolg i przedszkolem corek,
natko $wiadkowie wskazywali na niemozno$¢é podjecia zatrudnienia przez K. M. w zwigzku ze sprawowaniem opieki
nad coérkami, konieczno$cig zaprowadzania i odbierania ich po zajeciach etc.

Zeznania $wiadka A. M. — pomimo zauwazalnego konfliktu pomiedzy swiadkiem, a matka maloletnich powddek —
potraktowano co do zasady jako wiarygodne. Swiadek ten z jednej strony podnosila, ze matka maloletnich jest osobg
niegospodarna i unikajaca podjecia zatrudnienia, a pozwany jest w trudnej sytuacji finansowej i nie ma mozliwosci
placenia alimentéw w zwiekszonym zakresie na corki — z drugiej strony wskazala, ze S. M. w ostatnim okresie czasu
zakupil samochod, dokonal remontu pokoju, w ktéorym zamieszkat po rozstaniu z konkubing. Jednocze$nie §wiadek
wskazywala, ze pozwany krotko po rozwodzie regulowal oplaty za przedszkole corki, pokrywal dodatkowe koszty
utrzymania dziewczynek, natomiast co najmniej od polowy 2016 roku zaprzestal wspotfinansowania potrzeb corek w
dodatkowym zakresie i przesylat tylko ustalone alimenty na rzecz corek.

Z okoliczno$ci sprawy nie wynika, by pozwany znalaz} sie w trudnej sytuacji zdrowotnej czy bytowej z przyczyn od
niego niezaleznych. Pozwany byl reprezentowany w sprawie przez profesjonalnego pelnomocnika.

Biorac pod uwage te okoliczno$ci - Sad ustalajgc wysokos$é alimentéw kierowatl sie potrzebami maloletnich w oparciu
o wyliczenia wskazane przez K. M. i mozliwoS$ciami zarobkowymi pozwanego, przy uwzglednieniu faktu, ze pozwany-
w szczeg6lnosci w ostatnim okresie czasu - aktywnie uczestniczy w zyciu maloletnich O.iZ. M..

Sad zwazyl, co nastepuje:

Jak wynika z treSci art. 133 § 1 k.r.o. rodzice zobowiazani s do $wiadczen alimentacyjnych wobec dziecka, ktore
nie jest w stanie utrzymacé sie samodzielnie, chyba, ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow
jego utrzymania i wychowania. Zakres tego obowiazku wyznacza z jednej strony poziom usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego, z drugiej zas majatkowe i zarobkowe mozliwo$ci zobowiazanego do alimentacji, przy czym wykonanie
obowiazku alimentacyjnego wzgledem dziecka moze polegac takze, w calo$ci lub czeSci, na osobistych staraniach o
jego utrzymanie lub wychowanie (art. 135 § 1i 2 k.r.o.)

W myél art. 138 k.r.o. w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku
alimentacyjnego.

Przez zmiane stosunkow rozumie sie zwiekszenie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub istotne zmniejszenie
lub ustanie mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego do alimentacji, wskutek czego zakres obowigzku
alimentacyjnego wymaga skorygowania przez stosowne zwiekszenie albo zmniejszenie wysokoSci $wiadczen
alimentacyjnych.



W niniejszej sprawie, co wynika z ustalonego wyzej stanu faktycznego, brak jest podstaw do stwierdzenia, ze
sytuacja majatkowa i mozliwoéci zarobkowe pozwanego S. M. ulegly pogorszeniu ( z przyczyn niezaleznych od
niego). Wskazaé trzeba, ze wraz wiekiem wzrosly usprawiedliwione potrzeby maloletnich O. i Z. M.. Obowigzek
alimentacyjny pozwanego wzgledem maloletnich ustalony zostal dwa lata temu. Nadto pozwany w trackie
postepowania rozwodowego zadeklarowat i zobowigzal sie do wspoétfinansowania dodatkowych kosztow zwigzanych
z potrzebami maloletnich. Przez kilka miesiecy po rozwodzie pokrywal koszty zwigzane m.in. z uczeszczaniem
maloletniej Z. do przedszkola, okazjonalnie zakupil corkom ubrania, rowerki. Od polowy 2016 roku zaprzestal jednak
partycypowania w tych kosztach i przesylal K. M. jedynie kwote 800 zlotych tytulem alimentéw na rzecz corek.
Pozwany nie poczuwal sie do zwiekszenia §rodkéw na utrzymanie corek czy tez sfinansowania np. kosztéw dojazdu w
sytuacji, gdy maloletnia Z. M. bedac u ojca zlamala reke.

Na koszty zwiazane z ich usprawiedliwionymi potrzebami skladaja sie koszty zwiazane z leczeniem dzieci (w
tym stomatologicznym i ortodontycznym) oraz wydatki zwigzane z zakupem zywnosci, artykuléow chemicznych, i
kosmetycznych ale i zakup niezbednej odziezy i dodatkowych oplat zwigzanych pobytem w placéwkach opiekunczych.
Maloletnie nie maja majatku. Ich potrzeby zaspokaja matka.

Z okolicznoS$ci sprawy nie wynika, by pozwany S. M. chorowal na co§ powaznego, pracowal i pracuje (takze poza
granicami kraju), a z do§wiadczenia zyciowego wynika, ze poza granicami kraju ma mozliwo$é uzyskiwania wiekszych
dochodoéw niz w Polsce. Zwrocié tez trzeba uwage na fakt, ze niemal powszechng praktyka ze strony pracodawcéw
w Polsce jest znaczace zanizanie oficjalnych wynagrodzen wyplacanych zatrudnionym pracownikom. Nalezy tez
zauwazy¢, ze K. i okolice to tzw. ,zaglebie meblarskie”, gdzie poszukuje sie pracownikow i jednocze$nie oferuje sie
wynagrodzenia znacznie wyzsze niz najnizsze. Pozwany zatem przy dochowaniu staranno$ci i dbaniu o wlasne interesy
ma mozliwo$¢ uzyskiwania wiekszego wynagrodzenia niz prezentowane w toku niniejszego procesu. Tym bardziej, ze
nie na co dzien obowiazku sprawowania osobistej opieki nad dzieémi.

Sad nie uznal za wiarygodne twierdzen pozwanego, Ze jego sytuacja zyciowa i materialna nie pozwala mu
na placenie alimentéw w wiekszym zakresie. Z drugiej strony zadanie przez pozwanego od matki maloletnich
podjecia zatrudnienia i jednocze$nie sprawowania stalej opieki nad corkami, zabezpieczenia ich wszystkich potrzeb
zdrowotnych, szkolnych etc. w sytuacji, gdy nie ma ona zapewnionego wsparcia w zakresie np. regularnego
przygotowania dzieci do szkoly i przedszkola, zaprowadzania i odbierania cérek z placéwek - jest wyrazem nie
zrozumienia tego, ze opieka nad dzie¢mi jest praca, ktéra wymaga zaangazowania i ktéra powinna by¢ doceniania i
szanowania szczegoblnie przez drugiego rodzica, ktory zdecydowal sie zy¢ w rozlgczeniu ze swoimi dzie¢mi...

Obowiagzkiem pozwanego jest troska o wychowanie i utrzymanie jego dzieci.

Z drugiej strony zostal uwzgledniony fakt, ze pozwany S. M. — szczeg6lnie w ostatnim okresie czasu - uczestniczy w
wychowaniu maloletnich powédek, regularnie je do siebie zabiera i interesuje sie ich potrzebami.

Za stosowny udzial pozwanego w ponoszeniu kosztéw utrzymania maloletnich O. i Z. M. - Sad uznal kwoty po
500 zlotych miesiecznie (obowiazek alimentacyjny zostal zwiekszony o kwoty po 100 zlotych miesiecznie) od dnia
wytoczenia powbdztwa majac na wzgledzie rodzaj Zrodel utrzymania matki powodek i pozwanego, ich stan majatkowy,
wiek powddek, a takze fakt, ze pozwany nie ma innych os6b na utrzymaniu.

Sad nie uwzglednit w calosci roszczenia matki matoletnich powodéw uznajac, ze jest ono zbyt wygdérowane oraz majac
na wzgledzie fakt, ze pozwany S. M. obecnie regularnie zabiera corki na dluzsze okresy czasu i wowczas finansuje ich
potrzeby.

O kosztach procesu Sad orzekl zgodnie z art. 100 k.p.c. zdanie drugie i art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz.U. z 2016 1., poz. 623).

W oparciu o powolane wyzej przepisy obciazono pozwanego obowigzkiem poniesienia na rzecz Skarbu Panistwa - Sadu
Rejonowego w Kepnie kosztow sadowych (oplaty sadowej w kwocie 120 zlotych) od uiszczenia ktorych zwolniona byta



strona powodowa z mocy prawa. Oplata sgdowa zostala obliczona przy uwzglednieniu wartosci przedmiotu sporu od
uwzglednionej czesci powoddztwa (200 zl X 12 = 2.400 x 5% = 120). Koszty pozasgdowe zostaly wzajemnie zniesione.

Zasadzonym alimentom na rzecz maloletnich powod6w - Sad nadal rygor natychmiastowej wykonalno$ci w oparciu
o przepis art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c.

Anna Sobolewska-Talaga



