UZ

Sygn. akt IT K 1067/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2022 roku

Sad Rejonowy w Kaliszu Wydzial II Karny w skladzie:
Przewodniczacy : Sedzia Sadu Rejonowego Joanna Urbanska - Czarnasiak
Protokolant : sekr. sagdowy Daria Wlodarska

w obecnosci /-/

po rozpoznaniu w dniu 24 marca 2022r.

sprawy karnej:

R. S.

syna W.iW. zd. D.

ur. (...) wK.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 26 maja 2021 roku o godz. 13:50 w miejscowoSci S. gmina C. kierowal pojazdem mechanicznym tj.
samochodem osobowym marki V. (...) o nr rejestracyjnym (...) po drodze publicznej w strefie ruchu ladowego bedac
w stanie nietrzeZwo$ci pomiedzy 2,1 a 2,36 promila alkoholu we krwi

-f.oczynzart. 178a § 1 kk

1. oskarzonego R. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego wyzej wypelniajacego znamiona
przestepstwa z art. 178a § 1 kk i za to na podstawie art. 178a § 1 kk wymierza mu kare grzywny w wysoko$ci 150 /sto
piecdziesiat/ stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci jednej stawki na kwote 10,00 /dziesie¢/ zlotych,

2. na podstawie art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego tytulem Srodka karnego zakaz prowadzenia pojazdow
mechanicznych wszelkich kategorii w strefie ruchu ladowego na okres 3 /trzech/ lat,

3. na podstawie art. 63 § 4 kk zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonego w pkt. 2 wyroku zakazu okres zatrzymania
prawa jazdy od dnia 26.05.2021r.,

4. na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000,00 /piec tysiecy/ zlotych,

5. na podstawie art. 6277 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1400,06 /jeden tysiac czterysta
06/100/ zlotych tytulem kosztow sagdowych.

sedzia Joanna Urbanska —Czarnasiak

ASADNIEI\#IE




Formularz UK 1

Sygnatura akt

II1 K1067/21

Jezeli wniosek o
uzasadnienie
wyroku dotyczy
tylko niektorych
CZynow lub
niektorych
oskarzonych,  sad
moze ograniczy¢
uzasadnienie do
czeSci wyroku
objetych wnioskiem.
Jezeli wyrok zostat
wydany w trybie
art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k.
albo jezeli wniosek o
uzasadnienie
wyroku
jedynie
rozstrzygniecie o
karze i o innych
konsekwencjach
prawnych
sad moze ograniczy¢

obejmuje

czynu,

uzasadnienie do
informacji
zawartych w
czesciach 3-8
formularza.

USTALENIE
FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany

oskarzonemu
(ewentualnie
zarzucany, jezeli
czynu nie

przypisano)




1.1.1.

R.S.

w dniu 26 maja 2021
roku o godz. 13:50
w miejscowosci
S. gmina C.
kierowal pojazdem
mechanicznym  1j.
samochodem
osobowym  marki
V. (.) o or
rejestracyjnym  (...)
po drodze publicznej
w  strefie
ladowego bedac w
stanie nietrzeZwoSci
pomiedzy 2,1 a 2,36
promila alkoholu we
krwi

ruchu

- 4. o czyn z art.
178a § 1 kk

Przy kazdym czynie
fakty
uznane za
udowodnione

wskazaé

Dowdd

Numer karty

1. W dniu 25 maja
2021r. oskarzony R.
S. przebywal na

spotkaniu

towarzyskim, gdzie
spozywal do
p6znych godzin

nocnych spora ilosé
alkoholu. Na drugi
dzien 26 maja 2021r.
czul sie dobrze i
postanowil pojechaé
do firmy zajmujgcej
sie wynajmowaniem
maszyn, polozonej w
odleglosci ok. 3 km.
od miejsca, z ktérego
ruszyt.

2. Wsiadl za
kierownice

samochodu marki

wyjasnienia
oskarzonego k. 138v
wyjadnienia
oskarzonego k. 138v

zeznania $wiadka K.
J. k. 32-33, 138v-139

zeznania $wiadka U.
M. k. 46-47, 139v

notatka urzedowa k.
1

zeznania $wiadka K.
J. k. 32-33, 138v-139

zeznania $wiadka A.
B. k. 139v

zeznania Swiadka S.
U. k. 63-64, 139,




V. () o or
rejestracyjnym (...)
i poruszal sie
nim od miejscowosci
C. w  kierunku
miejscowosci P..
Okolo godziny 13:50
jadac droga przez
miejscowosé S.
gmina C. zjechal do
przydroznego rowu
$cinajac
drzewo,
nastapito
odwrodcenie pojazdu
iuderzenie w kolejne
drzewo bokiem
umiejscawiajac
pojazd na prawym
boku w  strone
przeciwnag do
jazdy.
Przebywajacy w
bliskiej odlegtosci od

pojazdem

po czym

kierunku

miejsca zdarzenia w
lesie K. J. uslyszal
huk i udat sie na
w tym kierunku.
Zauwazyl  pojazd,
ktéory uderzyl w
drzewo. Na miejscu
byly juz
osoby, a kierowca
byl zakleszczony
w samochodzie.
Zaczeli wybijaé
przednia szybe w
celu  wyciagniecia
kierowcy. K. J.

dwie

zadzwonil
112, a potem kiedy
zorientowat sie,
ze prawdopodobnie
kierujacy jest pod
wplywem alkoholu,

na nr

zadzwonit do KP
\ K. Kiedy
wyciagnieto zZ
samochodu

oskarzonego mowil,

zeznania Swiadka M.
T. 59-61,140

zeznania $wiadka M.
S. k. 79-80, 140

zeznania $wiadka R.
A. k. 139v-140

notatka urzedowa k.
1

notatka
informacyjna 0
zdarzeniu
drogowym k. 5

pokwitowanie
zatrzymania
dokumentu k. 6

postanowienie 0
zatrzymaniu prawa
jazdy k. 12

protok6él  pobrania
krwi k. 26, 29
sprawozdanie zZ
przeprowadzonych

badan k. 24- 25

sprawozdanie zZ
badania
toksykologicznego k.
27-28
opinia sadowo —

lekarska k. 50-51

dane osobo-
poznawcze

oskarzonego- k. 138,

dane o karalno$éci- k.
21,134

informacja 0
wpisach w ewidencji
kierowcow k. 11




zeby nie dzwonié¢ na
pogotowie, ani na
policje.

3. Od momentu
podejécia K. J.

do samochodu,
wyciagniecia
oskarzonego zZ

samochodu do czasu
przyjazdu policji, R.
S. nie spozywal
alkoholu.

4. Na  miejscu
pojawila sie straz

pozarna, potem
pogotowie, a
nastepnie
funkcjonariusze

policii z KP w
K.. Straz pozarna
z uwagi na
fakt, ze kierujacego
wyciggnieto juz z
pojazdu jedynie
zabezpieczyla

miejsce zdarzenia.
Funkcjonariusze nie

ujawnili w
samochodzie
pustych opakowan
po alkoholu.
Dokonano
sprawdzenia u
kierujacego

zawarto$ci alkoholu
AU wydychanym
powietrzu

urzadzeniem A. i
okazalo sie, ze wynik
jest pozytywny tj.
2,27 promila. Od

kierujacego
funkcjonariusze
wyczuli won
alkoholu i

zaobserwowali, zZe
mial belkotliwa
mowe.  Oskarzony




zostal zabrany przez

pogotowie
ratunkowe do
szpitala celem
przeprowadzenia
badan.
Funkcjonariusze

udali sie do szpitala
w celu poddania

oskarzonego
badaniu na stan
trzezwosSci w
wydychanym
powietrzu. W

zwigzku z  tym,
ze oskarzony nie
chcial, aby poddano
go takiemu badaniu,
pobrana zostala od
niego krew do badan
o godz. 16:25 i o
godz. 16:55. Podczas
pobytu w  szpitali
(.) zachowywat
sie arogancko i

wulgarnie. Za
pokwitowaniem

zatrzymano mu
prawo jazdy.
Odmoéwit  zlozenia
podpisu. Jego
pojazd posiadatl
znaczne uszkodzenia

w przedniej czedci,
mial wybita szybe

czolowa i
znieksztalcony dach.
Zatrzymano za
pokwitowaniem

dowdd rejestracyjny
samochodu, ktoéry
zostat zabezpieczony
przez ziecia
oskarzonego R. A..

5. W badanej
krwi pobranej od
oskarzonego R. S.
stwierdzono 1,84 %o
alkoholu etylowego.




Przeprowadzone

badanie chemiczno
—  toksykologiczne
pobranej od R. S.
krwi nie wykazalo
obecnoéci substancji

odurzajacych i
psychotropowych. Z
przeprowadzonej

opinii sadowo —
lekarskiej  wynika,
ze na podstawie
oznaczonych

poziomdéw alkoholu
oraz zeznan
podejrzanego mozna
oznaczyé  stezenie

alkoholu u
podejrzanego o
godzinie 13:50 i
wynosilo ono

pomiedzy 2,1 a 2,36
promila.

6. Oskarzony R.
S. ma 57 lata.
Jest synem W. i
W. z.d. D.. Posiada
wyksztalcenie

Srednie. Z zawodu
jest elektrykiem.
Jest zonaty i
posiada na swoim
utrzymaniu 2 dzieci
w wieku 23 i 19 lat.
Utrzymujacy sie z
wlasnej dzialalno$ci
gospodarczej, zZ
ktorej uzyskuje
dochody miesieczne
w  wysokoSci  ok.
2000,- z1. Jest
wlascicielem domu
jednorodzinnego o

pow. 200 m”i dzialki
rekreacyjnej o pow.
450m>, wlaécicielem
samochodow m-ki C.
(., P. (.) i1 V.




(...). Dotychczas nie
leczonych

psychiatrycznie i
nie  karany  za
przestepstwa. W
2020r. ukarany dwa
razy za wykroczenia
drogowe.

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy kazdym czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty

uznane za

nieudowodnione

OCena

DOWOdoéw

1.1. Dowody

bedace podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o powodach
uznania dowodu

wyjas$nienia Oskarzony R. S.
oskarzonego w postepowaniu

przygotowawczym

zeznania Swiadkow

dowdd

dokumentéw,

opinia

nie przyznal sie
do zarzucanego mu
czynu i
skladania wyja$nien.
W postepowaniu
sadowym przyznal

odmowit




sie do zarzucanego
mu czynu
wyjadniajac, ze dzien
weze$niej pil alkohol
do pdznych godzin
nocnych w  sporej
iloci ale na drugi
dzien czul sie dobrze
i nie myS$lal, ze
jeszcze ma alkohol w
organizmie, a poza
tym mial zamiar
przejechaé jedynie
3 km. Podal, ze
droga byla wtedy
pusta i praktycznie
nie bylo ruchu,
a na stacji zjadl
wceze$niej hod-doga
i wypil kawe. Jadac
pekla mu opona
i wypadl z drogi.
Nastepnie wpadl do
rowu, uderzyl w
drzewo i na chwile
stracil przytomnosé.
Dodal, ze zaluje
tego, iz wsiadl wtedy
do samochodu, bo
samochod potrzebny
jest mu do
pracy, gdyz $wiadczy
ustugi  pogotowia
elektrycznego  dla
ludnos$ci K. i bez
prawa jazdy nie
moze  wykonywaé
swojego zawodu.
Obecnie zatrudnia
kogo$, zeby wozil go
do pracy. Wskazal
réwniez, ze ma
schorowana mame,
ktoéra wozi na zabiegi
rehabilitacyjne.

Sad uznat za
wiarygodne jedynie
wyjadnienia

oskarzonego zlozone




przed sadem,
albowiem
wyjasnienia
oskarzonego \
zakresie w jakim
przyznal sie do

zarzucanego mu
czynu koresponduja
zZ pozostalym
materialem
dowodowym
zebranym w

niniejszej sprawie.
Odzwierciedlaja one
wraz z  innymi
dowodami ustalony
w  sprawie stan
faktyczny. Sad uznal
jedynie za malo
wiarygodne
wyjasnienia
oskarzonego \
ktoérych podal, ze w
trakcie jazdy pekla
mu opona, dlatego
wpadtl do rowu. Brak
jest jakiegokolwiek
innego dowodu na
potwierdzenie w tym
zakresie wyjaénien
oskarzonego. Sam
oskarzony rowniez o
tym nie wspominal
w postepowaniu
przygotowawczym.

Za zgodne z
prawda nalezalo
uznac zeznania
wszystkich

Swiadkéw,  ktorzy
byli przestuchiwani
w  przedmiotowym
postepowaniu. Ich

zeznania sg
wewnetrznie i
wzajemnie spdjne, a
wraz z
wyjaénieniami

oskarzonego i




innymi dowodami w
postaci dokumentow
stanowia  logiczny
i spojny ciag
wydarzen.

Za wiarygodne
nalezalo uznac takze
zaliczone w poczet
materialu
dowodowego
dokumenty
albowiem  zostaly
one sporzadzone
przez  uprawnione
organy w ramach
przystugujacych im

kompetencji, \
Spos6b rzetelny
i fachowy. Ich
prawdziwo$¢ i

autentyczno§¢ nie
wzbudzila w ocenie
sadu  watpliwosci.
Ponadto nie budzi
watpliwoéci
prawidlowo$é
wykonanych badan
krwi oskarzonego, a
ponadto rzetelno$cé
sporzadzenia opinii
sadowo - lekarskiej
przez bieglego A. T..

1.2. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow

(dowody, ktore
sad wznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce
zZnaczenia dla
ustalenia

Jaktow)




Lp. faktu z pkt 1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
albo 1.2 nieuwzglednienia
dowodu
wyjasnienia jw
oskarzonego
PODSTAWA
PRAWNA
WYROKU
Punkt Oskarzony
rozstrzygniecia zZ
wyroku
# 1.3. Podstawa | 1 R.S.
prawna skazania
albo warunkowego
umorzenia
postepowania

zgodna z zarzutem

Zwiezle o powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Artykut  178a  §

1 kk. penalizuje
czyn polegajacy
na prowadzeniu
pojazdu
mechanicznego w
ruchu ladowym,
wodnym lub
powietrznym, w
stanie nietrzezwoSci
lub pod wplywem
srodkow
odurzajacych.
Zgodnie z art. 115
§ 16 k. k. czlowiek
znajduje sie w stanie

nietrzezwosci, gdy
zawarto$¢ alkoholu
w jego krwi

przekracza o0, 5




promila albo
prowadzi do stezenia
przekraczajacego te
warto$¢, lub gdy
zawarto$¢ alkoholu

dm?

w 1
wydychanego
powietrza
przekracza 0,25 mg,
albo prowadzi do
stezenia
przekraczajacego te
warto$¢. Wystepek
przewidziany w art.
178a § 1 k. Lk
jest przestepstwem
formalnym, ktére
moze nastapi¢ bez
wzgledu na to czy
zaistnial jakikolwiek

skutek. Strone

podmiotowa  tego

wystepku  stanowi

umy$lnosé.

# 1.4. Podstawa
prawna skazania
albo warunkowego
umorzenia
postepowania
niezgodna zZ
zarzutem

Zwiezle o powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.5. Warunkowe
umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej
oraz  zwiezle o
powodach
warunkowego




umorzenia
postepowania

1.6.
postepowania

Umorzenie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy  prawnej
oraz zwiezle o
powodach
umorzenia
postepowania

1.7. Uniewinnienie

Zwiezle wyja$nienie
podstawy  prawnej

oraz zwiezle o

powodach
uniewinnienia
KARY,  Srodki
Karne,
PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
s$rodki zwiqzane

z poddaniem
sprawcy probie
Oskarzony Punkt Punkt z wyroku | Przytoczyé
rozstrzygniecia odnoszacy sie okolicznosci
z wyroku do przypisanego
czynu
R.S. pkt. 1 Oskarzony R. S.
wypekit swoim
pkt. 2 zachowaniem
pkt. 3 przedmiotowa
strone wystepku z
pkt. 4 art. 178a § 1 k.

k., gdyz bedac w
stanie nietrzezwosci,
majac do$¢ wysokie




stezenie — pomiedzy
2,1 a 2,36 promila
- alkoholu  we
krwi, wsiadl do
samochodu i
wyjechat nim na
droge publiczna.
Oskarzony, jako
dorosly mezczyzna,

miat pelna
$Swiadomo$¢é, iz po
spozywaniu

alkoholu do p6znych

godzin nocnych dnia
poprzedniego i to
w duzych iloSciach,
moze znajdowac
sie w stanie
nietrzezwosSci i nie
powinien  wsiadaé
za kierownice. Jak
wykazaly  badania
ilos¢ alkoholu we
krwi u oskarzonego
na drugi dzien
w godzinach kiedy
poruszal sie swoim
samochodem, byta
jeszcze wysoka.
Analiza  dowodoéw

zebranych w sprawie
wskazuje, iz
oskarzony  dzialal
umy$lnie zZ
zamiarem

ewentualnym, gdyz
zdajac sobie sprawe,
ze moze znajdowaé
sie w stanie
nietrzezwosci,
przewidywal
mozliwosé
popelnienia
przestepstwa i godzil
sie na to.

Zgromadzony w
sprawie material
dowodowy, bedacy
przedmiotem




analizy i oceny
sadu, pozwala na
przypisanie
oskarzonemu winy,
gdyz ~w  czasie
swojego
bezprawnego i
karalnego
zachowania, majac
mozliwo$é podjecia
decyzji zgodnej z
wymogami prawa,
nie dal postuchu
normie prawne;j.

Stopienn  spolecznej
szkodliwo$ci  czynu
oskarzonego nalezy
oceni¢ jako znaczny.
Zgodnie z art. 115
§ 2 Kk, przy ocenie
stopnia  spolecznej
szkodliwo$ci czynu
sad  bierze pod
uwage rodzaj i
charakter
naruszonego dobra,
rozmiary
wyrzadzonej lub
grozacej szkody,
sposob i okolicznosci
popelienia czynu,
wage naruszonych
przez sprawce
obowigzkow, jak
rowniez postac
zamiaru, motywacje
sprawcy, rodzaj
naruszonych regul
ostrozno$ci i stopien
ich naruszenia.
Oceniajgc  stopien
spolecznej
szkodliwo$ci  czynu
w  przedmiotowej
sprawie sad wrzial
pod uwage elementy
przedmiotowe i
podmiotowe
uznajgc, iz jest on




znaczny. Przemawia
za tym opisana
WYyZej postawa
oskarzonego  oraz
stopien i1 rodzaj
naruszonego dobra
jakim jest
bezpieczenstwo w
komunikacji. Sam
fakt  prowadzenia
samochodu przy
takim  (wykrytym
u oskarzonego)
stezeniu  alkoholu
we krwi powoduje,
ze dany kierowca

stwarza
niebezpieczenstwo
dla innych

uczestnikéw ruchu.

Biorac pod uwage
te okolicznos$ci, a
z drugiej strony
wlaSciwoSci osobiste
oskarzonego i jego

dotychczasowy

sposéb  zycia sad
doszedt do
przekonania, ze

nie mozna uznad,
ze dla osiggniecia
celébw postepowania
karnego

wystarczajace bedzie
zastosowanie wobec
R. S. warunkowego

umorzenia
postepowania, o
ktére wnosi obronca
oskarzonego. W
ocenie sadu
orzeczenie
warunkowego
umorzenia
postepowania w
przypadku
niniejszego
postepowania wobec

oskarzonego nie




zaspokoi
spolecznego
poczucie
sprawiedliwo$ci, a
takze potrzeby w
zakresie
ksztaltowania
$wiadomosci
prawnej
spoleczenstwa.
Zauwazy¢ w tym
miejscu nalezy,
ze oskarzony w
godzinach, A
ktérych najczeSciej
jest duze natezenie
ruchu  drogowego
poruszal sie droga
publiczna majac
pomiedzy 2,1 a 2,36
promila  alkoholu
we krwi, stwarzajgc

duze
niebezpieczenstwo
dla innych
uczestnikow ruchu
drogowego. Po
zdarzeniu, bedac
w  szpitalu byl
arogancki i wulgarny

w  stosunku do
funkcjonariuszy, co
rowniez $wiadczy o

postawie
oskarzonego i jego
stosunku do
naruszonych
przepisow.

Wskazane w art. 66
§ 1 k.k. wlaSciwosci
1 warunki osobiste

sprawcy, jego
postawa i
dotychczasowy
sposob zycia
stanowig  odrebna
przestanke
warunkowego
umorzenia

postepowania. Nie




moga one byt
uwzgledniane w
ocenie  spolecznej
szkodliwosci

popelnionego czynu
i winy sprawcy, 1j.
przemawia¢ za ich
»znacznoscia”  lub

yhieznaczno$cia”.
Nalezy zatem
przyjac, ze
przestanka ta
wchodzi w  gre
dopiero po
ustaleniu, 1z
spoleczna

szkodliwo$é czynu i
wina sprawcy nie
sa znaczne. ( por.
komentarz do art. 66
kk pod red. Piotra
Hofmanskiego ).
Bioragc pod uwage
powyzsze
rozwazania nalezy
uznaé, iz argumenty
wskazane we
wniosku o}
warunkowe
umorzenie
postepowania
dotyczace
wykonywanego
przez oskarzonego
zawodu 1 miejsca
jego  zamieszkania
nie stanowig
wystarczajacej
podstawy
zastosowania  tego
Srodka. Nadmienié
nalezy, iz sad nie
podziela  pogladu
obroncy, ze samo
toczace sie wobec

oskarzonego
postepowanie karne
bedzie dla
oskarzonego

wystarczajaca




nauczka na
przyszlosé i kara.

Jako okolicznosé
obcigzajaca sad
potraktowal
oskarzonemu
nagminno$¢  tego
typu przestepstw
i to w skali
ogolnokrajowe;j.
Jako okolicznosé
lagodzaca sad
uwzglednil
uprzednia
niekaralno$¢
oskarzonego  oraz
przyznanie sie
oskarzonego przed
sadem do winy.

Majac powyzsze na
uwadze, kierujac
sie dyrektywami
wymiaru kary
okre$lonymi w art.
53 k. k.,
uwzgledniajgc
stopien  winy i
spolecznej
szkodliwos$ci czynu,
sad na podstawie
178a § 1 kk

wymierzyt
oskarzonemu Kkare
grzywny w
wysokoSci 150 stu
piecdziesieciu

stawek, ustalajac
wysoko$é jednej
stawki na kwote 10
zlotych uznajac, iz
jest ona adekwatna
do stopnia winy i
spolecznej
szkodliwo$ci czynu.
W  ocenie sadu
wymierzona
oskarzonemu kara
w peli zrealizuje




wobec oskarzonego

funkcje
wychowawczg i
represyjna, a
jednocze$nie
stanowi¢ bedzie
wystarczajace
ostrzezenie na
przyszlosé.

Z uwagi na fakt, iz
oskarzony dopuscil
sie przestepstwa
przeciwko

bezpieczenstwu w

komunikacji,
prowadzac  pojazd
mechaniczny \

stanie nietrzezwoSci,
sad na podstawie
art. 42 § 2 Lk
k. (w brzmieniu
obowigzujacym od
dnia 18 maja
2015r.) orzekl w
stosunku do R. S.
zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych na
okres 3 lat.
Nadmienié¢ nalezy, iz
okres wymierzonego
zakazu jest okresem
minimalnym,
bowiem w mysl
wyzej  cytowanego
przepisu sad orzeka,
na okres nie
krotszy niz 3 lata,
zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow
albo pojazdow
okreslonego
rodzaju, jezeli
sprawca w czasie
popelnienia
przestepstwa
przeciwko
bezpieczenstwu w
komunikacji popeki




to przestepstwo w
stanie nietrzezwosci
lub pod wplywem
srodkow
odurzajacych.

Zgodnie z art. 63 §
4 k.k. sad zaliczyl na
poczet orzeczonego
$rodka karnego
okres zatrzymania
prawa jazdy od dnia
26 maja 2021r..

Wobec popehienia
przez oskarzonego
przestepstwa z art.
178a & 1 kk
Sad zobligowany byl
rowniez w  myS$l
przepisu art. 43a
§ 2 Kkk orzec
od oskarzonego
na rzecz Funduszu
Pomocy
Pokrzywdzonym
oraz Pomocy
Postpenitencjarnej
$wiadczenie
pieniezne w
wysoko$ci od
5.000,00 zlotych do
60.000,00 zlotych.
Zasadzajac w
przedmiotowym
wyroku $wiadczenie
pieniezne w
minimalnej kwocie
5000,00 zlotych Sad
kierowal sie stanem
nietrzezwosci
oskarzonego i jego
sytuacjg materialna.

1Inne
ROZSTRZYGNIEC]
ZAwarte w

WYROKU




Oskarzony

Punkt
rozstrzygniecia

z wyroku

Punkt z wyroku
odnoszacy sie do
przypisanego czynu

Przytoczy¢
okoliczno$ci

6. inne
zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie
dla rozstrzygniecia,
a niewyjasnionych
w innych cze$ciach
uzasadnienia, w
tym do wyjasnienia,
dlaczego nie
zastosowal
okreslonej instytucji
karnego,
zwlaszcza w
przypadku
wnioskowania

prawa

takiej
przez

orzeczenia
instytucji
strone

7. KOszty
procesu

Punkt
rozstrzygniecia Z
wyroku

Przytoczy¢
okolicznosci

pkt. 5

Na podstawie art.

627 kpk,
uwzgledniajac
sytuacje rodzinng i
finansowa
oskarzonego, sad
zasadzil od
oskarzonego na
rzecz Skarbu
Panstwa koszty

sadowe w wysokoSci




1400,06 zlotych na
ktéore skladajg sie
poniesione  koszty
postepowania
przygotowawczego
w kwocie 1230,06
zlotych oraz koszty
postepowania
sadowego (20,00
zlotych z  tytulu
oplaty od doreczenia
wezwan i innych
pism), a nadto kwote
150,00 zlotych
tytulem oplaty od
wymierzonej  kary
grzywny.

1Podpis




