Sygn. akt I C 967/22

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 sierpnia 2022r.

Sad Rejonowy w Kaliszu w I Wydziale Cywilnym, w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Michal Wlodarek

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Dulas

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 31 sierpnia 2022r. w K.

sprawy z powddztwa  (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz
Sekurytyzacyjny z/s w W. ( (...) 706)

przeciwko pozwanej I. M. (PESEL (...))
o zaplate
oddala powddztwo w catoSci.

Sygn. aktI C 967/22

UZASADNIENIE

W dniu 23 marca 2022r. powdd (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny
z/s w W., po uprzednim umorzeniu sprawy VI Nc — e (...) w elektronicznym postepowaniu upominawczym, skierowat
do tut. Sadu zadanie zasadzenia od pozwanej I. M. kwoty pienieznej w wysokosci 3.550,57z wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie liczonymi od daty wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty oraz kosztoéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powdd przytoczyl okoliczno$ci majace wskazywaé na jego legitymacje czynna, powotujac sie
w tym zakresie na przelew uprawnien oraz oznaczyl zrédlo zobowigzania, jego wysoko$¢ oraz wymagalno$é podajac,
iz dochodzone roszczenie stanowi nalezno$¢ wynikajaca z nienalezycie wykonanej umowy pozyczki laczacej pozwana
7z pierwotnym wierzycielem.

Sad Rejonowy ustalil nastepujqgcy stan faktyczny.

W dniu 23 lutego 2017r. pozwana I. M. miala zawrze¢ z poprzednikiem prawnym powoda (...) Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z/s w (...) S.A. z/s w K. umowe pozyczki gotowkowej nr (...).

Pozwana miala by¢ zobowiazana do zwrotu kapitalu i pozostalych naleznosci pozyczkowych do dnia 3 sierpnia 2018r.

Wierzytelno$¢ z tytulu w/w kontraktu miata by¢ przedmiotem przelewu pierwotnie pomiedzy (...) S.A.z/swK.i (...)
1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Inwestycyjny z/s w W., a nastepnie pomiedzy (...)
1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Inwestycyjny z/s w W. i powodem (...) Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z/s w W..

Powo6d mial rowniez kierowaé do pozwanej wnioski o ugodowe zakonczenie postepowania, ktéra miala nie wyrazic
na powyzsze zgody.



(umowa cesji k. 13v-14, potwierdzenie przyjecia wniosku mediacyjnego k. 15, protokdl z postepowania mediacyjnego
k. 16, wezwanie do zaplaty k. 17)

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje.
Powodztwo podlega oddaleniu w calo$ci.

Obowiazek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 232 kpc), a ciezar udowodnienia faktéw majacych
dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 2277 kpc) spoczywa na stronie, ktora z faktow tych wywodzi skutki
prawne (art. 6 kc).

Dobor dowodéw nalezy do strony, to ona powinna wskazywac wylacznie takie, ktore sa dopuszczalne i wiarygodne.
Rzecza Sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu uzupelienia lub wyjaénienia twierdzen stron i wykrycia $rodkow
dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie ani tez sad nie jest zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu
dowodow zmierzajacych do wyjasnienia okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia spraw.

Przepis prawa materialnego — art. 6 kc okre$la na czyje ryzyko idzie nieudowodnienie okre$lonego faktu. Z kolei art.
232 kpc stanowi procesowe narzedzie za pomocg, ktérego strony moga osiagnaé skutek w postaci udowodnienia dla
nich korzystnych faktow istotnych z punktu widzenia dochodzonego roszczenia w znaczeniu materialnoprawnym. Art.
6 kc zawiera norme decyzyjna, pozwalajaca oceni¢ wyniki przeprowadzonego postepowania dowodowego.

Obowiazkiem powoda bylo przytoczenie okolicznosci faktycznych, z ktérych wywodzi roszczenie (art. 187 § 1 pkt 2 kpc)
i wskazanie na dowody, ktérych przeprowadzenie potwierdzi zasadno$¢ jego twierdzen o faktach (art. 232 kpci art. 6
kc), czemu nie sprostal. Zgodnie z zasadami procesu cywilnego ciezar gromadzenia materialu dowodowego spoczywa
na stronach (art. 232 kpc, art. 3 kpc, art. 6 kc). Jego istota sprowadza sie do ryzyka poniesienia przez strone ujemnych
konsekwencji braku wywigzania sie z powinno$ci przedstawienia dowodéw. Skutkiem braku wykazania przez strone
prawdziwosci twierdzen o faktach istotnych dla sprawy jest tylko to, ze twierdzenia takie zasadniczo nie beda mogly
leze¢ u podstaw sgdowego rozstrzygniecia. Strona, ktéra nie udowodni przytoczonych twierdzen, utraci korzysci, jakie
uzyskalaby aktywnym dzialaniem (por. wyrok s.apel w Bialymstoku z dnia 28 sierpnia 2014r. w sprawie o sygn. akt
I ACa 286/14, opubl. LEX nr 1511625).

W pierwszej kolejno$ci nalezy wskazac, iz powod, pomimo wezwania zarzadzeniem z dnia 29 czerwca 2022r. (k. 59) nie
dostarczyl wystarczajacych dowodow, ktore Swiadcezylyby, ze pomiedzy pozwang I. M. a jej poprzednikiem prawnym
(...) S.A. z/s w K. doszlo do zawarcia umowy pozyczki gotowkowej nr (...), w szczegdlnosci, ze pozwana o taka pozyczke
wystepowala, a powo6d przekazal pozwanej do korzystania jakikolwiek kapital pozyczki. W szczegolnos$ci okolicznoSci
te nie wynikaja z zaofiarowanego przez powoda materiatu dowodowego. Z zalgczonych do pozwu dokumentow,
przy braku dostarczenia przez powoda dokumentu pozyczki nie mozna wyprowadzi¢ wniosku, ze pozwana w ogole
wnioskowala o zawarcie takiej umowy, ze zostala ona w rzeczywistoéci zawarta, ani ze stronami tej umowy pozyczki
byly wskazywane przez powoda podmioty.

Istota zobowiazania wynikajacego z umowy pozyczki jest przeniesienie wlasnosci przedmiotu pozyczki z
pozyczkodawcy na pozyczkobiorce i odwrotnie przy zwrocie pozyczki.

Nie zostal przedstawiony Sadowi dokument potwierdzajacy dokonanie konsensualnej czynnoéci prawnej w postaci
pozyczki. Powdd nie sprostal temu obowigzkowi.

Umowa pozyczki (art. 720 i n. kc) jest umowa konsensualng, dwustronnie zobowigzujgcg, przy czym w pierwszej
kolejnosci aktualizuje sie obowiazek pozyczkodawcy przeniesienia na wlasnoé¢ bioracego okreslonej ilosci pieniedzy
albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku. Dowdd spelnienia tego obowiazku obcigza - w my$l art. 6 ke —
pozyczkodawce.



Dla waznoSci umowy pozyczki nie jest wymagana szczegoélna forma. Jednakze umowa pozyczki, ktérej warto$c
przekracza 1.000 zt wymaga zachowania formy dokumentowej (forma ad probationem).

Nie chodzi przy tym o zawarcie umowy w formie pisemnej, tylko istnienie dokumentu stwierdzajacego, ze umowa
zostala zawarta. Umowa moze by¢ wiec zawarta w formie dowolnej, natomiast fakt jej zawarcia powinien by¢
potwierdzony stosownym dokumentem.

Jedynie w przypadku wykonania umowy pozyczki, stosownie do tresci art. 720 § 1 ke, powstaje obowiazek zwrotu.
Strona powodowa zatem, stosownie do treSci art. 6 ke, winna udowodnic, ze przedmiot pozyczki zostal wydany
pozwanemu. Jezeli powod nie wykazal, by kwota istotnie zostala przekazana pozwanemu, tym samym brak jest,
stosownie do treSci art. 720 § 1 ke a contrario po stronie pozwanego obowigzku zwrotu dochodzonej kwoty. Tak
wiec pozwana, od ktérej powdd domaga sie zwrotu pozyczki nie musi wykazywac zwrotu pozyczki, dop6ty powdd nie
wykaze, ze pozyczki udzielit (por. wyrok SA w Warszawie z 25 kwietnia 2014r., VI ACa 719/13, z 18 listopada 2013r.,
VI ACA 680/13, Legalis; z 9 kwietnia 2013r., I ACA 901/12, Legalis; w L. z 16 kwietnia 2014 r., I ACA 1332/13, Legalis,
25 pazdziernika 2012r. VI ACa 845/12, L.; SA w W. z 18 listopada 2013r. VI ACa 680/13, Legalis; wyrok SN z 6 lipca
2012r. V CSK 394/11, Legalis).

Poniewaz strony nie zawarlty umowy pozyczki, a powod nie wykazal, ze do nawigzania takiego stosunku obligacyjnego
doszlo pomiedzy pozwana a powodem, to ostatecznie upadla podstawa faktyczna powddztwa. Nieistnienie umowy
nie stanowi podstawy do czynienia jakichkolwiek rozliczen, gdyz brak jest $wiadczen, ktore zostalyby spelnione w jej
wykonaniu — por. wyrok SA w Katowicach z dnia 24 marca 2016r. w sprawie o sygn. akt I ACa 713/15, opubl. Legalis.

Nalezy dalej wskazaé, iz powdéd w zaden sposdb nie wykazal, iz (...) 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety
Niestandaryzowany Fundusz Inwestycyjny z/s w W. nabyl wierzytelnoé¢ przystugujacg pierwotnie (...) S.A.z/swK. z
tytulu umowy pozyczki gotowkowej nr (...) zawartej z pozwang I. M., ktéra nastepnie mial przenie$c na (...) Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z/s w W.. Przy czym okoliczno$¢ ta w zaden
sposo6b nie wynika z dokumentéw dolaczonych do pozwu.

Powod nie wykazal wiec ciggu nastepstw prawnych od pierwotnego wierzyciela pozwane;.

W szczeg6lnoSci nalezy zwrdcié uwage na to, ze powdd nie dolaczyl w tym zakresie dokumentu wyciagu z listy
wierzytelno$ci, ktorych dotyczyl przelew, czy tez dokumentdéw uméw ramowych majacych okre§laé przedmiot
przelewu, ani nie wykazal w zaden inny sposob, ze (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz
Sekurytyzacyjny z/s w W. nabyl od (...) 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Inwestycyjny
z/s w W. taka wierzytelno$¢ i w takiej wysokosci, ktorg ten uzyskal od (...) S.A. z/s w K. z tytulu umowy pozyczki
gotowkowej nr (...), a ktérg powdd dochodzi w niniejszym postepowaniu.

Warunkiem otrzymania naleznoSci przez nabywce dlugu jest udowodnienie, ze takie prawo przyslugiwalo
poprzednikowi prawnemu — por. wyrok SN z dnia 12 lipca 2016r. w sprawie o sygn. akt V CSK 187/06, opubl. Legalis.

Sad zawsze jest zobowiazany rozwazy¢, czy zadanie pozwu jest zasadne w Swietle norm prawa materialnego.
Negatywny wynik takiej analizy powoduje wydanie wyroku oddalajacego powodztwo (por. wyrok SN z dnia 6 czerwca
1972r. w sprawie o sygn. akt IIT CRN 30/72, opubl. L.). Sad nie jest zwolniony z obowigzku dokonania prawidlowej
oceny materialnoprawnej zasadnos$ci zadania pozwu opartego na tych twierdzeniach (orzeczenie Sadu Najwyzszego z
dnia 29 maja 1958r. w sprawie o sygn. akt 1 CR 969/57 opubl. Legalis, wyrok SN z dnia 15 wrze$nia 1967r. w sprawie
o sygn. akt III CRN 175/67, opubl. Legalis).

Ustawodawca w art. 511 ke méwi o ,,stwierdzeniu” przelewu wierzytelnoSci pismem, tj. odnosi sie do istnienia pisma
stwierdzajacego, ze umowa przelewu zostala przez strony zawarta (por. wyrok s. apel w K. z dnia 8 marca 2005r. w
sprawie o sygn. akt I ACa 1516/04, opubl. OSA 2005/12/44). Ponadto umowa przelewu, regulowana treécia art. 509 i
n. ke, jest umowa, na podstawie ktorej dotychczasowy wierzyciel (cedent) przenosi wierzytelnosé ze swojego majatku
do majatku osoby trzeciej (cesjonariusza). Przedmiotem przelewu moze by¢ co do zasady wierzytelnoé¢ istniejaca,



ktora cedent moze swobodnie rozporzadzac. Wierzytelno$¢, ktéra ma stanowi¢ przedmiot rozporzadzenia, powinna
by¢ w dostateczny sposéb oznaczona (zindywidualizowana). Dotyczy to przede wszystkim wyraznego okreslenia
stosunku zobowigzaniowego, ktdrego elementem jest zbywana wierzytelno$é, a zatem oznaczania stron tego stosunku,
$wiadczenia oraz przedmiotu $wiadczenia (por. wyrok s.apel. w Szczecinie z dnia 25 marca 2014r. w sprawie o sygn.
akt I ACa 885/13, opubl. LEX nr 1461185).

W przedstawionych warunkach zaniechanie polegajace na braku dolaczenia dowodéw na poparcie przytaczanych
okoliczno$ci daje asumpt do uznania, iz przytoczone okoliczno$ci budza uzasadnione watpliwos$ci, w szczegolnosci w
zakresie legitymacji czynnej powoda i biernej pozwanej oraz istnienia zobowiazania, jego wysokoSci i wymagalnoéci
w zakresie kapitalu i naleznosci ubocznych oraz podstawy faktycznej i prawnej zadania (por. art. 471 ke i art. 361 §
1i2ke, 353 kei art. 354 § 1 ke).

Pozew jest pismem procesowym, ktére zawiera powddztwo, tj. skierowany do sadu wniosek o udzielenie
sadowej ochrony prawnej dokladnie okre$lonemu zadaniu, uzasadnionemu i skonkretyzowanemu przytoczonymi
okoliczno$ciami faktycznymi. Zadanie pozwu jest tzw. roszczeniem formalnym (procesowym), ktérego treécia jest
twierdzenie powoda o przystugujacym mu i podlegajacym ochronie prawnomaterialnym interesie.

Legitymacja procesowa wskazuje kwalifikacje materialng podmiotéw prowadzacych spor, w tym znaczeniu, ze powod
jest uprawniony do wystepowania z zadaniem udzielenia mu ochrony prawnej w stosunku do pozwanej, a ten
zobowiazany do okreslonego zachowania sie.

W niniejszym postepowaniu powdd nie wykazal, ze spelnia materialnoprawna przesltanke procesu, ktora decyduje
o dopuszczalnoéci badania i ustalania prawdziwoSci jego twierdzen, ze wymieniony w powodztwie stosunek prawny
istnieje i co jest jego przedmiotem.

W przedmiotowym postepowaniu nie istnieje mozliwoéci okreslenia, ze w procesie wystepuja w charakterze stron te
podmioty, ktére sa jednocze$nie podmiotami stosunku prawnego bedacego przedmiotem procesu.

Przed oceng merytoryczng sprawy Sad zawsze z urzedu ustala czy strony wystepujace w procesie posiadaja legitymacje,
jej brak zawsze skutkuje oddaleniem powddztwa bez potrzeby, a dokladniej bez mozliwoéci merytorycznej oceny
roszczenia.

Niezaleznie od powyzszego nawet gdyby uznac, ze takie zobowiazanie rzeczywiécie istnialo a powdd byl uprawniony
do jego dochodzenia, to nalezaloby uzna¢ je za przedawnione.

Z tresci pozwu wynika, iz termin wymagalno$ci roszczenia to dzien 3 sierpnia 2018r. (uzasadnienie pozwu k. 3v)

Dalej w uzasadnieniu tego kwalifikowanego pisma procesowego powdd powotuje sie na okolicznoé¢ prowadzenie
postepowania mediacyjnego, ktére mialo zostaé zainicjowane pomiedzy stronami w dniu 17 stycznia 2022r., ktore
mialo zakonczy¢ sie negatywnym oéwiadczenie pozwanej (potwierdzenie przyjecia wniosku mediacyjnego k. 15,
protokol z postepowania mediacyjnego k. 16)

Przerwanie biegu terminu przedawnienia moze wynika¢ z zachowania wierzyciela lub dtuznika.

Przyczynami przerwania biegu terminu przedawnienia moga byé¢ zaré6wno zdarzenia (czynnoSci) w znaczeniu
materialnoprawny, jak i o charakterze procesowym.

Bieg przedawnienia przerywa sie przez uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej roszezenie przyshuguje. Sens
instytucji uznania roszczenia polega na tym, ze dluznik zapewnia wierzyciela o wykonaniu zobowigzania, w zwiazku
z czym wierzyciel nie musi obawia¢ sie uplywu przedawnienia roszczenia, gdyz uznanie powoduje przerwanie biegu
przedawnienia, na skutek ktérego przedawnienie zaczyna biec na nowo (art. 124 § 1 ke). Uznanie jest wiec przejawem
lojalnosci dluznika w stosunku do wierzyciela i zapobiega wytaczaniu niepotrzebnych procesow.



Nie kazde przy tym zachowanie zobowigzanego wskazujace na wiedze o istnieniu zadluzenia w stosunku do wierzyciela
bedzie $wiadczy¢ o uznaniu zadania.

O uznaniu roszczenia mozna méwic¢ wtedy, gdy okreslone zachowania dluznika dotycza w sposéb jednoznaczny
skonkretyzowanego, skierowanego przeciwko niemu roszczenia. Dla zakwalifikowania zachowania dluznika w
kategoriach uznania roszczenia konieczne jest stwierdzenie, ze z rozeznaniem daje wyraz temu, iz wierzycielowi
przystluguje w stosunku do niego wierzytelno$¢ wynikajaca z konkretnego stosunku prawnego. Wymog Scistego
sprecyzowania roszczenia, bedacego przedmiotem uznania wynika z tego, ze bieg przedawnienia uznanego roszczenia
przerywa sie, ale tylko w granicach zakre§lonych uznaniem — por. wyrok SA w Rzeszowie z dnia 5 wrze$nia 2013r. w
sprawie o sygn. akt I ACa 215/13, opubl. Legalis.

Przepisy o przedawnieniu maja charakter stabilizujacy stosunki prawne i gwarantujg ich pewnos$¢, dopuszczenie
bowiem mozliwo$ci realizowania roszczen bez jakiegokolwiek ograniczenia w czasie prowadziloby do sytuacji, w ktorej
strony pozostawalyby przez dziesiatki lat w niepewno$ci co do swej sytuacji prawnej (por. wyrok. s. apel. w Katowicach
z dnia 14 lutego 2013r. w sprawie o sygn. akt I ACa 1007/12, opubl. LEX nr 1289406).

Terminem przedawnienia jest taki termin, ktéry ogranicza pod wzgledem czasowym dochodzenie roszczenia
majatkowego, a skutkiem jego bezskutecznego uplywu nie jest wygasniecie roszczenia, lecz niemozno$é jego
dochodzenia (por. wyrok s. apel. w Warszawie z dnia 13 wrzeSnia 2012r. w sprawie o sygn. akt I ACa 120/12, opubl.
LEX nr 1281086).

Na podstawie art. 118 k¢ w brzmienie obowigzujacym do dnia 8 lipca 2018r. jezeli przepis szczegdlny nie stanowi
inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesieé, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych
z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej - trzy lata, natomiast od dnia 9 lipca 2018r. art. 118 kc stanowi, ze
jezeli przepis szczegblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi sze$c¢ lat, a dla roszczen o §wiadczenia
okresowe oraz roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej — trzy lata. Jednakze koniec terminu
przedawnienia przypada na ostatni dzien roku kalendarzowego.

W tym miejscu nalezy przytoczy¢ przepisy intertemporalne.

Stosownie bowiem do treéci art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018r. o zmianie ustawy — Kodeks Cywilny oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. 2018.1104) do roszczen powstalych przed dniem wejécia w Zycie niniejszej ustawy i w
tym dniu jeszcze nieprzedawnionych stosuje sie od dnia wejécia w Zycie niniejszej ustawy przepisy ustawy zmienianej
w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, natomiast na podstawie art. 5 ust. 2 w/w ustawy jezeli zgodnie z
ustawa zmieniana w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, termin przedawnienia jest krotszy niz wedlug
przepiséw dotychczasowych, bieg terminu przedawnienia rozpoczyna sie z dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy.
Jezeli jednak przedawnienie, ktdrego bieg terminu rozpoczal sie przed dniem wejScia w Zycie niniejszej ustawy,
nastapiloby przy uwzglednieniu dotychczasowego terminu przedawnienia wczesniej, to przedawnienie nastepuje z
uplywem tego wczeSniejszego terminu.

Powyzsze powoduje, iz jako termin wymagalnosci zobowigzania pienieznego pozwanego wzgledem wierzyciela
pierwotnego nalezy przyjac dzien 3 sierpnia 2018r. i od tej daty nalezy liczy¢ bieg jego trzyletniego przedawnienia,
ktory zakonczyt sie w dniu 31 grudnia 2021r.

Przedawnieniu ulegly rowniez nalezno$ci odsetkowe — por. uchwala SN z dnia 26 stycznia 2005r. w sprawie o sygn.
akt III CZP 42/04, opubl. OSNC 2005/9/149, wyrok SN z dnia 17 lutego 2005r. w sprawie o sygn. akt IV CK 579/04,
opubl. LEX nr 176005, wyrok SN z dnia 29 kwietnia 2005r. w sprawie o sygn. akt V CK 50/05, opubl. LEX nr 511028).

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak w sentencji wyroku.



