Sygn. akt: I Ns 356/15
POSTANOWIENIE
Dnia 12 stycznia 2016 r.
Sad Rejonowy w Jarocinie I Wydziat Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Pawel Warczynski
Protokolant: st. sekr. sadowy Izabela Wlazik
po rozpoznaniu w dniu 07 stycznia 2016 r. w Jarocinie na rozprawie
sprawy z wniosku K. M. (1)
o dzial spadku po K. M. (2) oraz zniesienie wspotwlasnosci

postanawia:

1) dokonac dziatu spadku po K. M. (2) zmarlej dnia 29-07-1988 r. oraz zniesienia wspotwlasnosci nieruchomosci w
ten sposob, ze prawo wlasnosci polozonej w J. przy ulicy (...) nieruchomosci o powierzchni 0,04,84 ha, dla ktérej V
Wydzial Ksiagg Wieczystych Sadu Rejonowego w Jarocinie prowadzi ksiege wieczysta (...) przyznaé na rzecz K. M. (1)

2) tytulem splaty zasadzi¢ od K. M. (1) na rzecz:

a) S.L.,

b) I.N,,

kwoty po 12.500 zt (dwanasScie tysiecy pieéset zlotych 00/100),
¢) G. K,

d) J.C,

e) K. K. (1),

f) O.L,

g) E.K,

h) K. L.

kwoty po 4.166,60 zl (cztery tysiace sto szeSédziesigt szes$¢ zlotych 60/100) platne w terminie 1 miesigca od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia,

z ustawowymi odsetkami w razie zwloki w platnosci,

3) kosztami postepowania obciazy¢ zainteresowanych w zakresie przez nich poniesionym, a ponadto zasadzi¢ na rzecz
Skarbu Panhstwa (Sad Rejonowy w Jarocinie) kwoty:

a) od wnioskodawcy K. M. (1) 502 zl,



b) od uczestniczek postepowania S. L. i 1. N. po 208,50 z,

¢) od uczestnikdéw postepowania G. K., J. C., K. K. (1), O. L., E. K, K. L. po 69,50 ztL
SSR Pawel Warczynski

INs 356/15

UZASADNIENIE

K. M. (1) wniosl o dzial spadku po K. M. (2) oraz dzial spadku po S. M. oraz zniesienie wspdlwlasno$ci. Podal, iz caloéc
spadkow wyczerpuja udzialy spadkodawcow w zabudowanej budynkiem mieszkalnym nieruchomosci potozonej w J..
Whnioskowal o przyznanie mu nieruchomo$ci na wlasno$¢, z zasadzeniem na rzecz uczestnikow postepowania splat.

Z uczestnikow postepowania stanowiska zajela wylacznie J. C., dzialajaca w imieniu wlasnym oraz jako pelnomocnik
G. K.iK. K. (1). Jej stanowisko sprowadzalo sie do kwestionowania warto$ci nieruchomosci i podniesienia, iz w sklad
spadku po K. M. (2) wchodzily rowniez dwa F. (...) oraz érodki pieniezne w bankach.

Uczestnicy postepowania K. K. (1) i K. L., ktorzy stawili sie na rozprawie wyznaczonej celem przestuchania
zainteresowanych, zgodzili sie ze stanowiskiem uczestniczki postepowania, domagajac sie uiszczenia przez
wnioskodawce splat w terminie miesiecznym.

Sad ustalil, co nastepuje:

Dla zabudowanej budynkiem mieszkalnym nieruchomosci o powierzchni 0,04,84 ha polozonej w J. przy ulicy (...), V
Wydziat Ksigg Wieczystych Sadu Rejonowego w Jarocinie prowadzi ksiege wieczysta (...). Nieruchomo$¢ ta stanowila
wlasnoéé S. M. i jego zony W. M..

( Dowdd: odpis z ksiegi wieczystej k. 8, wypis z rejestru gruntow k. 8 )

K. M. (2) vel W. M. ( z akt sprawy o stwierdzenie nabycia spadku oraz z tresci ksiegi wieczystej wynika, ze w akcie
zgonu spadkodawczyni mogl wystapic blad ) zmarla 29.07.1988 r., a spadek po niej nabyli maz S. M. w %2 cze$ci oraz
rodzenstwo S. L., I. N., M. K. i F. L. kazde z nich w 1/8 czeéci.

( Dowod: okolicznosci bezsporne, postanowienie w aktach tutejszego Sadu I Ns 9/10 )

S. M. zmart 02.04.2009 r., a jego spadkobierca testamentowym jest wnioskodawca K. M. (1).

( Dowod: okolicznosci bezsporne, postanowienie w aktach tutejszego Sadu I Ns 8/10)

M. L. K. zmarla 28.09.2009 r., a spadek po niej nabyly dzieci G. K., J. C. i K. K. (1) po 1/3 czeSci.

( Dowod: okolicznosci bezsporne, postanowienie w aktach tutejszego Sadu I Ns 513/12)

F. K. zmart 21.02.2007 r., a spadek po nim nabyla zona U. L. oraz dzieci O. L., K. L. i E. K. po ¥4 czeSci.
( Dowod: okolicznosci bezsporne, postanowienie SR w Krotoszynie k. 235 )

U. L. zmarla 09.02.2015 r., a spadek po nim nabyli syn O. L., K. L. i E. K. po 1/3 czeSci.

( Dowod: okolicznosci bezsporne, postanowienie SR w Krotoszynie k. 149)

W sklad spadkow po zmarlym S. M. i K. M. (2) wchodza wylgcznie ich udzialy w prawie wlasnoéci opisanej wyzej
nieruchomoéci. Nieruchomo$¢ ta jest zabudowana budynkiem mieszkalnym i drewniang szopa do rozbiorki. Posiada



przylacza energetyczne, gazu ziemnego, wodne i kanalizacyjne. Budynek ma 106 m® powierzchni uzytkowej i jest w
stanie technicznym dobrym. Warto$¢ przedmiotowej nieruchomosci wynosi 200.000 zl.

( Dowdd: zeznania zainteresowanych k. 242 - 243, pisma bankéw k. 70, 71, 72, 73, pismo ze Starostwa Powiatowego
w J. k. 77, opinia bieglego A. K. k. 161 — 178, zeznania bieglego k. 241 - 242).

Powyzszy stan faktyczny w znacznej mierze byl bezsporny. Przedmiotem sporu byla warto$é nieruchomosci oraz sklad
spadku. W zakresie wartosci nieruchomosci Sad podzielit konkluzje sporzadzonej w sprawie opinii bieglego. Opinia
ta nie zostala skutecznie podwazona, a na wszystkie watpliwo$ci uczestnikow postepowania szczegotowych wyjasnien
udzielil biegly na rozprawie w dniu 08.01.2016 oraz w zlozonym w tym dniu pi$mie. Zarzuty uczestnikdw byly zreszta
oparte wylacznie na subiektywnym przekonaniu o znacznej wartoéci nieruchomosci i sprowadzaly sie do dowolnej
polemiki z ustaleniami bieglego. Uczestnicy postepowania na te okolicznoéci nie zglosili zadnych innych wnioskéw
dowodowych.

W zakresie dotyczacym skladu spadku Sad nie dal wiary twierdzeniom czeSci uczestnikow postepowania,
sprowadzajacych sie do lansowania tezy, iz w sklad spadku wchodza rowniez inne prawa. Twierdzenia te opieraly
sie na domniemaniach faktycznych wysnutych z ogélnie znanej zamoznos$ci spadkodawczyni, trzech dokumentéw
bankowych - notach memorialowych z 05.08.1998 r. oraz protokolu szkody w samochodzie S. M.. Na podstawie
dokumentéw bankowych nie sposob ustali¢ czy i w jakiej wielkosci prawo wchodzito w sklad spadku po zmarle;j.
Fakt przelewu $§rodkow z rachunku bankowego spadkodawczyni mogl mie¢ rézne podstawy i na jego podstawie nie
sposob orzec czy w sklad spadku po K. M. (2) wchodzi roszczenie wobec banku i czy nie jest ono przedawnione.
Zwrdcié takze nalezy uwage, iz nawet w przypadku ustalenia, iz w sklad spadku wchodzi roszczenie wobec bankéw o
wyplate §rodkow, rozstrzygniecie Sadu ( przy braku zgody pomiedzy zainteresowanymi ) sprowadza sie do przyznania
tego roszczenia na rzecz poszczegdlnych spadkobiercow, bez rozliczania tej wartoSci. W zakresie prawa wlasnoS$ci
samochod6éw osobowych trudno na podstawie protokolu likwidacji szkody w samochodzie meza spadkodawczyni
wysnu¢ teze o przynaleznoS$ci udzialu w prawie wlasnoéci jednego samochodu do spadku po zmarlej. Podobnie jest z
drugim samochodem, co do ktorego zresztg brak jakichkolwiek dowod6éw. Uczestnicy postepowania sami nie posiadali
wiedzy na ten temat i nie zglosili w tym zakresie zadnych wnioskow dowodowych.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 1035 ke, jezeli spadek przypada kilku spadkobiercom do dzialu spadku stosuje sie odpowiednio przepisy
o wspotwlasnos$ci w cze$ciach utamkowych. Dzial spadku moze nastgpi¢ w drodze umowy badz na mocy orzeczenia
sadu wydanego na zadanie ktoregokolwiek spadkobiercy, przy czym powinien obejmowaé on calo$¢ spadku (art.
1037 — 1038 ke). Z tredci art. 211 ke i nastepnych w zw. z art. 1035 kc wynika, iz kodeks cywilny preferuje dzial
spadku dokonany poprzez podzial fizyczny, stawiajac ten sposob na pierwszym miejscu, a na kolejnych umieszczajac
przyznanie rzeczy jednemu ze spadkobiercéw, a w ostatecznoéci zarzadzenie sprzedazy rzeczy w trybie przepisow
kodeksu postepowania cywilnego. W przypadku przyznania rzeczy jednemu ze spadkobiercow na rzecz pozostalych
zasadza sie stosowne splaty (art. 212 § 2 kc).

Sadowe postepowanie w sprawie dzialu spadku toczy sie na podstawie przepiséw art. 680 i n. kpc oraz, z mocy
odeslania z art. 688 kpc, na podstawie przepiséw dotyczacych zniesienia wspolwlasnos$ci. Postanowienie dzialowe
sad wydaje w oparciu o zgodny wniosek uczestnikow postepowania, wzglednie, gdy brak takiego wniosku, w oparciu
o przepisy dotyczace zniesienia wspotwlasnoéci. Kazdy ze wspdtwlascicieli moze zgdaé zniesienia wspolwlasnos$ci
(art.211 kc). Zniesienie wspdlwlasnoéci moze nastapié przez podzial rzeczy, przyznanie jej na wylaczng wlasnosc
jednemu ze wspotwlascicieli lub przez jej sprzedaz i podzial uzyskanej z tego tytutu kwoty (art. 212 ke).

Zgodnie z art. 684 kpc sklad i wartos$é spadku ustala sad. Oznacza to, iz w tym zakresie Sad nie jest zwigzany inicjatywa
stron i moze podejmowa¢ takze dzialania z urzedu. MozliwoSci sadu s3 jednak ograniczone i w przypadku biernoéci
zainteresowanych niewielkie. W sprawie niniejszej, wobec stwierdzenia zainteresowanych, iz ewentualny majatek
spadkowy to znajdujace sie na kontach bankowych $rodki pieniezne oraz blizej nie okreslone samochody osobowe,



mozliwos$ci te byly zerowe, z uwagi na okres przechowywania dokumentéw bankowych i informacji w starostwach.
Zarzadzone dochodzenia nie przynioslty ( bo nie mogly ) zadnych efektow. Konieczna przestanka przyjecia, iz w sklad
spadku wchodzi okre§lone prawo jest jego zindywidualizowanie. Tymczasem w odniesieniu do samochodéw mamy do
czynienia wylacznie z marka samochodéw, a w stosunku do ,Srodkéw pienieznych” na koncie — nazwe banku. Skoro
Sad nie mégt z uwagi na uplyw czasu dokonaé w tym zakresie zadnych ustalen, to na uczestnikach postepowania ciazyl
dowo6d wykazania wszystkich okolicznoSci pozwalajacych na przyjecie szerszego skladu spadku niz wskazywany przez
wnioskodawce. Rzecza uczestnikow postepowania bylo tez zabezpieczy¢ swoje roszczenia w momencie $mierci ich
poprzedniczki. Tymczasem nie podjeli oni jakichkolwiek czynnoSci, a od $émierci spadkodawczyni minelo niemal 30
lat. Spadek po K. M. (2) znajdowal sie w posiadaniu jej meza S. az do jego Smierci w 2009 r., a wiec ponad dwadzie$cia
lat. Spadkobiercy nie podjeli nawet rozmowy z nim w celu zabezpieczenia swoich roszczen. Formultuja je dopiero
w chwili obecnej i to w stosunku do spadkobiercy S. M.. Co wiecej jakakolwiek inicjatywe w sprawach spadkowych
podejmowal wylacznie wnioskodawca. Uczestnicy postepowania nie wskazali nawet w jaki sposoéb mialo by nastapié¢
rozstrzygniecie co do Srodkéw pienieznych, czy roszczenie to jest nadal aktualne, czy tez kto$ je zagarnal. Podobnie
rzecz sie ma z samochodami osobowymi.

W zakresie sposobu dzialu spadku i zniesienia wspotwlasno$ci nieruchomosci przedmiotem rozwazan Sadu byla
wylgcznie, akceptowana przez uczestnikdw postepowania, oferta wnioskodawcy przejecia calej nieruchomosci ze
splata na rzecz uczestnikow postepowania. Biorac to pod uwage Sad w punkcie 1. sentencji postanowienia przyznat
prawo wlasno$ci nieruchomosci na rzecz wnioskodawcy.

Wysoko$¢ zasadzonych splat od K. M. (1) na rzecz uczestnikdw postepowania, wynika z matematycznego wyliczenia.
Wartoé¢ spadku wynosi 200 000 zl, a wysoko$¢ splat, zgodnie z udzialami w spadku, wynosi dla S. L. i I. N. po
12 500 zt oraz po 4166 zt dla pozostalych zainteresowanych. Termin uiszczenia splat Sad okreslil na 1 miesiac od
dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, zgodnie z zagdaniem uczestnikéw postepowania. Wnioskodawca nie uzasadnil
nalezycie swego zadania odroczenia platnosci splat na okres 6 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie postanowienia.
O powyzszym Sad orzekl w punkcie 2 sentencji postanowienia.

Rozdzial kosztow postepowania nastgpit w punkcie 3 postanowienia w oparciu o przepis art. 520 § 1 kpc i udzialy
zainteresowanych w prawie wlasno$ci przedmiotowej nieruchomosci, gdyz interes w rozstrzygnieciu sprawy byl dla
zainteresowanych jednakowy. Udzial wnioskodawcy w kosztach wyniost 34, uczestniczek postepowania S. .1 1. N. po
1/16, a pozostalych uczestnikéw postepowania po 1/64. Suma kosztéw postepowania ( w tym oplacone tymczasowo
przez Skarb Panistwa koszty opinii bieglego w lacznej wysokoSci 2336,02 zt ) wyniosla (...),02. Uwzgledniajac, iz
wnioskodawca uiécil oplate sadowa od wniosku (2000 z1), Sad zasadzil rzecz Skarbu Panstwa: od wnioskodawcy kwote
502z}, 0d S. L.1 1. N. kwoty po 208,50 z} a od pozostalych uczestnikéw postepowania po 69,50 zl.

SSR Pawel Warczynski



