Sygn. akt VU 671/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2016 .

Sad Okregowy w Kaliszu V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Romuald Kompanowski

Protokolant Anna Werner-Dudek

po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2016 r. w Kaliszu
odwolania A. H.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

z dnia 25 maja 2015 r. Nr (...)

w sprawie A. H.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.
o rente rodzinng

zmienia zaskarzona decyzje Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.z dnia 25 maja 2015 r. znak (...) w ten
sposob, ze przyznaje odwolujacej A. H.prawo do renty rodzinnej po zmarlym bylym mezu A. K.poczynajac od dnia
01 maja 2015 T.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 25 maja 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych odmowil A. H. przyznania renty rodzinnej po zmartym
w dniu 7 grudnia 2011 r. A. K. albowiem wnioskodawczyni nie miala ustalonego prawa do alimentéw na mocy wyroku
sadu, ugody sadowej ani tez na podstawie umowy pomiedzy odwolujaca, a jej bylym mezem.

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyla A. H.. W odwolaniu skarzaca podala, ze nie wystapila do Sadu z roszczeniem o
zaplate alimentow obawiajac reakcji A. K.. Przyznala, ze byly maz w 2011 r. przekazal na jej rzecz kilka razy pieniadze,
ktore mialy na celu zaspokoi¢ podstawowe potrzeby zyciowe.

Organ rentowy wnio6st o oddalenie odwolania.
Sad ustalil, co nastepuje:

Bezspornym jest, ze A. H., ur. (...) oraz A. K., ur. (...), dnia 14 stycznia 1978 r. wstapili w zwigzek malzenski. Wyrokiem
Sadu Okregowego w Kaliszu z dnia 18 czerwca 2007 r., sygn.. akt I C 605/07 orzeczono separacje malzenstwa,
natomiast orzeczeniem w/w Sadu z dnia 21 stycznia 2009 r., wydanym w sprawie o sygn. akt I C 523/08 rozwigzano
ich malzenstwo przez rozwod z winy A. K.. Odwolujaca powrdcila do nazwiska noszonego przed $lubem. Byly maz
skarzacej w okresie od 1988 r. do 20 stycznia 2008r. w K., znecal sie nad nig psychicznie i fizycznie. Wobec powyzszego,
wyrokiem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 8 wrze$nia 2009 r., wydanym w sprawie o sygn.. akt VII K 1279/08
warunkowo umorzono wobec A. K. postepowanie karne na okres proby 2 lat, oddano go w tym czasie pod dozor



kuratora sadowego oraz zobowiazano do powstrzymania sie od naduzywania alkoholu. A. K. zmar}l dnia 7 grudnia
2011r.

/okolicznosci bezsporne, a wynikajqce z akt rentowych/

A. K., od samego poczatku malzefistwa byl przeciwny podejmowaniu przez A. H.aktywnosci zawodowej. Maz
skarzacej, w latach 73-90, byt zatrudniony w (...) w K., w latach 90-99 prowadzil wlasng dzialalno$¢ gospodarcza,
nastepnie w roku 1999 pracowal w Przedsiebiorstwie (...)w K.. Juz od roku 2001r. korzystal ze $wiadczen
przystugujacych z tytulu niezdolnos$ci do pracy. W roku 2011 wysoko$é jego renty wynosila kwote 872 zt (brutto)
miesiecznie, 532,73 zl (netto). Ponadto byly maz wnioskodawczyni dysponowat dodatkowymi $rodkami, ktére uzyskat
z tytulu sprzedazy mieszkania, w ktéorym wspoélnie niegdy$ zamieszkiwali, na mieszkanie o mniejszym metrazu.
Odwolujgca, na skutek fizycznych i psychicznych cierpien, jeszcze przed rozwodem, podjeta decyzje o samodzielnym
wynajmie lokalu. Wyprowadzila sie od meza. W czasie separacji A. K.nie wspomagal finansowo skarzacej. Odwolujaca
wykonywala prace zarobkowe. Po orzeczeniu wobec malzonkéw rozwodu, A. H.stracila prace, utrzymywala sie
z zasitkow wyplacanych przez Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej oraz podejmowala dorywcze prace, uzyskujac
miesieczny doch6d w kwotach maksymalnie 9oo zl. A. K., po formalnym rozwigzaniu jego malzenstwa, nadal
utrzymywal bliskie relacje z jednym z trzech swoich synéw tj. M. K.. Za jego posrednictwem w roku 2011 r. przekazal
pieciokrotnie na rzecz A. H.pienigdze w kwotach od 200 zl. do 300 zl., ktére mialy stuzy¢ poprawie jej sytuacji zyciowej
i finansowe;j.

/dowod: zeznania odwolujacej, zeznania swiadka M. S., akta rentowe/.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z brzmieniem przepisu art. 70 ust. 1, 2 i 3 ustawy z dnia 17.12.1998r. ,,0 emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych” (Dz.U. z roku 2015, poz. 748 j.t), wdowa ma prawo do renty rodzinnej, jezeli: w chwili
$mierci meza osiggnela wiek 50 lat lub byla niezdolna do pracy albo wychowuje co najmniej jedno z dzieci, wnukow
lub rodzenistwa uprawnione do renty rodzinnej po zmarlym mezu, ktére nie osiagnelo 16 lat, a jezeli ksztalci sie w
szkole - 18 lat zycia, lub jezeli sprawuje piecze nad dzieckiem catkowicie niezdolnym do pracy oraz do samodzielnej
egzystencji lub calkowicie niezdolnym do pracy, uprawnionym do renty rodzinnej. Prawo do renty rodzinnej nabywa
rowniez wdowa, ktdra osiagnela wiek 50 lat lub stala sie niezdolna do pracy po $émierci meza, nie pdzniej jednak niz
w ciagu 5 lat od jego $émierci lub od zaprzestania wychowywania wyzej wymienionych osob.

Malzonka rozwiedziona lub wdowa, ktéra do dnia §mierci meza nie pozostawala z nim we wspdlnosci malzenskiej, ma
prawo do renty rodzinnej, jezeli oprocz spelnienia warunkéw okreslonych wyzej miala w dniu Smierci meza prawo do
alimentow z jego strony ustalone wyrokiem lub ugoda sadowa.

Trybunal Konstytucyjny, wyrokiem z dnia 13.05.2014r., wydanym w sprawie o sygn. akt SK 61/13 (Dz.U. z roku
2014, poz. 683) orzekl, iz art. 70 ust. 3 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych, w zakresie, w jakim uzaleznia uprawnienia malzonki rozwiedzionej do uzyskania renty rodzinnej od
wymogu posiadania w dniu §mierci meza prawa do alimentow z jego strony ustalonych wylacznie wyrokiem lub ugoda
sadowa, jest niezgodny z art. 677 ust. 1 w zw. z art. 32 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Nalezy przyjac zatem,
ze potwierdzeniem prawa do alimentéw moze byé nie tylko orzeczenie lub ugoda sagdowa, ale rowniez umowa zawarta
miedzy rozwiedzionymi malzonkami. Umowa taka moze by¢ réwniez zawarta w sposéb dorozumiany, a o jej istnieniu
moze $wiadczy¢ fakt, Ze alimenty faktycznie uiszczane byly przez bylego malzonka do dnia jego Smierci na rzecz osoby
uprawnionej.

W mysl art. 60 § 2 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, jezeli jeden z malzonkéw zostal uznany za wylacznie
winnego rozkladu pozycia, a rozwod pociaga za sobg istotne pogorszenie sytuacji materialnej matzonka niewinnego,
sad na zadanie malzonka niewinnego moze orzec, ze malzonek wylacznie winny obowiazany jest przyczyniaé sie



w odpowiednim zakresie do zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb malzonka niewinnego, chociazby ten nie
znajdowal sie w niedostatku.

Przenoszac powyzsze ustalenia na grunt sprawy niniejszej nalezy uznaé, ze A. K. w roku 2011r. wspomagal swoja byla
malzonke finansowo i pomoc ta przybrala znamiona typowe dla dobrowolnej alimentacji.

Odwolujaca nie dochodzila alimentéw na drodze sadowej, ale wynikalo z obaw o reakcje jej meza na powyzsze zadanie.
Po orzeczeniu rozwodu skarzaca utrzymywala sie z zasitkow wyplacanych przez Miejski Osrodek Pomocy Spolecznej
oraz z prac dorywczych. Dochody jakie uzyskiwata pozwalaly wylacznie na pokrycie potrzeb zwigzanych z biezacym
utrzymaniem. A. K. w roku 2011r. pobieral rente z tytulu niezdolnos$ci do pracy. Dodatkowo dysponowatl pieniedzmi
pochodzacymi ze sprzedazy ich wspblnego mieszkania. Posiadal zatem stale zrédlo dochodéw, w kwotach wyzszych
niz zasitek otrzymywany przez odwolujaca, a ponadto dysponowat oszczednos$ciami. Fakt alimentacji skarzacej przez
jej bylego meza zostal potwierdzony zar6wno przez nig sama jak i przez M. S., wieloletnig przyjaciolke rodziny. A. H.
otrzymywala za posrednictwem syna — M. K. kwoty rzedu 200-300 zl., ktére mialy ja wspomdc w trudnej sytuacji
finansowej. Alimentacja skarzacej miala na celu przyczynié sie do polepszenia stosunkéw panujacych pomiedzy bytymi
malzonkami i co zamierzat A. K. ponownego scalenia ich zwigzku.

Sad Okregowy w Kaliszu, uznal zatem, ze odwolujaca spelila wszystkie warunki, konieczne do otrzymania renty
rodzinnej po zmarlym, A. K.. Swiadczenie zostalo przyznane od miesigca, w ktérym A. H. wystapila ze stosownym
wnioskiem do organu rentowego tj. od dnia 1 maja 2015r.

Majac na uwadze powyzsze, odwolanie jako uzasadnione prowadzilo do zmiany decyzji jak w sentencji wyroku.



