Sygn. akt IT Cz 68/17

POSTANOWIENIE

Dnia 26 stycznia 2017 .

Sad Okregowy w Kaliszu I Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Wojciech Vogt
Sedziowie: SSO Wojciech Tomalak
SSO Janusz Roszewski (spr.)
Protokolant: st. sekr. sad. Elzbieta Wajgielt

po rozpoznaniu w dniu 26 stycznia 2017 r. w Kaliszu
na rozprawie

sprawy z powbdztwa A. M.

przeciwko Skarb Paristwa - Areszt Sledezy w O. W..
o odszkodowanie

na skutek zazalenia powoda A. M.

od postanowienia Sagdu Rejonowego w Ostrowie W..
z dnia 3 stycznia 2017r. sygn. akt I C 1617/12
postanawia:

oddalié zazalenie

SSO Janusz Roszewski SSO Wojciech Vogt SSO Wojciech Tomalak
Dnia 23 marca 2017 roku

Sygnatura akt IT Cz 68/17

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 3 stycznia 2017 r. Sad Rejonowy w Ostrzeszowie oddalil wniosek powoda o ustanowienie
adwokata lub radcy prawnego z urzedu, stwierdzajac, ze udzial profesjonalnego pelnomocnika na obecnym etapie
postepowania nie jest potrzebny.

Zazalenie na postanowienie Sadu Rejonowego w Ostrzeszowie wnidst powod zaskarzajac je w caloéci. Podajac
w zazaleniu, ze nie posiada wyzszego wyksztalcenia, lecz $rednie oraz, ze jest schorowany, zostal zaskarzonym



postanowieniem pozbawiony prawa do rownego traktowania. Skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia
i ustanowienie dla niego pelnomocnika w osobie adwokata z urzedu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie powoda jest nieuzasadnione.
Sad Rejonowy w sposdb prawidlowy ocenil wniosek powoda.

O ustanowieniu z urzedu dla strony adwokata lub radcy prawnego decyduje, zgodnie z art. 117 §1 k.p.c., uznanie
potrzeby jego udziatu.

Sad Rejonowy prawidtowo ustalil, ze w niniejszej sprawie, ktora nie jest prawnie skomplikowana, udzial pelnomocnika
z urzedu nie jest powodowi potrzebny. Powdd bowiem udowodnit w toku procesu, ze potrafi sam broni¢ swoich
interes6w, bowiem prawidlowo formutuje zarzuty i przytacza dowody na poparcie swojego stanowiska. Juz sam fakt,
ze po wydaniu zaskarzonego wyroku prawidlowo sporzadzitl pisma procesowe tj apelacje, wniosek o ustanowienie
adwokata z urzedu, czy zazalenie na odmowe jego ustanowienia, uzasadnia decyzje Sadu I instancji. Sam brak
wyzszego wyksztalcenia, czy przywolana przez powoda wuzasadnieniu zazalenia jego sytuacja zdrowotna i materialna,
nie sa wystarczajaca przestanka do ubiegania sie przez niego o udzielnie pomocy prawnej dla dochodzenia roszczen na
drodze sadowej. Wiedze o tym jak nalezy zachowadé sie w toku sprawy, strona uzyskuje takze na podstawie stosownych
wezwan oraz pouczen, przekazywanych przez sad rozpoznajacy sprawe (art. 6 k.p.c.). Z zasady réwnos$ci wobec prawa,
na ktora powoluje sie skarzacy, nie wynika wprost obowigzek udzielania pomocy prawnej dla kazdej osoby bedacej
strong postepowania cywilnego, ale tylko dla tej, ktorej nieporadnosé stanowi faktyczng przeszkode w dostepie do
sadu. (art. 6 Europejskiej Karty Praw Czlowieka). W przypadku rozpoznawanej sprawy sytuacja taka nie zachodzi.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy zgodnie z art. 385 w zw.
z art. 397 § 2 k.p.c., orzekl jak w sentencji.

SSO Wojciech Tomalak SSO Wojciech Vogt SSO Janusz Roszewski
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