Sygnatura akt IT Cz 483/16
POSTANOWIENIE
K., dnia 28 czerwca 2016 r.
Sad Okregowy w Kaliszu Wydzial IT Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO. Wojciech Vogt
po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2016 r. w Kaliszu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku wierzyciela B. P.
z udzialem dluznika B. L.
0 wyjawienie majatku
na skutek zazalenia B. L.
od postanowienia Sagdu Rejonowego w Kaliszu z dnia 10 czerwca 2016 1., sygn. akt I Co 119/16
postanawia:
oddali¢ zazalenie
W. V.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Kaliszu oddalil wniosek dluznika o zwolnienie go od oplaty od
zazalenia w wysokoSci 30 zl. Ustalil, ze dluznik pozostaje we wspdélnym gospodarstwie domowym z Zong M. L..
Utrzymuja sie oboje z zasitku dla bezrobotnych, ktory otrzymuje zona w wysokos$ci 800 zl miesiecznie. Jest on wiec w
stanie uisci¢ oplate od zazalenia bez uszczerbku dla koniecznego utrzymania.

Zazalenie od tego rozstrzygniecia ztozyt B. L. podnoszac, ze nie ma zadnego majatku ani dochodéw i nie jest w stanie
uiSci¢ nawet tak niskiej oplaty od zazalenia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

B. L. w o$wiadczeniu o majatku i dochodach wskazal, ze ponosi miedzy innymi wydatki na telewizje i telefon w
wysokoSci 100 zt miesiecznie. Wydatkow tych nie mozna zaliczy¢ do koniecznych dla utrzymania siebie i rodziny.
Kazdy ma prawo korzystaé z tego rodzaju dobr, ktore w obecnej dobie stanowia dobro podstawowe ale nie konieczne
dla utrzymania siebie. Zaspokojenie potrzeby rozrywki nie moze wyprzedza¢ obowiazku oplacenia zazalenia. Nalezy
wiec uznad, ze dtuznik moze bez uszczerbku dla swojego utrzymania oplaci¢ zazalenie.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad zgodnie z art. 385 w zw. z art. 397 § 2 k.p.c., orzekl jak w sentencji.

Wojciech Vogt



