Sygnatura akt IT Cz 454/16
POSTANOWIENIE

K., dnia 29 lipca 2016 .

Sad Okregowy w Kaliszu, Wydzial IT Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO. Jacek Chmura

Sedziowie: SSO. Janusz Roszewski — spr.

SSO. Barbara Mokras

po rozpoznaniu w dniu 29 lipca 2016 r. w Kaliszu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W.

przeciwko K. S.

o zaplate

po rozpoznaniu zazalenia powoda

na postanowienie Sagdu Rejonowego w Pleszewie

z dnia 6 maja 2016r.

w sprawie o sygn. akt I C 348/16

postanawia:

oddalié zazalenie.

SSO. Janusz Roszewski SSO. Jacek Chmura SSO. Barbara Mokras

Sygnatura akt II Cz 454/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 6 maja 2016r. Sad Rejonowy w Pleszewie wskazujac na

art. 505% § 11 50534 §1 k.p.c. umorzyl postepowanie stwierdzajac, ze powod nie uzupelnit
w terminie brakdéw pozwu nie wskazujac aktualnego adresu zamieszkania pozwanego..

Postanowienie to - zazaleniem z dnia 2 czerwca 2016 r. — zaskarzyl powod

w calo$ci. Zarzucajac naruszenie art. 505%7 §1 k.p.c. wniést o uchylenie zaskarzonego postanowienia i zasadzenie
kosztow postepowania zazaleniowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie nie zasluguje na uwzglednienie.



Prawidlowo Sad Rejonowy uznal, ze ze wzgledu na oczywiScie nieaktualny adres pozwanego podany w pozwie, czego
skarzacy w zazaleniu nawet nie podwaza, nalezalo wezwa¢ powoda aby uzupehil pozew takze i w tym zakresie.

W tym miejscu pozostaje dodaé i podkregli¢, co nastepuje. Zgodnie z art. 505°7§ 1 k.p.c. po przekazaniu sprawy do
sadu wlasciwosci ogblnej przewodniczacy dokonuje oceny, czy sprawa podlega rozpoznaniu w zwyklym postepowaniu
procesowym, czy tez w jednym

z postepowan odrebnych, a nastepnie wzywa powoda do usuniecia brakéw formalnych pozwu

i uzupelnienia pozwu w sposéb odpowiedni dla postepowania, w ktérym sprawa bedzie rozpoznawana. Wprawdzie
zakres, w jakim powinno doj$¢ do usuniecia brakéw formalnych pozwu nie zostal wyraznie okreSlony przez
ustawodawce, lecz zgodnie z dyspozycja art. 13§82 k.p.c. nalezy go oceniaé w konteks$cie wymogoéw pozwu wynikajacych
z art. 187 KPC oraz

z art. 126 i n. k.p.c. Konsekwencja nieusuniecia brakéw formalnych pozwu w terminie

2-tygodniowym od daty doreczenia wezwania powodowi jest wydanie przez sad (obligatoryjnie

iz urzedu) postanowienia o umorzeniu postepowania (w catoSci). Powyzszy skutek nieusuniecia brakéw formalnych
pozwu jest tutaj wyjatkiem od regulacji zawartej w art. 130 § 11 2 KPC, przewidujacej rygor zwrotu pozwu.

Jak wynika z akt sprawy brak formalny pozwu stanowiacy nieprawidlowy (nieaktualny) adres zamieszkania
pozwanego zostal dostrzezony juz na etapie postepowania elektronicznym

i stanowil przeszkode w wydaniu nakazu zaplaty. Z tej przyczyny Przewodniczacy w sadzie wlaSciwoéci ogolnej
tym bardziej nie moze pomina¢ stwierdzonego braku formalnego wniesionego pozwu, ktéry w nastepstwie jego
nieusuniecia skutkowaé bedzie przeszkoda

w prawidlowym procedowaniu. Wywody skarzacego dotyczace mozliwo$ci zawieszenia postepowania na podstawie
art. 177 81 pkt 6 k.p.c., pozostaja bez wplywu na taka ocene skutkow niewykonania zarzadzenia Przewodniczacego,
bowiem podstawa do jego zastosowania stanowi nieusuniecie przeszkody, ktéra ujawnila sie dopiero w toku
wlaéciwego postepowania.

Zatem w rozpoznawanej sprawie skoro powod nie uzupehil braku formalnego pozwu Sad Rejonowy prawidlowo

umorzy! postepowanie w sprawie na podstawie art. 5057 §1 k.p.c.,
W tej sytuacji zazalenie powoda podlega oddaleniu (art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.).

SSO. Janusz Roszewski SSO. Jacek Chmura SSO. Barbara Mokras



