Sygn. akt IT Ca 678/16

POSTANOWIENIE

Dnia 9 marca 2017 r.

Sad Okregowy w Kaliszu I Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jacek Chmura (spr.)
Sedziowie: SSO Henryk Haak
SSO Alicja Bielan
Protokolant: st. sekr. sad. Elzbieta Wajgielt

po rozpoznaniu w dniu 9 marca 2017 r. w Kaliszu

na rozprawie

sprawy z wniosku A. W., I. K., B. D.

zudzialem J. B., M. B., E. M. (1), K. M., W. S. (1), E. A, Y. M., W. M. (1), Z. M., S. D., E. M. (2)
0 zmiane postanowienia w sprawie Ns 180/91

na skutek apelacji wnioskodawczyn I. K.i A. W.

od postanowienia Sadu Rejonowego w Kaliszu

z dnia 20 czerwca 2016r. sygn. akt I Ns 651/09

postanawia:

1.0ddali¢ obie apelacje,

2. zasadzi¢ od wnioskodawczyn A. W.iI. K. solidarnie na rzecz uczestniczki Z. M. kwote 360 zl / trzysta sze$c¢dziesiat /
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

SSO Alicja Bielan SSO Jacek Chmura SSO Henryk Haak

II Ca 678/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 20 czerwca 2016 r. Sad Rejonowy w Kaliszu w sprawie I Ns 651/09 z wniosku
I. K., B. D., A. W,, przy udziale J. B., M. B, E. M. (1), K. M., W. S. (1), E. A, Y. M., W. M. (1), Z. M,, S. D.i E. M.
(2) o zmiane postanowienia z dnia 29 maja 1991 r. w sprawie I Ns 180/91 o stwierdzeniu nabycia spadku po E. C. (1)
zmarlej dnia 30 wrze$nia 1987 r.,



1. oddalil wniosek;

2. obciazyt wnioskodawcow i uczestnikow postepowania kosztami postepowania i:

- zasadzil od wnioskodawczyni I. K. na rzecz E. M. (2) kwote 812,00 z} (osiemset dwanascie);

- zasadzil od wnioskodawczyni A. W. na rzecz E. M. (2) kwote 812,00 z} (osiemset dwanascie);

- zasgdzil od wnioskodawczyni B. D. na rzecz E. M. (2) kwote 312,00 zl (trzysta dwanascie);

- zasadzil od uczestnika postepowania S. D. na rzecz E. M. (2) kwote 612,00 z} (sze$éset dwanascie);

- zasadzil od uczestnika postepowania J. B. na rzecz E. M. (2) kwote 812,00 z} (osiemset dwanascie);
- zasadzil od uczestnika postepowania M. B. na rzecz E. M. (2) kwote 812,00 z} (osiemset dwanascie);
tytulem zwrotu kosztéw sadowych,

3. obciazyt uczestnika postepowania E. M. (2) kosztami postepowania w kwocie 812,00 zlotych (osiemset dwanascie)
zwracajac jej od Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Kaliszu kwote 1 516,00 z} (jeden tysiac pieéset szesnaScie)
tytulem zwrotu nadplaconych kosztéw postepowania;

4. nie obciazyl pozostalych uczestnikéw postepowania kosztami postepowania;

5. zasadzil od wnioskodawczyn I. K., B. D., A. W. na rzecz uczestniczki postepowania Z. M. po 140,00 zl (sto
czterdzieSci) tytutem zwrotu kosztow postepowania;

6. oddalit wniosek pelnomocnika wnioskodawcow o zasgdzenie kosztéw postepowania.
Powyzsze rozstrzygniecie Sad Rejonowy oparl o nastepujace ustalenia faktyczne:

Spadkodawczyni E. C. (1) zmarla (...) r. we W., w szpitalu, ostatnio stale zamieszkiwala w K.. W chwili émierci byla
wdowa. Nie miala dzieci. Posiadala dwoje rodzenstwa z pierwszego malzenstwa jej ojca: A. M. (1) z domu S. oraz E. S.
(1). Z drugiego malzenstwa ojca i matki miala troje rodzenstwa: D. S., E. S. (2) i E. W. (1) zdomu S.. W chwili émierci
spadkodawczyni z rodzenstwa juz nikt nie zyl. Pozostali ich zstepni. A. M. (2) zmarta w dniu 5.04.1943 r., pozostawila
syna J. M. i W. M. (2). J. M. juz nie zyje, pozostawil corke E. A. - uczestniczke postepowania. W. M. (2) juz nie zZyje.
Pozostawil spadkobiercow w osobie zony Y. M. i corki W. M. (1) - uczestniczek postepowania. E. S. (1) zmarl 1.05.1972
r. pozostawil spadkobiercow w osobach corki A. B. (1) i syna A. S., ktorzy juz nie zyja. Pozostawili spadkobiercow: A.
B. (1) - corke J. B. i M. B. - uczestnikdéw postepowania, A. S. pozostawit spadkobiercéw w osobach: zony M. S. oraz
corki E. M. (1) i K. M..

D. S. zmart (...)r. Pozostawil zone B. S., ktéra juz nie zyje i corke I. K. - wnioskodawczynie. E. S. (2) zmarl 30.04.1943
r. Pozostawit dwoje dzieci B. D.- uczestniczke postepowania i J. S. (1), ktory juz nie zyje i pozostawil zone W. S. (1)-
uczestniczke postepowania i A. W. - wnioskodawczynie. E. W. (2) zmarta (...) r., i pozostawila corke K. W. (1), ktéra
zmarla, a spadek po niej nabyli na podstawie testamentéow J. G., E. M. (2)iS. D..

Rodzice spadkodawczyni N. S. i J. S. (2) byli wlascicielami nieruchomosci zabudowanej polozonej w K. przy ulicy
(...) (obecnie ulica (...)) zapisanej obecnie w ksiedze wieczystej (...) Sadu Rejonowego w Kaliszu oraz nieruchomosci
zabudowanej polozonej przy ulicy (...). Sw. J. 1, zapisanej obecnie w ksiedze wieczystej (...) Sadu Rejonowego w Kaliszu.

Na mocy postanowienia Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 8 kwietnia 1974 r. w sprawie Ns 141/74 spadek po N. S.
zmarlej 9 listopada 1935r. nabyly jej dzieci D. S., E. S. (2), E. C. (1), E. W. (2) po 1/4 czeéci, maz J. S. (2) w 1/5 czeSci.
Spadek po J. S. (2) zmarlym 11 pazdziernika 1948 r. nabyli wnukowie: W. M. (2),J. M., B. D.iJ. S. (1) po 1/12 czeSci, K.
W. (2) W. po 2/12 czeéciachidzieci D. S., E. S. (2), E. C. (1) po 2/12 czeéciach. Po wydaniu postanowienia o stwierdzeniu



nabycia spadku spadkodawczyni E. C. (1) przystugiwal udzial 1/6 w nieruchomosciach wchodzacych w sktad spadku
po rodzicach. W zezwoleniu, w zakresie podatku o nabyciu praw majatkowych wydanym na podstawie art. 19 dekretu
z dnia 3.02.1947 r. o podatku od nabycia praw majatkowych, nie wskazano innego majatku po zmarlych rodzicach,
a udzialy w spadku okreS§lono wedlug postanowienia Sadu. Na skutek dziedziczenia przez zstepnych rodzenstwa
spadkodawczyni udzial w nieruchomosciach zostal nastepnie okre$lony na 20/96 czesci.

W dniu 15 lipca 1986 r. we W., E. C. (1) sporzadzila wlasnoreczny testament, w ktérym postanowila sw6j majatek
skladajacy sie z 1/6 czesci nieruchomosci w K. przy Placu (...) i 1/6 czeéci nieruchomoéci w K. przy ulicy (...) ofiarowac
J. G.. Testament zostal sporzadzony i podpisany reka spadkodawczyni. J. G. byla corka siostry drugiego meza
spadkodawczyni.

W dniu 12 lutego 1991 r. J. G. zlozyla wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po E. C. (1), na podstawie testamentu,
ogloszonego w (...) w K. w sprawie Ns 4/91 w ten sposdb, ze spadek w caloSci nabyla J. G.. W toku postepowania
wskazala uczestnikow postepowania w osobach A. S., A. B. (1) - zstepnych po E. S. (3), S. S. (1) - zony E. S. (2), B. S.
-zony D. S.i K. W. (1) corki M. S.. Nie wskazala innych uczestnikoéw postepowania.

Postanowieniem Sadu Rejonowego w Kalisz z dnia 29 maja 1991 r. stwierdzono, ze spadek po E. C. (1) na podstawie
testamentu z dnia 15 lipca 1986 r., otwartego i ogloszonego w (...) w K. w dniu 16 stycznia 1991r nabyla J. G. w
calosci. Postanowienie uprawomocnilo sie 20 czerwca 1991r. W zawiazku z nabyciem spadku po E. C. (1), do Urzedu
Skarbowego w K. zgloszono nastepujacy majatek: 20/96 czesci w zabudowanej domem czynszowym nieruchomosci o

obszarze 1035 m® polozonej w K. przy Pl. (...) ] o warto$ci 139.292.000 starych zlotych i 20/96 czesci w zabudowanej

nieruchomoéci o obszarze 1973 m” polozonej w K. przy ul. (...), o wartoéci 16.246.000 starych zlotych. Nie wskazano
innych przedmiotéw spadkowych.

W latach dziewieédziesigtych spadkobiercy po J. S. (2) i N. S. udzielili pelnomocnictwa A. B. (2) do prowadzenia
administracji nieruchomoéci przy Pl. (...) li przy ul. (...). Jako wspoélwlascicielka nieruchomoéci byla wymieniana przez
nich, w pelnomocnictwach, J. G. w zakresie udzialu 20/96 w nieruchomoéciach.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil w oparciu o powolane dowody, ktérym w pelni dal wiare. Wymaga
zaznaczenia, ze w niniejszej sprawie bylo bezsporne, ze w sklad spadku po E. C. (1) wchodzily udzialy w
nieruchomoéciach potozonych: na przy Pl. (...) i na ulicy (...). Spér pomiedzy stronami dotyczyl skltadu spadku
w zakresie ruchomosci, jak tez sposobu okreslenia wysoko$ci udzialtdbw w nieruchomosciach w testamencie przez
spadkodawczynie jak tez wazno$ci testamentu.

Sad Rejonowy nie dat wiary twierdzeniom wnioskodawczyn, jak tez zeznaniom I. K., ze w sklad spadku wchodzily
roéwniez ruchomosci wymienione w piSmie procesowym z dnia 17 grudnia 2013 r., gdyz okolicznoéci te nie zostaly
potwierdzone w toku postepowania dowodowego.

Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze wnioskodawczyni I. K. skladajac swdj wniosek w 2007 r., wskazala, ze w
sklad spadku wchodzi 1/6 nieruchomo$ci przy Placu (...) oraz 1/6 nieruchomoéci przy ulicy (...) (obecnie ulica (...))
oraz pamiatki rodzinne. W swoich zeznaniach z kolei potwierdzila sklad spadku, jaki byl wymieniony w pi$mie
procesowym z 17 grudnia 2013 r., sformulowanym przez pelnomocnika m.in. wnioskodawczyni A. W. i uczestnikow
postepowania, a nastepnie powolywala sie na film nakrecony w mieszkaniu B. G. (nakrecony 3 miesiace przed
jej $miercig), na ktérym poznata rzeczy nalezace do spadkodawczyni. Na powyzsza okoliczno§é wskazata zdjecia.
Powolala sie rowniez na okoliczno$ci podnoszone przez swiadka A. B. (2), ze po $mierci spadkodawczyni, przekazal
on spadkobiercom "worek bizuterii", przy czym nie zostalo w zaden sposob wskazane, jaka to byla bizuteria i o jakiej
wartosci. Swiadek o$wiadczyl, Ze rzeczy te nie zostaly opisane, a on nie zagladal do otrzymanego worka. Wskazat
rowniez, ze spadkodawczyni przekazata na rzecz Parafii Ewangelicko - Augsburskiej ruchomosci w postaci dwoch szaf,
dwoch 16zek i stolikow nocnych. Podnidst takze, iz w mieszkaniu zajmowanym przez spadkodawczynie znajdowaly
sie warto$ciowe rzeczy, jak na przyklad zegar, czy lampy przy czym nie potrafil ich rozpozna¢ na zdjeciu, uzywajac
okreélenia, ze byly "podobne” i nie potrafil wskazaé, co sie z tymi rzeczami stalo. Z kolei rozpoznajac zegar w ramce



nie potrafit wskazaé, w jakim byl stanie, czy chodzil czy nie i przede wszystkim czy byt on w chwili sporzadzania
testamentu wlasno$cia spadkodawczyni. Z kolei wnioskodawczynie B. D. i A. W. skladajac swo6j wniosek w 2007r.
podniosly, ze testament spadkodawczyni nie wyczerpywal calego spadku, ani prawie calego spadku podnoszac, ze
spadkodawczyni byta wlascicielka udzialéow wynoszacych 20/96 w kazdej z nieruchomo$ci oraz wilascicielka licznych
wartoSciowych przedmiotéw, w tym antycznych mebli. We wniosku nie sprecyzowano ruchomosci ani nie wskazano
wartoS$ci nieruchomosci i ruchomosci, jak tez w zeznaniach B. D..

B. D. wypowiadala sie ogo6lnie w zakresie umeblowania mieszkania spadkodawczyni i zeznania te réwniez
nie potwierdzily, aby konkretne ruchomos$ci wchodzily w sklad spadku po E. C. (1). Wymaga zaznaczenia,
ze doprecyzowanie wniosku w zakresie ruchomos$ci nastapilo po kilku latach, przez pelnomocnika i w sposéb
szczegolowy, zawierajacy kilkadziesiat pozycji ruchomosci majacych wehodzié w sklad spadku. Przy czym ruchomosci
te nie byly oznaczone co do tozsamoSci. Z uwagi na uplyw czasu i okolicznoSci podniesione powyzej, samo ich
wskazanie bez oparcia w innych dowodach nie pozwolilo na wykazanie, ze rzeczywi$cie wchodzilty w sklad spadku po
spadkodawczyni.

Wymaga takze zaznaczenia, ze Z. M., cérka B. G. i jej spadkobierca zakwestionowala sklad spadku wskazany przez
wnioskodawczynie. Podnosila réwniez, ze spadkodawczyni za swojego zycia przekazywala ludziom nalezace do niej
rzeczy, co potwierdzil takze Swiadek A. B. (2). Wymaga takze zaznaczenia, ze J. G. - spadkobierczyni testamentowa
zmarla w toku postepowania, weze$niej byla ubezwlasnowolniona i nie zostala przestuchana w sprawie. Z kolei Z. M.
nie umiala okresli¢ skltadu spadku, oprécz udzialéw w nieruchomogciach. Podniosla, ze jej matka B. G. dostala rézne
rzeczy od spadkodawczyni jeszcze za jej zycia, ponadto w tym samym czasie zmarla siostra meza spadkodawczyni i
roéwniez jej matka odziedziczyta po niej ruchomosci. Nalezy mie¢ na wzgledzie takze okoliczno$é, ze po nabyciu spadku
po E. C. (1) J. G. zglosilas do Urzedu Skarbowego w K. majatek w postaci 20/96 czeSci w nieruchomosci polozonej w
K. przy PL (...) o warto$ci 139.292.000 zlotych i 20/96 czeSci nieruchomoéci polozonej w K. przy ul. (...) o warto$ci
16.246.000

zlotych. Nie wskazano innych przedmiotow spadkowych. Niewatpliwie gdyby byly inne warto$ciowe rzeczy, tym
bardziej o warto$ci wskazanej przez wnioskodawczynie winny by¢ zgloszone. Nie zostalo takze wykazane, ze wskazane
rzeczy majace wchodzi¢ w sktad spadku po E. C. (2) wcze$niej pojawily sie w rodzinie i byly dziedziczone np. po
rodzicach (mimo twierdzen, ze nalezaly do rodziny S.), o czym $§wiadczy réwniez zapis w ksiedze wieczystej w zakresie
zgloszenia przedmiotéw spadkowych do opodatkowania.

Powyzsze okoliczno$ci podwazaja zatem wiarygodno$é twierdzen wnioskodawczyn. Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze od
otwarcia spadku uplynal okres 29 lat, co niewatpliwie wplynelo na proces pamieciowy oséb wskazanych w sprawie.
Tym samym sposob przedstawiania dowoddéw - z jednej strony bez konkretnych wskazan, co do tozsamosci rzeczy, z
drugiej strony wskazanie duzej iloéci tych przedmiotéw dopiero w 2013 r., nie pozwala na przyznanie wiarygodnosci
twierdzeniom wnioskodawczyn, co do skladu spadku, w tym zakresie. Z tego tez wzgledu Sad oddalil wniosek o
przeprowadzenie dowodu ze zdje¢ ruchomosci przedlozonych w sprawie, uznajac, ze w zaden sposob nie zostalo
wykazane, aby wchodzily w sklad spadku po E. C. (1) i byly przez spadkodawczynie brane pod uwage przy sporzadzaniu
testamentu. Tym samym brak bylo podstaw, aby dopusci¢ dowodd z opinii bieglego z zakresu wyceny ruchomosci
i Sad w tym zakresie wniosek oddalil. Ponadto w zakresie wnioskéw o wycene nieruchomosci Sad rowniez oddalil
wnioski, gdyz brak bylo podstaw do ustalania wartosci nieruchomosci, przyjmujac, ze rozporzadzenie dokonane
przez spadkodawczynie obejmowalo caly spadek. Ponadto pominieto wyceny nieruchomosci z akt Ns 262/09 Sadu
Rejonowego we Wroclawiu i w sprawie I Ns 914/07 Sadu Rejonowego w Kaliszu, gdyz byly wykonane kilka lat po
otwarciu spadku i nie mogly stanowié podstawy ustalen warto$ci nieruchomosci na dzien sporzadzania testamentu,
przy czym jak podniesiono powyzej nie zachodzila taka potrzeba.

Sad w pelni dal wiare opiniom bieglych R. D. (1) i z Instytutu Ekspertyz Sadowych im prof. dr J. S. (3). Opinie byly
szczegOlowe, pelne i jasne. Obie opinie zawieraly takie same wnioski, ze zapisy odreczne stanowigce tekst zasadniczy
i podpis zostaly nakreslone przez spadkodawczynie E. C. (1), Kwestionowanie opinii R. D. (2) spowodowala, ze
zostata dopuszczona opinia z Instytutu Ekspertyz Sagdowych im prof. dr J. S. (3). W opiniach w spos6b kategoryczny



wskazano autora testu i podpisu i w sposob bardzo szczegdlowy dokonano analizy materialu zasadniczego i
porownawczego, ktory byl kompletny. Biegli ustosunkowali sie rowniez do zarzutow do opinii. Brak jest zatem
podstaw do kwestionowania opinii. Z kolei wnioski wnioskodawczyn i uczestnikéw postepowania, tym zakresie, nie
zawieraly argumentéw merytorycznych lecz sprowadzaly sie do kwestionowania opinii z powodu niekorzystnego dla
nich wyniku. Z uwagi na powyzsze wnioski dowodowe w tym zakresie zostaly oddalone.

Przy ustalaniu stanu faktycznego Sad pominat zeznania J. B., gdyz nie zawieraly okolicznosci istotnych dla sprawy.
Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z art. 679 k.p.c. dowod, ze osoba, ktora uzyskala stwierdzenie nabycia spadku, nie jest spadkobierca lub
ze jej udzial w spadku jest inny niz stwierdzony, moze by¢ przeprowadzony tylko w postepowaniu o uchylenie lub
zmiane stwierdzenia nabycia spadku. Zgodnie z trescia art. 524 § 1 zd.2 k.p.c. wznowienie postepowania me jest
dopuszczalne, jezeli postanowienie konczace postepowanie moze by¢ zmienione lub uchylone. Zatem w niniejszej
sprawie ma zastosowanie przepis art. 679 k.p.c., a nie przepisy w zakresie wznowienia postepowania.

Zlozenie wniosku inicjujacego postepowanie na podstawie art. 679 k.p.c. nie jest ograniczone w czasie tylko dla tych
zainteresowanych, ktorzy nie byli uczestnikami postepowania (par. Komentarz do KPC pod red. T. Erecinskiego,
Wydawnictwo Prawnicze 1997 r., Tom II str. 228). W niniejszej sprawie wnioskodawcy I. K., B. D. i A. W.
nie uczestniczyly w postepowaniu spadkowym w sprawie I Ns 180/01, ani ich poprzednicy prawni. W razie
przeprowadzenia dowodu, ze spadek w caloSci lub w czeSci nabyla inna osoba niz wskazana w prawomocnym
postanowieniu o stwierdzeniu nabycia spadku, sad spadku, zmieniajac to postanowienie, stwierdzi nabycie spadku
zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym. Przedstawienie dowodu, ze osoba, ktéra uzyskala stwierdzenie nabycia
spadku nie jest spadkobierca lub ze jej udzial jest inny niz stwierdzono obcigza wnioskodawce. W niniejszej sprawie
ustalono, ze w toku sprawy Ns 180/91 nie braly udzialu wszyscy uczestnicy postepowania, ktérzy winny by¢ wskazani
jako spadkobiercy ustawowi, ale wnioskodawczynie nie wykazaly okoliczno$ci dajacych podstawy do uchylenia lub
zmiany postanowienia wydanego w sprawie Ns 180/91.

Zgodnie z art. 941 k.c. rozporzadzi¢ majatkiem na wypadek $mierci mozna jedynie przez testament. Ustawodawca
wskazal kilka form testamentu, a forme wlasnoreczng okresla przepis art. 949 § 1 k.c. wskazujac, ze spadkodawca moze
sporzadzi¢ testament w ten sposob, ze napisze go w caloSci pismem recznym, podpisze i opatrzy data. W niniejszej
sprawie nie zostal podwazony testament wlasnoreczny wnioskodawczyni z dnia 15 lipca 1986 r. W tym zakresie Sad
opart sie na opinii bieglych z zakresu pismoznawstwa, ktérych opinia byla jednoznaczna, ze zostal on sporzadzony i
podpisany reka spadkodawczyni. Twierdzenia wnioskodawczyn w tym zakresie nie znalazly potwierdzenia w materiale
dowodowym, takze co do. kwestii miejsca sporzadzenia testamentu, gdyz samo miejsce zgonu spadkodawczyni bylo
we W., w ktérym niewatpliwie wezes$niej tez przebywala.

Zgodnie z art. 948 § | k.c. testament nalezy tak thumaczy¢, azeby zapewni¢ mozliwie najpekniejsze urzeczywistnienie
woli spadkodawcy i z zwigzku z powyzszym mie¢ na wzgledzie podlegajacy dziedziczeniu majatek spadkodawcy z
chwili sporzadzania testamentu, a nie z chwili otwarcia spadku, a tym bardziej z chwili rozstrzygania przez sad o
stwierdzeniu nabyciu spadku (vide post. SN z 23.1.2008 r., V CSK 378107, post. SN z 29.3.2007 1., 1 CSK 3107, Legalis;
z glosami: W. Borysiaka, OSP 2009, Nr 12, poz. 136, M Niedo$piala, PiP 2011, z. 5).

Wymaga zaznaczenia, ze zgodnie z art. 961 k.c. jezeli spadkodawca przeznaczyl oznaczonej osobie w testamencie
poszczegoblne przedmioty majatkowe, ktore wyczerpuja prawie caly spadek, osobe te poczytuje sie w razie watpliwoéci
nie za zapisobierce, lecz za spadkobierce powolanego do calego spadku. W sprawie nie zostalo jednak wykazane, ze
majatek spadkowy wskazany w testamencie nie wyczerpywal calego spadku i mogly mieé zastosowanie reguly z art.
961 k.c.

W niniejszej sprawie ustalono, ze wola spadkodawczyni E. C. (1) byla jednoznaczna. Powolala jednego spadkobierce
i przeznaczyta mu spadek po sobie. Oznaczyta swoj majatek spadkowy w taki sposob, w jaki pierwotnie otrzymala go
w spadku po rodzicach czyli jako 1/6 udzialu w nieruchomosciach, co znajduje odzwierciedlenie w postanowieniu o



stwierdzeniu nabycia spadku po rodzicach. Spadkodawczyni miala wiedze, ze udzialy te sa oznaczone sa jako 20/96,
co nastapilo na skutek nabycia spadku przez spadkobiercow rodzenstwa spadkodawczyni, ale dla potrzeb testamentu
przyjela warto$é, jaka sama otrzymala i znajduje to oparcie w materiale dowodowym. Podnoszone okoliczno$ci przez
wnioskodawcow, ze spadkodawczyni nie rozporzadzita calym swoim spadkiem nie znalazly potwierdzenia w niniejszej
sprawie i jest to sprzeczne z treScia testamentu.

Z uwagi na powyzsze Sad oddalil wniosek (pkt. 1 postanowienia ).

O kosztach orzeczono na podstawie art. 520 k.p.c. i obcigzono wnioskodawcéw i uczestnikow postepowania;
S. D. E. J. B. M. B. kosztami postepowania zasadzajac koszty jak w pkt 2, i 3 postanowienia, nie obcigzajac
pozostalych uczestnikéw postepowania kosztami postepowania. Na koszty ztozyt sie koszty oplaty, koszty opinii
bieglych (172,91 zt. +2070, 90 zt +2027.21) ktére zostaly stosunkowo rozdzielone pomiedzy wnioskodawczynie i
uczestnikow postepowania, ktorzy przyczynili sie do powstania tych kosztéw. Pozostali uczestnicy zachowywali sie
biernie w sprawie i brak bylo podstaw do obciazenia ich kosztami. Przy orzeczeniu w zakresie kosztow Sad rozliczyl
zaliczki wniesione w sprawie uczestnikow postepowania i B. D..

Ponadto na podstawie art. 520 § 3 k.p.c. Sad zasadzil od wnioskodawczyn I. K., B. D., A. W. na rzecz uczestniczki
postepowania Z. M. po 140,00 zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania, ustalajgc je zgodnie z przepisem § 9 pkt.2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. (pkt. 4 postanowienia).

Ponadto Sad na podstawie oddalil wniosek pelnomocnika wnioskodawcoéw o zasadzenie kosztoéw postepowania.
Zgodnie z § 1 art. 520 k.p.c. kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.
Whnioski wnioskodawcezyn zostaly oddalone w zwigzku z powyzszym brak bylo podstaw, aby zasadzi¢ koszty
postepowania od uczestniczki postepowania.

Powyzsze postanowienie zaskarzyly w catoéci:
1. Wnioskodawczyni I. K. apelacja z dnia 4 sierpnia 2016 r.
Na podstawie art. 368 § 1 k.p.c. postanowieniu z dnia 20 czerwca 2016 r. wnioskodawczyni zarzucita:

a) chybione ustalenia sadu co do terminu wskazania przeze mnie skladnikéw majatku ruchomego, wchodzacego w
sklad masy spadkowej po E. C. (1),

b) zaniechanie sagdu w kwestii przestluchania J. G. na okoliczno$¢ sktadanych przez nig zeznan w sprawie spadkowe;j
(sygn. akt: N s 180/91) oraz skladu masy spadkowej po E. C. (1) w tej sprawie,

c¢) bledne ustalenia sadu w kwestii orientacji E. C. (1) w skladnikach posiadanych przez Nia nieruchomoéci,
d) bezpodstawne twierdzenie sadu, ze E. C. (1) otrzymata 1/6 udzialu w spadku po rodzicach,

e) bledne ustalenia sadu co do udzialow w spadku po N. S., zmartej 9 listopada 1935 r. (sprawa spadkowa - sygn.
akt: Ns 114/74),

f) brak zbadania przez sad okolicznosci i konsekwencji nie wskazania przez J. G. innych spadkobiercow ustawowych
po E. C. (1), ktoérych osobiScie znala, a przed sadem twierdzila, ze ich rodzice zmarli bezpotomnie,

g) chybione przyjecie przez sad, ze E. C. (1) nie posiadala majatku ruchomego, pomimo potwierdzenia w zeznaniach
przez $wiadka A. B. (2), ze w mieszkaniu E. C. (1) znajdowaly sie warto$ciowe rzeczy,

h) przyjecie za wiarygodne sprzecznych w wielu miejscach zeznan Z. M. przy jednoczesnym odrzuceniu spojnych i
wiarygodnych zeznan wnioskodawczyn i powolanego przez Z. M. $wiadka A. B. (2),



i) uznanie przez sad bez nalezytego wyjasnienia, ze caly spadek objety zostal rozporzadzeniem dokonanym w nie
zbadanym do konica co do autentycznoéci dokumencie,

j) przyjecie skutecznie zakwestionowanej opinii R. D. jako prawidlowej oraz pozostawienie bez wyjasnienia
merytorycznych zarzutéw dotyczacych opinii grafologicznej Instytutu Ekspertyz Sagdowych w K..

Wskazujac na powyzsze zarzuty wnioskodawczyni wniosla o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania przez sad I instancji.

2. Wnioskodawczyni A. W. apelacja z dnia 16 sierpnia 2016 r.
Zaskarzonemu orzeczeniu wnioskodawczyni zarzucila:
1. naruszenie przepisu prawa materialnego, a mianowicie:

- art. 961 k.c., poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie, i w konsekwencji przyjecie, ze udzialy w nieruchomosciach
wskazane w dokumencie opatrzonym nazwa (...) wyczerpywaly spadek i w konsekwencji przyjecie, iz J. G. uznac
nalezy za spadkobierce po E. C. (1), a nie jedynie za zapisobierce,

- art. 948 § 11 § 2 k.c. z uwagi na przekroczenie granicy wykladni tresci testamentu, poprzez

przyjecie, ze spadkodawczyni mimo, Ze miata wiedze co do wielkosci posiadanych przez nia

udzialéw w nieruchomosciach, dla potrzeb testamentu przyjela wysoko$c udzialow, jaka sama

otrzymala wskutek spadkobrania po rodzicach, nie wyjaéniajac, dlaczego spadkodawczyni mialaby tak postapic
- powyzsze twierdzenia Sadu uznaé nalezy za calkowicie pozbawione logiki (dlaczego spadkodawczyni, wiedzac,
jaki udzial przysluguje jej w nieruchomosciach, bedac osobg skrupulatng, majaca Swietne rozeznanie co do
kwestii zwigzanych z nieruchomos$ciami, niecierpigcg na zadne dolegliwo$ci zwigzane z pamiecia, przeinaczaniem
rzeczywistoSci, mialaby zadecydowaé, by tre$¢ testamentu byla sprzeczna z rzeczywistym stanem rzeczy?),

2. razgce naruszenie przepisow postepowania, zwigzanych z przeprowadzeniem dowodéw w postepowaniu cywilnym
(w tym art. 217 § 11 § 3 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. oraz art. 227 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.), polegajace na
oddaleniu czesci wnioskow dowodowych majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, zgloszonych przez

strony, w tym:

- odnoszacych sie do ustalenia skladu spadku - ze zdje¢ przedlozonych w toku sprawy, z uwagi na fakt, iz jakoby w
zaden spos6b nie zostalo wykazane by widniejgce na fotografiach ruchomos$ci wchodzily w sklad spadku, podczas gdy
fakt ten zostal potwierdzony podczas zeznan I. K., ktora jako osoba bliska spadkodawczyni, miala pelng wiedze w
przedmiocie skladnikow jej majatku,

- odnoszacych sie do ustalenia warto$ci spadku - z opinii bieglego z zakresu szacowania ruchomosci oraz bieglego z
zakresu szacowania nieruchomosci - w oparciu o ww. opinie mozliwe bylo ustalenie, czy dokument opatrzony nazwa
(...) winien by¢ rozpatrywany w charakterze zapisu testamentowego,

- odnoszacych sie do waznosci testamentu - o przeprowadzenie dowodu z uzupehiajacej opinii bieglych, mimo
wskazania na szereg merytorycznych zastrzezen do sporzadzonych w toku sprawy opinii,

3. razace naruszenie przepisOw postepowania, a mianowicie:
a) art. 233 § 1 k.p.c., poprzez przekroczenie granicy swobodnej oceny dowoddéw, polegajace na:

- uznaniu twierdzen wnioskodawczyni oraz uczestnikéw i zeznan I. K.

dotyczacych okolicznosci zwigzanej ze skladem masy spadkowej po E. C. (1) za

niewiarygodne, w sytuacji, gdy twierdzenia te byly logiczne i sp6jne, I. K. pozostawala, w odroznieniu od uczestniczki
postepowania Z. M., w bliskich relacjach z E. C. (1) przed jej $miercia,



- niewlasciwej ocenie twierdzen 1. K. zawartych we wniosku o wszczecie postepowania w zakresie wskazania przez nia,
ze w sktad spadku, poza udzialami w nieruchomosci wchodzily pamiatki rodzinne - opisane w pi$mie z dnia 17 grudnia
2013 r. ruchomosci w postaci mebli, obrazéw czy bizuterii stanowily de facto pamigtki po przodkach rodziny S.,

- uznaniu za niepotwierdzone w toku postepowania okolicznosci, iz w sklad spadku po E. C. (1) wchodzily warto$ciowe
ruchomosci, w sytuacji, gdy okoliczno$c ta zostala potwierdzona przez Swiadka zawnioskowanego przez Z. A. B.,

- pominieciu wycen nieruchomosci z akt sprawy o sygnaturze Ns 262/09 Sadu Rejonowego we Wroclawiu oraz o
sygnaturze I Ns 914/07 Sadu Rejonowego w Kaliszu, z uwagi na fakt, ze wartosci nieruchomosci nie byly okreslone
na moment sporzadzenia testamentu, podczas gdy wskazanie tych dowodéw mialo na celu dokonanie poréwnania
stosunku wartoéci udzialow w wysokoéci wskazanej w dokumencie opatrzonym nazwa (...) z warto$cig udzialow, ktore
rzeczywiscie przystugiwaly spadkodawczyni, w celu ustalenia czy dokument opatrzony nazwa (...) winien by¢ w istocie
uznany za zapis testamentowy,

- blednym ustaleniu, ze z opinii bieglego sadowego R. D. (1) wynikalo, ze tekst zasadniczy badanego dokumentu
sporzadzony byl reka spadkodawczyni, a opinii z pewno$cig nie mozna uznaé za szczegétowsa, pelng i jasna,

- blednym ustaleniu, ze opinia Instytutu Ekspertyz Sadowych im. prof. dra J. S. (3), byla szczeg6lowa, pelna i jasna,
podczas gdy w toku sprawy zgloszono szereg zarzutoéw i merytorycznych zastrzezen do ww. opinii, ktére nigdy nie
zostaly wyja$nione,

- uznaniu, ze w sprawie nie zostalo wykazane, ze majatek spadkowy wskazany w dokumencie o nazwie (...) nie
wyczerpywal catego spadku, podczas gdy powyzszy fakt wynikal juz choéby z okolicznosci, ze w tre$ci ww. dokumentu
wskazano na nizsze udzialy w nieruchomo$ciach, niz faktycznie przystugiwaly spadkodawczyni (okolicznosé ta nigdy
nie byla kwestionowana przez zadnego z uczestnikow postepowania - fakt bezsporny),

b) art. 679 k.p.c., poprzez brak jego zastosowania i brak zmiany postanowienia w przedmiocie stwierdzenia nabycia
spadku poprzez orzeczenie, ze spadek ten zostal nabyty przez spadkobiercow ustawowych,

4. sprzeczno$¢ ustalen faktycznych z trescig zebranego w sprawie materiatu dowodowego, polegajaca na:

- braku uwzglednienia przyczyn, dla ktérych dopiero po kilku latach A. W., E. M. (2) i S. D. sprecyzowali sktad spadku
po E. C. (1) w zakresie ruchomosci - dopiero wtedy bowiem zaczeli korzystaé z pomocy profesjonalnego pelnomocnika,
ktéry zadbal o doprecyzowanie stanowiska uczestnikow w powyzszym zakresie,

- braku uwzglednienia, ze Z. M. zakwestionowala sklad spadku wskazany przez wnioskodawczynie i uczestnikéw
postepowania dopiero po 2,5 roku od sporzadzenia

szczegbOlowego zestawienia tych ruchomos$ci w piSmie z dnia 17 grudnia 2013 r. (a mianowicie sporzadzonym przez
pelnomocnika Z. M. z dnia 19 maja 2016 r. i w pi$émie Z. M. z dnia 06 maja 2016 r.), co wiecej, Z. M., jak sama zeznala,
przed Smiercia spadkodawczyni zamieszkiwala na stale za granica i nie mogla posiadaé wiedzy co do skladu majatku
E. C. (1) w dniu jej $mierci, ani co do tego, czy spadkodawczyni przed $miercig przekazywala (darowala) ludziom
nalezace do niej rzeczy,

- niestusznym uznaniu, ze E. C. (1) darowala przed $miercia nalezace do niej przedmioty w sytuacji, gdy
sprzeciwialoby sie to zasadom doéwiadczenia zyciowego - lokal, gdzie zamieszkiwala spadkodawczyni musial by¢
przeciez wyposazony, nie sposéb stwierdzi¢, ze dniu $mierci E. C. (1) nie bylo w nim Zadnych mebli (nie mozna
zapominag, ze E. C. (1) zmarla niespodziewanie),

- braku uwzglednienia, ze J. G. na posiedzeniu Sadu Rejonowego w Kaliszu, Wydzial I Cywilny, ktére odbylo sie w dniu
06 maja 1991 r. §wiadomie oSwiadczyla, ze rodzenstwo spadkodawczyni - A. M. (2), E. S. (2) i D. S. zmarli bezpotomnie,
w sytuacji, gdy J. G. utrzymywala staly kontakt z krewnymi E. C. (1) i miala pelnie wiedzy co do tozsamosci dzieci



ww. 0s6b (potwierdzil to podczas przestuchania w charakterze §wiadka A. B. (2)) - tym samym watpliwosci co do
autentyczno$ci dokumentu opatrzonego nazwa (...) uznaé nalezalo za zasadne,

- braku uwzglednienia, ze pozostali uczestnicy pozostawali w blednym prze$wiadczeniu, ze E. C. (1) przeniosta
wlasno$é udzialow w przedmiotowych nieruchomosciach na J. G. na mocy umowy darowizny sporzadzonej przed
$miercig spadkodawczyni;

- uczestnicy nigdy nie kwestionowali faktu, ze posiadali wiedze o tym, ze J. G. jest jedna ze wspolwlascicieli
nieruchomosci, pozostawali jednak w bledzie co do podstawy, w oparciu o ktéra stala sie wspdtwlascicielka,

- braku uwzglednienia, ze w dniu 25 pazdziernika 1987 r. (a wiec kilka tygodni po $mierci E. C. (1)) J. G. i K. W.
(1) dokonaly pisemnego podzialu bizuterii, ktérej lista odpowiadala liScie bizuterii, ktéra naleze¢ miala do E. C. (1)
(dokument opatrzony nazwa Ustalenia i dokument opatrzony nazwa Podzial, oba podpisane przez J. G. i K. W. (1)
zostaly przedlozone w zalaczeniu pisma z dnia 28 marca 2014 r.).

Majac na wzgledzie powyzsze zarzuty, wnioskodawczyni wniosla :

1. o uchylenie zaskarzonego postanowienia w caloSci oraz przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania,

ewentualnie:

2. o zmiane zaskarzonego postanowienia w calo$ci i stwierdzenie ze spadek po E. C. (1) nabyli spadkobiercy ustawowi
wskazani w treSci pisma z dnia 17 grudnia 2013 r. (w czeéciach okreslonych w ww. piSmie),

3. oraz o zasadzenie od uczestniczki postepowania Z. M. zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
adwokackiego, wedlug norm przepisanych, za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawczyn z dnia 3 wrzes$nia 2016 r. uczestniczka postepowania Z. M. wniosla o
oddalenie apelacji wnioskodawczyn i zasadzenie od wnioskodawezyn na rzecz uczestniczki kosztow postepowania
apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje nie zastugiwaly na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosSci Sad Okregowy w pelni aprobuje i przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne i ocene dowodow
dokonane w niniejszej sprawie przez Sad Rejonowy.

Odnoszac sie do zarzutow apelacji dotyczacych naruszenia przepisOw postepowania, Sad Okregowy zwazyl, ze w
my$l art. 233 § 1 k.p.c. sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu. Sad Rejonowy dokonujac tej oceny nie naruszyt regul
oznaczonych w powolanym tu unormowaniu, dajacym wyraz obowigzywaniu zasady swobodnej oceny dowoddéw.
Cecha istotng swobodnej oceny dowodow jest ich bezstronna ocena (por. np. K. Piasecki w: ,Kodeks postepowania

cywilnego. Komentarz do artykuléw 1 — 505'%”, pod red. K. Piaseckiego, Warszawa 2006, t. I, s. 1026) takiej wlasnie

—1j. bezstronnej oceny — dokonatl Sad I instancji. Wszechstronne rozwazenie zebranego w sprawie materialu oznacza
uwzglednienie wszystkich dowodow przeprowadzonych w postepowaniu oraz wszystkich okoliczno$ci towarzyszacych
przeprowadzaniu poszczeg6lnych $rodkéw dowodowych, a majacych znaczenie dla ich mocy i wiarygodnosci (po. W.
S. ,Realizacja zasady swobodnej oceny dowoddw w polskim procesie cywilnym” NP. 1966, Nr 4, s. 20). Sad Rejonowy
wszechstronnie rozwazyl zebrany w sprawie material dowodowy. Swoje twierdzenia Sad I instancji przekonujaco i
nalezycie uzasadnil.



Jezeli chodzi o zarzutu dotyczace przeprowadzonego postepowania dowodowego, nalezy podkresli¢, ze zgodnie z
trescia art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu sa fakty majgce dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie.

Zgodnie z art. 278 § 1 k.p.c. w przypadkach wymagajacych wiadomosci specjalnych sad po wystuchaniu wnioskow
stron co do liczby bieglych i ich wyboru moze wezwaé¢ jednego lub kilku bieglych w celi zasiegniecia ich opinii.

Okoliczno$¢, ze opinia bieglych nie ma tre$ci odpowiadajacej stronie, zwlaszcza, gdy wypowiadalo sie kilka
kompetentnych pod wzgledem fachowym zespoloéw bieglych, nie moze uzasadniaé przeprowadzenia dowodu z opinii
dalszych bieglych. Za nieuzasadnione nalezy uznaé stanowisko, wedtug ktérego nie wolno zaniechaé przeprowadzenia
dowodu z opinii dalszych bieglych, jezeli dotychczas opracowane opinie bieglych nie daja podstaw do rozstrzygniecia
sprawy w sensie twierdzonym przez strone. Odmienne stanowisko oznaczaloby bowiem przyjecie, ze nalezy
przeprowadzi¢ dowdd z wszelkich mozliwych bieglych, by sie upewnié, czy niektdrzy z nich nie byliby takiego zdania,
jak strona (Wyrok SN z dnia 18 lutego 1974 r. II CR 5/74, L.).

Istote opinii bieglego jako Srodka dowodowego okresla przede wszystkim to, ze ma ona przekazac sadowi wiadomosci
specjalne. Opinia bieglego ma na celu ulatwienie sadowi nalezytej oceny zebranego w sprawie materialu wtedy, gdy
potrzebne sa do tego wiadomo$ci specjalne. Nie ma ona, co do zasady, sama by¢ zrodlem materiatu faktycznego
sprawy, ani tym bardziej stanowi¢ podstawy ustalenia wszystkich okoliczno$ci bedgcych przedmiotem oceny. Do
dokonywania bowiem wszelkich ustalenn w procesie powolany jest sad, a nie biegly. Sad moze przy tym korzystac
z pomocy bieglego w zakresie wymagajacym wiadomoSci specjalnych, lecz biegly nie moze wyrecza¢ sadu w
dokonywaniu ustalen, do czego nie jest ani powolany, ani nie ma kwalifikacji (L.ukasz Blaszczak, Krystian Markiewicz
w: ,Dowody i postepowanie dowodowe w sprawach cywilnych” Wydawnictwo C.H.Beck Warszawa 2015 r. str.
622-623).

Wobec powyzszego Sad Okregowy zwazyl, ze zarzuty zawarte w obu apelacjach dotyczace opinii bieglych z zakresu
pismoznawstwa nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Z okoliczno$ci sprawy wynika, ze Sad Rejonowy przeprowadzil dowod z opinii dwdch bieglych, w tym drugi dowdd
z opinii Instytutu im. (...). J. S. (4) w K.. Obie opinie byly zbiezne co do treéci wnioskéw, a opinia Instytutu
zostala dodatkowo szeroko uzupelniona na piSmie. Brak bylo - réwniez w ocenie Sadu Okregowego — przestanek do
przeprowadzania dowodu z dalszych bieglych, przedstawione przez wnioskodawczynie zarzuty stanowily polemike z
jednoznacznymi w treSci opiniami. Sad Rejonowy prawidlowo zatem przyjal, ze przedmiotowy testament z dnia 15
lipca 1986 r. zostal w calo$ci sporzadzony wlasnorecznie przez spadkodawczynie E. C. (3). Jednocze$nie Sad Rejonowy
prawidlowo oddalil wnioski dowodowe wnioskodawczynn w przedmiocie powolania dalszych bieglych z dziedziny
pismoznawstwa.

Jezeli chodzi o zarzut oddalenia wnioskow dowodowych o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z dziedziny
szacowania ruchomosci na okoliczno$¢ ustalenia wartoéci ruchomosci wchodzacych w sklad spadku po E. C. (3),
Sad Okregowy zwazyl, zZe nie maja w niniejszej sprawie znaczenia okoliczno$ci dotyczace terminu sprecyzowania
twierdzen wnioskodawczyn, co do ruchomosci wchodzacych w niniejszej sprawie w sklad majatku spadkowego. Istota
rozstrzygniecia tej kwestii byl — cigzacy na wnioskodawczyniach sktadajacych wniosek dowodowy o przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego — obowigzek wykazania (zgodnie z treScig art. 6 k.c.) okolicznoéci faktycznych, z
ktoérych wynikaloby zaré6wno, ze ruchomosci te istnialy (lub istnieja nadal) i stanowily majatek spadkodawczyni
w chwili sporzadzania testamentu oraz wykazania takich cech tych ruchomosci, ktére umozliwiltyby dokonanie
ich oszacowania. Jak wynika bowiem z powyzszych rozwazan, opinia bieglego nie moze w tym zakresie zastapié¢
ustalen faktycznych okreslajacych takie cechy poszczegoblnych ruchomodci, ktére umozliwialyby ich konkretyzacje. Jak
wynika z ustalen faktycznych, co zasadnie podkreslil Sad I instancji, wnioskodawczynie w niniejszej sprawie takiemu
obowigzkowi dowodowemu nie sprostaly. Konkretyzacja poszczegblnych ruchomosci nie wynika ani z treéci zeznan
swiadka A. B. (2), ktory opisuje je jako np. ,worek bizuterii”, bez jakichkolwiek blizszych cech tych przedmiotow,
albo jako rzeczy podobne do tych na okazanych mu fotografiach, ani z okazanych fotografii, na ktérych znajduja sie
jedynie nieliczne z ruchomosci wskazanych przez wnioskodawczynie i na ich podstawie nie jest mozliwe ustalenie



takich cech ruchomosci, ktére umozliwilyby przyjecie, ze wchodzily one w sktad spadku po E. C. (3) oraz umozliwilyby
ich oszacowanie. Zasadnie zatem Sad Rejonowy oddalil wnioski dowodowe skarzacych w przedmiocie dopuszczenia
dowodu zaréwno z zalgczonych do akt fotografii jak i z opinii bieglego z zakresu szacowania ruchomoéci, gdyz w istocie
opinia ta zastepowala by okolicznoéci faktyczne dotyczace ustalenia cech poszczegblnych ruchomosci wskazanych
przez wnioskodawczynie jako skladniki majatku spadkowego.

Z powyzszego wzgledu nie mogly réwniez zosta¢ uznane za zasadne zarzuty skarzacych dotyczace braku uwzglednienia
istnienia innego majatku spadkowego, poza wymienionymi w treéci testamentu nieruchomosciami, gdyz faktycznie
wnioskodawczynie nie wykazaly istnienia takiego majatku w sposéb umozliwiajace jego oszacowanie. W istocie ich
stanowisko zmierzalo do zastgpienia ustalen faktycznych opinig bieglego z dziedziny szacowania ruchomosci, co — jak
wyzej wskazano — jest niedopuszczalne. Zarzuty apelujgcych dotyczace naruszenia art. 217 § 1i 2 k.p.c. oraz art. 223
i 233 k.p.c. nie mogly zosta¢ uwzglednione.

Jezeli chodzi o zarzutu skarzacych dotyczace braku wskazania przez J. G. prawidlowego kregu os6b zainteresowanych
w sprawie I Ns 4/91 Sadu Rejonowego w Kaliszu - w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku po E. C. (3), to nalezy
stwierdzi¢, ze w sposob oczywisty zarzuty te zostaly uwzglednione i prawidlowo ocenione przez Sad I instancji, ktéry
zastosowal w niniejszej sprawie art. 679 k.p.c., wszczynajac i przeprowadzajac postepowanie w przedmiocie zmiany
postanowienia Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 29 maja 1991 r. w sprawie I Ns 4/91. Nalezy jednak podkresli¢, na
co rowniez zasadnie wskazal Sad I instancji, Ze okoliczno$¢ istnienia przestanki do wszczecia postepowania w trybie
art. 679 k.p.c. nie oznacza jeszcze, ze zachodza podstawy merytoryczne do zmiany wcze$niejszego postanowienia w
przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku. Zalezy to bowiem od wykazania przez osoby zainteresowane, ze osoba,
ktora uzyskala stwierdzenie nabycia spadku nie jest spadkobierca lub Ze jej udzial w spadku jest inny niz stwierdzony.

W niniejszej sprawie powyzsze okoliczno$ci nie zostaly wykazane.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze brak bylo przestanek do uwzglednienia zarzutéw wnioskodawczyn, w
przedmiocie interpretacji tresci testamentu spadkodawczyni E. C. (3), to jest art. 948 § 11 § 2 k.c. oraz art. 961 k.c.

Jezeli chodzi o interpretacje treSci testamentu, to dokonywana jest ona w oparciu o tre$c¢ art. 948 k.c. w taki
sposbb, aby zapewni¢ mozliwie najpeliejsze urzeczywistnienie woli spadkodawcy oraz w taki sposob, aby utrzymac
rozrzadzenia spadkodawcy w mocy i nada¢ im rozsadna tre$¢. Brak wykazania przez wnioskodawczynie istnienia w
chwili sporzadzania przez spadkodawczynie testamentu innego majatku niz wymieniony w treéci testamentu, ktory
moglby mie¢ wplyw na ocene rozporzadzenia przez nig calym majatkiem, powoduje, ze brak jest przestanek do
zastosowania art. 961 k.c.(patrz: Postanowienie Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 29 marca 2007 r. I CSK 3/07
Legalis Numer 123606).

Reasumujgc nalezy stwierdzié, ze przedmiotowy dokument jest waznym, wlasnorecznie sporzadzonym przez
spadkodawczynie E. C. (3) testamentem, w ktérym rozporzadzila ona calym swoim majatkiem.

Do ostatniej grupy zarzutébw podniesionych w treSci obu apelacji wnioskodawczynn byla kwestia sposobu
oznaczenia przez spadkodawczynie w treSci testamentu majatku, ktéorym rozporzadzila na wypadek $mierci. W
szczegoblnosci nalezalo dokonaé interpretacji ro6znicy pomiedzy wskazanym w treSci testamentu udzialem we wlasnosci
nieruchomosci w wysokosci 1/6 czeSci, a faktycznym udzialem w wysokosci 20/96 czeSci. Sprowadzajac obie liczby
do wspo6lnego mianownika otrzymujemy 1/6 = 16/96.

Biorgc jednak pod uwage zasady wykladni testamentu okreslone w cytowanym wyzej art. 948 k.c. nalezy uznac, ze z
tresci powyzszego testamentu wynika, ze wolg spadkodawczyni E. C. (3) bylo powolanie do calo$ci spadku J. G..

Nalezy bowiem podkreslic, ze wykladnia testamentu zmierza do ustalenia rzeczywistego sensu (znaczenia)
testamentu, czyli jego tresci rozstrzygajacej dla prawa. Przepisy kodeksu cywilnego art. 948 § 1 — przyjmuja wyktadnie
subiektywna. Polega ona na ttumaczeniu o$§wiadczenia woli (testamentu) w sposob najbardziej urzeczywistniajacy
prawdziwa wole spadkodawcy. Jezeli testament moze by¢ thumaczony rozmaicie, nalezy przyjac taka wykladnie, ktora



pozwala utrzyma¢ rozrzadzenie spadkodawcy w mocy i nada¢ mu rozsadng tre$¢ (art. 948 § 2 k.c. — tzw. favor
testamenti). Zasada ta wchodzi w zastosowanie wtedy, gdy testament moze by¢ thumaczony rozmaicie, czyli gdy
ani tre$¢ testamentu, ani inne §rodki dowodowe nie pozwalaja na jednoznaczne ustalenie woli testatora. Podstawa,
na ktorej opiera sie powyzsza zasada, jest przekonanie, ze testator chcial, aby jego rozrzadzenia byly prawnie
skuteczne, dlatego nie nalezy przypuszczaé, ze spadkodawca chcial w testamencie zamie$ci¢ postanowienia sprzeczne
z ustawa lub zasadami wspolzycia spolecznego, nonsensowne, pozbawione znaczenia prawnego. (M. N. ,, Testament.
Zagadnienia ogoélne testamentu w polskim prawie cywilnym.” Wydawnictwo (...) r., str. 170, 180).

Biorgc pod uwage powyzsze zasady wykladni testamentu oraz tre$¢ testamentu spadkodawczyni E. C. (1) nalezy
przyjaé, ze wola spadkodawczyni bylo powolanie do spadku jednego spadkobiercy. Nie moze takiej wykladni
zaprzeczy¢ réoznica pomiedzy wysoko$cig udzialu w nieruchomo$ci wskazang w treéci testamentu, a faktyczna
wysokoScia udzialu we wlasnoéci nieruchomoéci przystugujacego spadkodawczyni. Decydujaca — w ocenie sadu
- w tym wypadku jest wykladnia w postaci favor testamenti. Zawarte w tresci testamentu stwierdzenie, ze
spadkodawczyni swoj majatek skladajgcy sie z udzialow we wlasnoéci nieruchomoéci postanawia ofiarowaé J.
G., nalezy interpretowaé¢ jako wole spadkodawczyni przekazania calego swego majatku jednemu spadkobiercy.
Spadkodawczyni E. C. (3) okreélila posiadany przez siebie majatek stanowigcy spadek po niej tak jak potrafila,
wymienienie jego sktadnikow w treéci testamentu nie zmierzala do przekazania spadkobiercy testamentowemu tylko
czesci tego majatku. Spadkodawcezyni nie miata na celu powolania spadkobiercy lub — jak twierdza wnioskodawczynie
— ustanowienie zapisobiorcy poprzez dokonywanie szczegdlowych, skomplikowanych obliczen roéznicy wartosci
udzialu w 1/6 czeSci i w 20/96 czeSci. Testament napisany jest w sposob jasny i prosty, nie budzacy watpliwoéci, a
zarzuty wnioskodawczyn dotyczace koniecznoéci ustalenia réznicy w wartoéciach udzialow, zmierzaja w istocie do
wyeliminowania obowiazujacej subiektywnej wykladni tresci testamentu z art. 948 k.c. i zastapienie jej wykladnia
obiektywna, co jest niedopuszczalne.

Z tych wzgledow, zarzuty skarzacych dotyczace oddalenia wnioskow dowodowych na okoliczno$c¢ ustalenia wartosci
nieruchomoéci i pozostale zarzuty dotyczace wykladni testamentu nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Reasumujac powyzsze rozwazania, Sad Okregowy uznatl obie apelacje za bezzasadne i podlegajace jako takie oddaleniu
na podstawie art. 385 k.p.c. w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na podstawie art. 520 § 2 k.p.c. Wysoko$¢é kosztéw zastepstwa
procesowego Sad ustalil na podstawie § 10 pkt. 1) w zwiazku z § 6 pkt. 2) Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie (Dz. U. poz. 1800 ze zm.) oraz w zwigzku z § 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. zmieniajace rozporzadzenie w sprawie oplat
za czynno§$ci radeow prawnych (Dz. U. poz. 1668).
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