Sygn. akt IT Ca 443/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

K., dnia o7 listopada 2013 r.

Sad Okregowy w Kaliszu I Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Wojciech Vogt
Sedziowie: SSO Marian Raszewski
SSO Janusz Roszewski (spr.)
Protokolant: st. sekr. sad. Jolanta Bak

po rozpoznaniu w dniu 07 listopada 2013 r. w Kaliszu
na rozprawie

sprawy z powodztwa Gminnej Spdlki (...) z siedziba w G.
przeciwko L. P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim
z dnia 21 lutego 2013r. sygn. akt I C 678/12

I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 60 (szeSédziesiat) zlotych tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt IT Ca 443/13

UZASADNIENIE

Powodka Gminna Spélka (...) z siedziba w G. w pozwie z dnia 31 maja 2011 r. wniosla o zasadzenie od pozwanego L. P.
na swojg rzecz kwoty 227 zt z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztoéw procesu.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 27 czerwca 2011 r., wydanym w sprawie o sygn. akt I N¢
781/11, Sad Rejonowy w Ostrowie Wielkopolskim. zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 227 z1 z ustawowymi
odsetkami od dnia 31 maja 2011 r. do dnia zaplaty oraz rzekl o zwrocie kosztéw postepowania.



Na skutek sprzeciwu pozwanego powyzszy nakaz stracil moc, a sprawa zostala skierowana do rozpoznania.

W wyroku z dnia 23 listopada 2011 r., wydanym w sprawie o sygn. akt I C 683/11, Sad Rejonowy w Ostrowie
Wielkopolskim oddalil powddztwo obcigzajac powddke nieuiszczonymi kosztami postepowania.

Na skutek apelacji wniesionej przez powodke, Sad Okregowy w Kaliszu wyrokiem z dnia 1 marca 2012 r., wydanym
w sprawie o sygn. akt IT Ca 34/12, uchylit zaskarzony wyrok w catoéci i sprawe przekazal Sadowi Rejonowemu w
Ostrowie Wielkopolskim do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy w Ostrowie Wielkopolskim wyrokiem z dnia 21 lutego 2013 r.,
wydanym w sprawie o sygn. akt I C 678/12, zasadzil od pozwanego L. P. na rzecz powoda Gminnej Spoiki (...) z
siedzibg w G. kwote 227,00 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 31 maja 2011 r. do dnia zaplaty oraz zasadzil koszty
postepowania.

Sad Rejonowy ustalil, Ze powodowa Gminna Spoétka (...) w O. z siedzibg w G. powstala 9 lutego 1979 r. Spétka ta w
okresie od 1979 r. do konica 2001 r. byla zrzeszona w Zwiazku Spétek (...) w O. W.. Czlonkiem tej Spolki byta teSciowa
pozwanego - S. B., ktora figurowala juz w wykazie czlonkow tej Spotki dolgczonym do statutu z dnia 13 kwietnia
1978 r. Pozwany L. P. i jego zona D. P. byli wspotwlascicielami nieruchomosci polozonych w G. o lgcznym obszarze
5.0619 ha., ktéra nabyli od jego tesSciow - S. i S. malzonkow B. na podstawie umowy o dozywocie z dnia 22 marca 1977 1.
Pozwany L. P. wlatach 70-tych i 80-tych, a takze 90 —tych XX wieku oplacat sktadki na rzecz Gminnej Spolki (...) w O.
z siedziba w G.. Na walnym zgromadzeniu Gminnej Spoélki (...) w O. z siedziba w G. w dniu 29 maja 2002 r. uchwalone
zostaly zmiany jej Statutu. Do przedmiotowego Statutu byla dolaczona lista czlonkow Spoltki. Pozwany L. P. figurowal
na niej pod poz. 103. Pozwany nigdy nie wypowiedzial czlonkostwa w powodowej Spolce. Z uwagi na brak uiszczania
przez pozwanego skladek z tytulu czlonkostwa w powodowej Spdlce, Komornika Urzedu Skarbowego wyegzekwowal
od pozwanego skladki za lata 2002-2005 w trybie administracyjnej egzekucji. Uchwalami Walnego Zgromadzenia
powodowej Spolki ustalona zostala wysoko$é skltadek czlonkowskich na lata 2006-2010 r., ktére w 2006 r. i 2007 .
wynosily po 12 zl za 1 ha gruntéw, w 2008 r. — 13 zl za 1 ha gruntéw a w 2009 r. i 2010 r. po 14 zl za 1 ha gruntéow.

Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego Sad Rejonowy zwazyl, ze spornym miedzy stronami bylo to, czy
pozwany byl cztonkiem powodowej Spotki oraz czy posiada ona zdolno$¢ procesowa. Sad meritii stwierdzil, ze z wpisu
do rejestru REGON wynika, ze Gminna Spoélka (...) w O. W.. z siedzibg w G. powstala w dniu 9 lutego 1979 r. a wiec
pod rzadem poprzednio obowigzujacej ustawy z dnia 24 pazdziernika 1974 r. Prawo wodne (Dz.U. Nr 38, poz. 230
ze zm.), a nie — wbrew stanowisku pozwanego - dopiero 23 maja 2002 r., przy czym w okresie od 1979 r. do konca
2001 r. byla zrzeszona w Zwiazku Spétek (...) w O.. Spdlka posiada status osoby prawnej, a tym samym przymiot
zdolnoSci do czynnosci procesowych (zdolno$é procesowa). Whbrew twierdzeniom pozwanego, posiada ona takze
organ (zarzad) uprawniony do jej reprezentowania w niniejszej sprawie. Sad I instancji uznal réwniez, ze pozwany byt
czlonkiem powodowej Spotki, podnoszac, ze sam pozwany przyznal, ze w latach 70- tych i 80-tych XX wieku oplacat
skladki na rzecz Gminnej Spolki (...), jak rowniez nie zaprzeczyl twierdzeniom powddki, ze dokonywal oplacania
przedmiotowych skladek rowniez wlatach 9o — tych XX wieku. Co wiecej, pozwany nie podwazyl rowniez okolicznosci,
ze oplacal przedmiotowe sktadki takze w 1999 — 2001 .. Niesporne przy tym bylo to, ze nalezne pow6dce od pozwanego
skladki za lata 2002 — 2005 zostaly wyegzekwowane w drodze przymusu panstwowego.

W ocenie Sadu Rejonowego fakty te posrednio potwierdzajg fakt czlonkowstwa pozwanego w powodowej Spolce,
zwlaszcza ze pozwany nie podal innego tytulu uiszczania przedmiotowych naleznosci, a w szczegblnosci nie zostalo
wykazane, by podstawa oplacania tych skladek byla decyzja administracyjna wydana na podstawie art. 115 ustawy
Prawo wodne z 1974 r., zobowiazujaca do oplacania skladek nie bedacych czlonkami spolek wodnych wiascicieli
nieruchomoéci, uzyskujacych korzyéci z urzadzeh wodnych objetych ich dzialalno$cia. Ponadto z wyciagéw z wykazu
czlonkow i odpisu wykazu czlonkow, ktore byly zalaczone do statutow powddki z dnia 29 maja 2002 r. i z dnia 4
marca 2010 r. wynika, ze pozwany L. P. figurowal w nich jako czlonek powodowej Spolki, a zatem stosownie do
art. 170 ust. 1 Prawa wodnego byl zobowiazany do oplacania spornych skltadek. Sad Rejonowy zwazyl przy tym, ze
pomimo faktu nabycia przez pozwanego wspdlwlasnoéci nieruchomosci w drodze darowizny otrzymanej od m.in. S.



B., bedacej bylym czlonkiem powodowej Spdlki, do ustalenia czlonkostwa pozwanego w powodowej Spolce nie ma
zastosowania art. 165 ust. 7 Prawa wodnego, przewidujacy wstapienie w prawa i obowiazki czlonka spotki wodnej przez
nastepce prawnego poprzedniego czlonka, albowiem do zawarcia przedmiotowej umowy darowizny doszlo jeszcze
przed powstaniem powodowej Spolki.

W tej sytuacji Sad Rejonowy uznal, ze nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powddki tytulem zaleglych skladek za
okres dochodzony w pozwie kwote 227 zl, a takze odsetki ustawowe za op6znienie od kwoty 227 zl od dnia wniesienia
pozwu tj. od dnia 31 maja 2011 r. do dnia zaplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst pozwany, ktory zaskarzyl wyrok w calosci. Wyrokowi temu zarzucil naruszenie
zasady swobodnej oceny dowodoéw, a szczeg6lnodci art. 233 k.p.c. poprzez przyjecie, ze powodowa Spotka powstala
9 lutego 1979 r. i dziala nieprzerwanie od 1979 r., Ze pozwany jest czlonkiem Gminnej Spoéiki (...), ze czlonkostwo
pozwanego nastapilo przez oplacanie skladek czlonkowskich, ze pozwany jest zobowiagzany do zaplaty na rzecz powoda
skladek czlonkowskich, oraz ze S. B. byla czlonkiem powodowej Spotki. Ponadto skarzacy zarzucil naruszenie art. 170
ust. 1 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (Dz. U. 2012 r., poz. 145 ze zm.) poprzez jego zastosowanie pomimo
braku ku temu przestanek. Wskazujgc na powyzsze zarzuty apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
oddalenie powodztwa w catoéci, zasadzenie od powodki rzecz pozwanego kosztéw procesu wedlug norm przypisanych
za obie instancje, ewentualnie uchylenie w catoSci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosta o jej oddalenie w calo$ci i zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodki
zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego jest nieuzasadniona.

W pierwszej kolejnos$ci jako nieuzasadniony Sad Okregowy uznal zarzut apelujacego naruszenia przez zaskarzone
rozstrzygniecie art. 233 § 1 k.p.c. Nalezy zauwazyc¢, ze skuteczne postawienie tego rodzaju zarzutu wymaga wykazania,
ze sad nie dokonal wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego, tj. nie uwzglednil wszystkich
dowodow przeprowadzonych w postepowaniu, jak réwniez wszelkich okolicznoéci towarzyszacych przeprowadzaniu
poszczegbdlnych dowoddéw i majacych znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodnoSci, lub tez uchybit zasadom
logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego. Dopodki skarzacy nie wykaze istotnych bledéw logicznego
rozumowania, sprzecznoéci oceny z do$wiadczeniem zyciowym, braku wszechstronnosci, czy tez bezzasadnego
pominiecia dowodow, ktére prowadza do wnioskéw odmiennych, dopoty nie mozna uznaé, ze Sad naruszyl art. 233
§1k.p.c.

Uzasadniajac ten zarzut apelujacy podniésl, ze Sad I instancji wbrew wnioskom wynikajacym ze zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego uznal, ze powodowa Gminna Spélka (...) w O. z siedziba w G. powstala w 1979 r. i od
tego momentu dzialala nieprzerwanie, w tym nie ulegla rozwigzaniu w latach siedemdziesiatych XX wieku, pomimo
wiarygodnych zeznan $§wiadka soltysa G. R. P., ktory byl wowcezas czlonkiem Rady Soleckiej. Z zarzutem tym nie
mozna sie zgodzi¢. Z danych z wpisu w rejestrze REGON wedlug stanu na dzien 4 czerwca 2012 r. udostepnionego
przez Glowny Urzad Statystyczny wynika, ze Gminna Spélka (...) w O. z siedziba w G. powstala w dniu 9 lutego
1979 r. i dzialala nieprzerwanie co najmniej do dnia 4 czerwca 2012 r. Dokument ten jest dokumentem urzedowym,
sporzadzonym w przypisanej formie przez organ panstwowy w zakresie jego dzialania, o ktbrym mowa w art. 244 § 1
k.p.c., stanowiacy dowod tego, co zostalo w nim urzedowo zas§wiadczone. Stosownie bowiem do art. 43 ust. 2 ustawy
z dnia 29 czerwca 1995 r. o statystyce publicznej (Dz. U. Nr 88, poz. 439 ze zm.) od dnia 1 lipca 2011 r. udostepnienie
danych na stronie GUS jest rownoznaczne z potwierdzeniem wpisu tych informacji w rejestrze REGON. Zgodnie z art.
252 k.p.c. strona, ktora zaprzecza prawdziwo$ci dokumentu urzedowego albo twierdzi, ze zawarte w nim o§wiadczenie
organu, od ktoérego ten dokument pochodzi, sg niezgodne z prawda, powinna okolicznoéci te udowodni¢. W ocenie
Sadu Okregowego pozwany nie uczynil zado$¢ temu obowigzkowi. Zeznania §wiadkéw R. P. oraz R. K. nie mogly
by¢ w tym zakresie wystarczajace, zwlaszcza ze sprzeciwiaja sie nim zeznania §wiadka S. F., ktory byl kierownikiem



Zwiazku Spolek (...) w O., oraz R. W., ktory sprawowal funkcje Prezesa powodowej Spotki wlatach 9o — tych XX wieku.
Z tresci tych zeznan wynika, ze powodowa Spolka jest ta sama spblka, ktéra zostala zarejestrowana w 1979 r., tyle
tylko, ze do 2001 r. byla czlonkiem Zwigzku Spoélek (...) w O.. W tym czasie powodowa Spoétka funkcjonowala, o czym
$wiadczy posrednio tre$é¢ protokotu z Walnego Zgromadzenia Czlonkéw powodki z 29 maja 2002 r., podczas ktérego
przedstawiono sprawozdanie z jej dzialalno$ci w 2001 r. Zeznania tych §wiadkéw nalezy poczytaé za wiarygodne,
gdyz sa zgodne z tre$cig powolanego wyzej dokumentu urzedowego pochodzacego od GUS. Nadto ich wiarygodno$éé
wynika z rodzaju funkcji, ktore pelnili wskazani §wiadkowie, umozliwiajacych im posiadanie szerokiej wiedzy na temat
omawianych zagadnien. Nie zostaly przy tym wykazane okoliczno$ci, ktére nakazywalyby przypuszczaé, ze zeznania
tych $wiadkéw podyktowane sg zainteresowaniem wynikiem sprawy. Zwrdcic¢ nalezy uwage, ze pomimo twierdzenia
pozwanego, ze powodowa Spolka zostala rozwigzana, pozwany nie wyjaénil z jakiego tytulu uiszczal skladki przez
ponad dwadzieScia lat. Z uwagi na tak dlugi czas, trudno przypuszczaé, ze bylo to wynikiem przeoczenia.

Jako nietrafny nalezy takze poczytaé zarzut pozwanego, ze zaskarzony wyrok jest dotkniety dowolnym ustaleniem, iz
pozwany jest czlonkiem powodowej Spotki. W motywach swojego rozstrzygniecia Sad I instancji wnikliwie uzasadnil,
dlaczego przyjal, iz pozwany jest czlonkiem powodowej Spolki. Rozwazania te sg zostaly oparte na domniemaniach
faktycznych, ktore zostaly wyczerpujaco wyjasnione i utozone w logiczng calo$é. Sad Okregowy w pekni je podziela
i uznaje za wlasne. Nalezy zgodzi¢ sie z apelujacym, ze egzekucyjne Sciagniecie sktadek nie §wiadczy samoistnie o
czlonkostwie pozwanego w powodowej Spolce, jednak w ocenie Sadu Okregowego zasadne jest wnioskowanie o tym
fakcie z faktu, ze pozwany nie wytoczyt przeciwko temu tytulowi wykonawczego powbdztwa przeciwegzekucyjnego.
Podobnie - nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem apelujacego, ze sam fakt oplacania skladek czlonkowskich przez
pozwanego nie moze $wiadczy¢ o jego czlonkostwie w powodowej Spolce, jednak czasokres uiszczania tych skladek
Swiadczy o istnieniu u pozwanego poczucia istniejacego w tym zakresie prawnego obowigzku, ktérego istnienie nie
zostalo przez niego w zaden sposob uzasadnione, co pozwala, w powigzaniu z pozostalym materialem dowodowym,
zasadnie wnioskowac o istnieniu spornego stosunku czlonkowska.

Wobec powyzszych rozwazan nalezy uzna¢, ze sam fakt nieprzedlozenia przez strone powodowa deklaracji
czlonkowskiej podpisanej przez pozwanego nie moze w konkretnym przypadku przesadza¢ o braku przedmiotowego
czlonkowska. Zwrocic nalezy uwage, ze czlonkowstwo to powstalo kilkadziesiat lat temu, w innym systemie prawnym
i innej rzeczywistoSci ustrojowej, kiedy brak bylo istniejacego w chwili obecnej dalece idacego sformalizowania
dokonywania czynno$ci faktycznych i prawnych. Co przy tym szczegoélnie istotne, przepisy prawne — zaré6wno ustawa
Prawo wodne z dnia 24 pazdziernika 1974 r. (Dz. U. nr 38, poz. 230 ze zm.), jak i obecnie obowigzujgca ustawa Prawo
wodne z dnia 18 lipca 2001 1. (Dz. U. z 2012 1., poz. nr 145 ze zm. ) - nie przewidywaly i nie przewiduja nadal obowiazku
skladania deklaracji cztonkowskich przy wstepowaniu do spoétek wodnych.

Co sie natomiast tyczy zarzutu pozwanego, ze nie ma podstaw do ustalenia, iz poprzednik prawny pozwanego — S.
B. byla czlonkiem powodowej Spolki, nalezy uznadé, iz ustalenie to nie mialo istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy, skoro z motywow rozstrzygniecia zaskarzonego orzeczenia wynika, ze uwzglednienie powddztwa nie nastgpito
w wyniku uznania, ze czlonkowstwo pozwanego w powodowej Spolce wynika z nastepstwa prawnego pozwanego po
S. B., lecz z uznania, ze pozwany posiadal wlasny, niezalezny status czlonka powodowej Spotki, udowodniony przez
powddke na podstawie wskazanych wyzej domnieman faktycznych, ktore nie zostaly obalone przez strone przeciwna.

Wobec ustalenia, ze pozwany byl czlonkiem powodowej Spodlki, nalezy uznaé za niezasadny zarzut pozwanego
niezasadnego zastosowania art. 170 ust. 1 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2012 r., poz. nr 145
ze zm. ) ustanawiajacego obowiazek czlonkéw spolek wodnych do wnoszenia skladek i na tej podstawie zasadzenie od
pozwanego na rzecz powddki wynikajacych z tego nieuiszczonych naleznoéci pienieznych.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. uznal apelacje pozwanego jako
pozbawiong uzasadnionych podstaw i orzekl jak w punkecie 1 sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. oraz § 12 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia



przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu
(j. t. Dz. U. z 2013 1., poz. 490).



