Sygn. akt ITT AUa 1335/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 pazdziernika 2019 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi IIT1 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Anna Szczepaniak-Cicha

Sedziowie: SSA Jolanta Wolska (spr.)

SSA Mirostaw Godlewski

Protokolant: sek. sqdowy B. K.

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 pazdziernika 2019 r. w L.
sprawy J. S.

przeciwko Dyrektorowi Wojskowego Biura Emerytalnego w L.

0 wysokosé emerytury waojskowej

na skutek apelacji Dyrektora Wojskowego Biura Emerytalnego w L.
od wyroku Sqdu Okregowego w Lodzi

z dnia 15 pazdziernika 2018 r. sygn. akt VIII U 1253/18

oddala apelacje.

Sygn. akt: III AUa 1335/18

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 15 pazdziernika 2018 r. Sad Okregowy w Lodzi zmienit decyzje Dyrektora Wojskowego
Biura Emerytalnego w L. zdnia 7 maja 2018 r. i przeliczyl wymiar emerytury wojskowej J. S., podwyzszajgc procentowe
zwiekszenie wystugi emerytalnej do 15,5 % z tytulu pelnienia stuzby w Polskim Kontyngencie Wojskowym w Skladzie
Miedzynarodowych Sil Stabilizacyjnych w Republice Iraku w okresie: 22 stycznia 2006 r. — 25lipca 2006 1., 27 stycznia
2008 r. — 22 marca 2008 r., 11 maja 2008 r. — 26 pazdziernika 2008 r. oraz w Polskim Kontyngencie Wojskowym
w Islamskiej Republice Afganistanu w okresie: 15 pazdziernika 2009 r. — 1 maja 2010 r., 19 pazdziernika 2011 r. —
9 kwietnia 2012 1.

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo poprzedzone nastepujacymi ustaleniami faktycznymi:

J. S. jest uprawniony do emerytury wojskowej od dnia 1 wrzeénia 2017 r. Na mocy decyzji z dnia 1 wrzeénia 2017 r.
przyznano wnioskodawcy 13 % zwiekszenie w zwigzku z pelnieniem stuzby w warunkach szczegblnych.

Decyzja z dnia 9 listopada 2017 r. organ emerytalny orzek} o zmianie wysoko$ci emerytury wojskowej uprawnionego
w zwiazku ze zwiekszeniem jej wysokoS$ci na skutek inwalidztwa.



W dniu 12 grudnia 2017 r. J. S. wni6st odwolanie od powyzszej decyzji, domagajac sie jej uchylenia i ponownego
przeliczenia procentowego wymiaru emerytury i jej podwyzszenia o 0,5 % za kazdy rozpoczety miesiac pelnienia stuzby
w strefie dzialani wojennych, tj. do 15,5 %.

Na rozprawie w dniu 27 marca 2018 r., w sprawie o sygnaturze akt VIII U 66/18, wnioskodawca o§wiadczyl, ze nie
kwestionuje decyzji w czeséci dotyczacej inwalidztwa, a wnioskuje o zwiekszenie emerytury w zwigzku z udzialem
w misjach. Postanowieniem wydanym na tej samej rozprawie Sad umorzy}l postepowanie w zakresie odwolania od
decyzji z dnia 9 listopada 2017 r. oraz przekazal wniosek J. S. o podwyzszenie podstawy wymiaru emerytury w zwigzku
z pelieniem shuzby w strefie dziatann wojennych w wymiarze 15,5 % do rozpoznania Dyrektorowi (...) w L..

Wnioskodawca pelnil stuzbe w strefie dzialan wojennych w okresie: 22 stycznia 2006 r. — 25 lipca 2006 1., 27 stycznia
2008 r. — 22 marca 2008 r., 11 maja 2008 r. — 26 pazdziernika 2008 r. oraz w okresach: 15 pazdziernika 2009 r. —
1maja 2010 r., 17 pazdziernika 2011 r. — 9 kwietnia 2012 r.

Z tytulu powyzszej stuzby odwolujacy sie uzyskal 13 % zwiekszenie wystugi emerytalne;j.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, ze odwolanie zastuguje na uwzglednienie i winno skutkowaé
zmiang zaskarzonej decyzji.

Sad podnidst jednocze$nie, ze pomiedzy stronami nie bylo sporu, co do okresu pelienia stuzby w strefie dziatan
wojennych, a jedynie sposobu liczenia tego okresu.

Powolujac sie na tre$¢ przepisu art. 15 ust. 3 ustawy z dnia 10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym zotierzy
zawodowych oraz ich rodzin ( Dz.U. z 2016 r., poz. 1037 ze zm. ) w zwigzku z § 4 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenie
Rady Ministréow z dnia 15 lipca 2011 r. w sprawie szczegdtowych warunkéw podwyzszania emerytur wojskowych,
a takze regulacje zawarta w § 26 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Obrony narodowej z dnia 10 lutego 2012 r. w
sprawie trybu postepowania i wlasciwosci organéw w sprawach zaopatrzenia emerytalnego zolierzy zawodowych
oraz uprawnionych cztonkéw ich rodzin ( Dz.U. z 2012 r., poz. 194 ), Sad orzekajacy wskazal, iz z tredci tych przepisow
wynik w sposob niebudzacy watpliwosci, ze w przypadku stuzby w strefie dzialan wojennych, kazdy rozpoczety miesiac
shuzby powoduje podwyzszenie podstawy wymiaru §wiadczenia niezaleznie od tego, ile dni w tym miesigcu stuzba byta
pelniona. Zaskarzona decyzja zostala zatem wydana z naruszeniem przepisow art. 15 ust. 3 ustawy z dnia 10 grudnia
1993 r. 0 zaopatrzeniu emerytalnym zolierzy zawodowych oraz ich rodzin, a nadto § 4 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Rady Ministréow z dnia 15 lipca 2011 r. w sprawie szczegdlowych warunkow podwyzszania emerytur wojskowych oraz
§ 26 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Obrony Narodowej z dnia 10 lutego 2012 r. w sprawie postepowania i wlasciwos$ci
organdw w sprawach zaopatrzenia emerytalnego zomhierzy zawodowych oraz uprawnionych czlonkéw ich rodzin.

W konkluzji powyzszego, Sad pierwszej instancji uznal, ze procentowa podstawa wymiaru emerytury skarzacego
winna zosta¢ podwyzszona z 13 % do 15,5 %, biorac pod uwage stuzbe wnioskodawcy w strefie dzialan wojennych
w Polskim Kontyngencie Wojskowym w skladzie Miedzynarodowych Sil Stabilizacyjnych w Republice Iraku oraz
w Polskim Kontyngencie Wojskowym w Skladzie Miedzynarodowych Sil Wspierania Bezpieczenstwa w Islamskiej

Republice Afganistanu. Majac to na uwadze, na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c., zmienil zaskarzona decyzje i orzekl,
jak w wyroku.

Apelacje od przedmiotowego wyroku wniést Dyrektor Wojskowego Biura Emerytalnego w L., zarzucajgc:

- naruszenie prawa materialnego, tj. art. 15 ust. 3 ustawy z dnia 10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym
zohlierzy zawodowych oraz ich rodzin, w zwigzku z § 4 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 15 lipca
2011 r. w sprawie szczegblowych warunkow podwyzszania emerytur wojskowych, a takze w zwigzku z § 26 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Obrony narodowej z dnia 10 lutego 2012 r. w sprawie trybu postepowania i wlasciwoéci
organdéw w sprawach zaopatrzenia emerytalnego zolierzy zawodowych oraz uprawnionych czlonkéw ich rodzin
— poprzez ich niewlasciwg wykladnie i w konsekwencji przyjecie, ze zastrzezenie, o ktbrym mowa w § 26 ust. 1
rozporzadzenia Ministra Obrony Narodowej z dnia 10 lutego 2012 r., dotyczy roéwniez braku podstaw dla organu



rentowego do sumowania niepelnych miesiecy, podczas gdy wyjatek dotyczy wylacznie koncowego podsumowania
okresow niepelnych miesiecy, ktérych sie co do zasady nie uwzglednia, z wyjatkiem okresow, o ktérych mowa w art.
15 ust. 3 powolanej ustawy.

W konkluzji powyzszych zarzutoéw, apelujacy wniost o zmiane w caloSci zaskarzonego wyroku i oddalenie odwolania
oraz o zasadzenie na jego rzecz kosztow zastepstwa procesowego za pierwsza i druga instancje.

W odpowiedzi na apelacje oraz na rozprawie apelacyjnej w dniu 24 pazdziernika 2019 r. J. S. domagal sie jej oddalenia.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie, bowiem Sad Okregowy wydal trafne rozstrzygniecie, ktére znajduje
uzasadnienie w caloksztalcie okolicznosci faktycznych sprawy oraz w treSci obowiazujacych przepiséw prawa.

Spér w przedmiotowej sprawie sprowadza sie do sposobu liczenia okresé6w shuzby w strefie dzialann wojennych w
kontekscie obliczania podstawy wymiaru emerytury wojskowej.

W mySl przepisu art. 15 ust. 3 ustawy z dnia 10 grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym zomierzy zawodowych
oraz ich rodzin, emeryture podwyzsza sie 0 0,5 % podstawy wymiaru za kazdy rozpoczety miesiac pelnienia stuzby na
froncie w czasie wojny lub w strefie dzialan wojennych.

Z kolei § 4 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 15 lipca 2011 r. w sprawie szczegdlowych warunkow
podwyzszania emerytur wojskowych stanowi, ze emeryture wojskowa podwyzsza sie o 0,5 % podstawy wymiaru
za kazdy rozpoczety miesiac pelnienia sluzby w strefie dzialann wojennych w polskich kontyngentach wojskowych
wydzielonych z Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej lub kierowanych do pelienia stuzby w tej strefie z
polskich przedstawicielstw wojskowych oraz polskich zespoléw tacznikowych przy organizacjach miedzynarodowych i
miedzynarodowych strukturach wojskowych albo bezposrednio z organizacji miedzynarodowych, miedzynarodowych
struktur i obcych jednostek wojskowych.

Zgodnie natomiast z tre$cia § 26 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Obrony Narodowej z dnia 10 lutego 2012 r. w
sprawie trybu postepowania i wlasciwo$ci organéw w sprawach zaopatrzenia emerytalnego zolierzy zawodowych
oraz uprawnionych cztonkéw ich rodzin ( Dz.U. z 2012 r., poz. 194 ), przy obliczaniu wyslugi emerytalnej sumuje sie
poszczegoblne okresy o jednakowym procentowym wskazniku, obejmujace lata, miesigce i dni. Sume dni zamienia sie
na miesigce, przyjmujac za miesigc trzydziesci dni kalendarzowych. Sume miesiecy zamienia sie na lata, przyjmujac
pelne 12 miesiecy za jeden rok. W konicowym podsumowaniu okresy niepelnych miesiecy nie sa uwzgledniane, z
wyjatkiem okreséw, o ktérych mowa w art. 15 ust. 3 wyzej wymienionej ustawy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, tresé tych przepisoéw nie pozostawia watpliwosci, iz w przypadku stuzby w strefie dzialan
wojennych, kazdy rozpoczety miesigc shuzby powoduje podwyzszenie podstawy wymiaru §wiadczenia niezaleznie od
tego, ile dni w tym miesigcu stuzba byla pelniona. Stad zarzut apelacyjny organu rentowego, dotyczacy naruszenia
przepisoOw prawa materialnego, tj. art. 15 ust. 3 cytowanej ustawy oraz § 4 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 15
lipca 2011 r. w sprawie szczegblowych warunkéw podwyzszania emerytur woskowych, jest niezasadny.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje w catoSci, jako bezzasadnag



