Sygn. akt ITT AUa 2260/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 listopada 2016 .

Sad Apelacyjny w Lodzi III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Iwona Szybka

Sedziowie: SSA Anna Rodak ( spr. )

del. SSO Magdalena Marczynska

Protokolant: st. sekr. sad. Patrycja Stasiak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 listopada 2016 r. w L.

sprawy M. G. przy udziale zainteresowanego (...) Spotki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq we
Wrzqcej

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych II Oddziatowi w E.
o odpowiedzialno$¢ czlonka zarzadu za skladki na ubezpieczenia spoleczne
na skutek apelacji M. G.

od wyroku Sadu Okregowego w Sieradzu

z dnia 16 pazdziernika 2015 r. sygn. akt IV U 884/14

oddala apelacje.

Sygn. akt. IIT AUa 2260/15

UZASADNIENIE

Decyzja z 21.08.2014 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych IT Oddziat w L. stwierdzil, ze M. G. jako czlonek Zarzadu (...)
Sp. z 0.0. z/s w B., odpowiada calym swoim majatkiem za zobowigzania sp6lki powstale w okresie pelnienia przez M.
G. funkcji prezesa zarzadu z tytulu nieoptaconych skladek w lacznej kwocie 55.600,37 zl.

W odwolaniu od powyzszej decyzji platnik wniost o jej uchylenie, zarzucajac blagd w ustaleniach faktycznych, poprzez
nieprawidlowe okres$lenie wysokoSci zobowigzania. Wskazywal, ze cze$¢ skladek za okresy podane w zaskarzonej
decyzji zostala juz bezposrednio przez spolke uiszczona. Ponadto w toku egzekucji prowadzonej przez organ rentowy
z rachunku bankowego Banku (...) S.A., wyegzekwowana zostala kwota o lacznej wartoéci 63.975,73 zt. w okresie od
01.12.2011 - 30.04.2012. Podnoszono takze, ze organ rentowy zaspokajal swoje roszczenia rowniez w toku egzekucji
prowadzonej przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Sieradzu i wowczas uzyskano kwote 23.753,12
z}. Nadto wskazywano, ze spoélka (...) Sp. z 0.0. aktualnie posiada wierzytelnosci, z ktérych mozliwe jest zaspokojenie
roszczen ZUS, w szczeg6lnodci sa to wierzytelnoéci od (...) Sp. z 0.0. oraz (...) Sp. z 0.0., ponadto Spotka dochodzi
swoich nalezno$ci od (...) Sp.zo0.0.z/swG..

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy podtrzymat stanowisko zawarte w zaskarzonej decyzji i wnosil o oddalenie
odwolania.



Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Sieradzu oddalil odwolanie M. G. od decyzji organu rentowego z dnia 21
sierpnia 2014 r. oraz zasadzil od niego na rzecz ZUS 11 Oddzial w L. kwote 3.600 zt. tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego.

Sad Okregowy ustalil, ze (...) sp.z 0.0.z/s w B. wpisana zostala w dniu 04.10.2010 r. do rejestru przedsiebiorcéw KRS
pod numerem KRS (...) prowadzonego przez Sad Rejonowy dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi. Do dnia 11.04.2012 .,
czlonkiem zarzadu sp6iki byl M. G..

Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Sieradzu A. Jordan na wniosek wierzyciela ZUS IT Oddzial L. Inspektorat
w S. z dnia 22.08.2012 r., wszczal egzekucje na laczng kwote 30.244,37 zl., ktéra dotyczyta nie uregulowanych skltadek
za okresy od IT do V 2012 r., w tym: nalezno$c¢ gléwna - 25.070,10 zl., odsetki do 22.08.2012 1.- 1.150,15 zk., inne koszty
-79,20 zk., oplata egzekucyjna 3.944,92 zi.

W dniu 24.08.2012 r., komornik wplacit na konto ZUS dot. KM 2713/12 tytulem sktadek na FUS kwote 19.781,24 zl,
tj. 18.776,26zk na nalezno$é gléwna plus odsetki 1.004,98 zl. W dniu 29.10.2012 1. tytulem skladek na FUZ przekazal
kwote 1.096,04 zl., tj. nalezno$¢ gtowna 999,04 zl., odsetki i koszty 97,00 zl. W dniu 23.03.2013 r. tytulem skladek
na FUZ przekazal kwote 1.046,03 zl., tj. nalezno$¢ glébwna 909,43 zl., odsetki i koszty 136,60 zl. Lacznie na ten tytul
przekazal on 21.923,31 zl., tj. na FUS kwote 19.781,24 zk., na FUZ 2.142,07 zl., tzn. nie wyegzekwowal wedlug tytulu
egzekucji KM 2713/12 kwoty 4.216,94 zL., (tj. nalezno$é gtéwna 25.070,10 zl., plus odsetki 1.150,15 z}., minus wplaty
21.923,31 zL.). Tytuly egzekucyjne od nr KM 281/12 do nr KM 289/12, dotycza okreséw od lutego do maja 2012 r. ZUS
zaliczyl te wplaty za okresy od lutego do maja 2012 r.

Wszystkie wplaty egzekucyjne przekazane z tytulu skladek na rzecz ZUS wynosza:

- z rachunku bankowego (...) SA w S. dokonane od 02.12.2011 - 08.05.2012 - wplata brutto - 66.118,95 zl., w tym: na
nalezno$¢ 57.153,35 zl., na odsetki 2.777,20 zk., koszty upom. i egzek 6.188,40 zl.,

- z tytulu wplat egzekucyjnych uzyskanych przez Komornika Sadowego od 22.08.2012 - 25.10.2012 - wplata brutto
21.923,31 z}., w tym na nalezno$é 20.615,01 zt., na odsetki 1.060,00 zl., koszty upom. i egzek. 248,30 zl.,

- z konta R. Bank od 28.11.2011 — 13.03.2012 - wplata brutto - 14.841,25 zl., w tym na nalezno$é 14.747,25 zl., na
odsetki — 94,00 zl., koszty upom. i egzek. o zl.

Razem: wplata brutto 102.883,51 zl., w tym: na nalezno$¢ 92.515,61 zl., na odsetki 3.931,20 zl., koszty upom. i egzek.
6.436,70 zl. Powyzszych wplat dokonano na skladki z tytutu: FUS - 86.027,43 zt., FUZ - 12.723,69 zl., (...) 4.132,39
zh. ZUS powyzszymi wplatami w tacznej kwocie 102.883,51 zt., rozliczyl nalezne mu skladki za okresy:

- wplaty z konta w (...) SA w wysokosci 66.118,95 zk. organ rentowy zaliczyl na skladki, odsetki i koszty za: V/2011r.
— 419,30 zk.; VI/2011 1. — 122,60 z1.; VII/2011 1. — 20.261,49 zL.; VIII/2011 1. — 21.282,50 7l

Razem od V — VIII — 42.085,89 zl., tj. wplaty dokonywane od 02.12.2011 - 30.01.2012 r. IX/2011 r. — 12.444,98zlL.;
X/2011r. — 6.753,35zk.; XI/2011 1. — 4.427,95 zk.; XII/2011 1. — 406,78 7}

Razem od IX — XII.2011 r. — 24.033,06 zl., tj. wplaty dokonywane od 01.02.2012 — 30.04.2012. Ogélem - 66.118,95
z}., w tym na nalezno$¢ gléwna organ rentowy zaliczyl kwote 57.153,35 zl., z tego zaliczyl na: FUS kwote 57.229,04 zl.,
w tym na naleznoé¢ gléwna 50.381,23 zl., FUZ kwote 8.062,88 zl. w tym na nalezno$¢ gtéowna 6.164,69 zt., FP i FGSP
757,03 zk., w tym na naleznoé¢ gléwng 607,43 zt.

Organ rentowy nie okre§lil jaka byla wysoko$é zadluzenia Spolki na 31 sierpnia 2011 r., tj. sprzed okresu, ktory
obejmuje decyzja z dnia 21 sierpnia 2014 r., za ktory to okres od maja do sierpnia 2011 r. zaliczyl wplaty skladek w
wysoko$ci 42.085,89 zl., dokonywane w okresie od grudnia 2011 r. do konca stycznia 2012 r. z konta (...) SA.



- wplaty dokonane przez Komornika Sadowego w wysokosci 21.923,31 zk. zaliczone przez organ rentowy na: II/2012
r. — 7.026,34 zk, III/2012 1. — 5.252,43 z}., IV/2012 1. — 4.996,30 z}., V/2012 1. — 4.648,24 z}.,

- wplaty dokonane przez platnika z kont w R. Bank w wysokoSci 14.841,25 zl., zaliczono na: X/2011r. — 2.602,82 zt.,
I/2012 1. — 12.238,43 zl.

Od maja do 31 sierpnia 2011 r., ZUS zaliczyl na skladki wraz z odsetkami i kosztami kwote 42.085,89 zl. Od wrzeénia
2011 1. do lutego 2012 r. na skladki zaliczono wraz z odsetkami i kosztami kwote 45.900,65 zt., (1j. 24.033,06 z. z (...)
SA plus 7.026,34 zt. wplacone przez Komornika, plus 14.841,25 zl. z R. Bank).

Od marca 2012 r. do maja 2012 r., na skltadki zaliczono wraz z odsetkami i kosztami kwote 14.896,80 zl., (1j. 5.252,43
z}.; plus 4.996,30 zl.; plus 4.648,24 zl. wplacone przez Komornika).

Od 01 wrze$nia 2011 r. do 29 lutego 2012 r., nalezne sktadki ZUS wedlug deklaracji ZUS DRA wynosily 87.249,84 zl.,
a do czerwca 2012 1. 110.454,69 zl., w tym odpowiednio na: skladki FUS - 64.080,69 zl. i 81.471,11 zl., sktadki FUZ
—17.651,43 7} i 22.012,82 zl., skladki na FP i FGSP - 5.517,72 z}. i 6.970,76 zL. Natomiast laczne wplaty dokonane na
rzecz skladek w okresie od 02 grudnia 2011 r.- 31 maja 2012 r. na kwote 102.883,51 zk., w tym wplat tych dokonali:

- wplaty egzekucyjne z rachunku bankowego w (...) w S. w okresie od 02.12.2011 - 08.05.2012 r. (ostatnia wplata) w
wysokosci 66.118,95 zl., z ktorych ZUS zaliczyl na nalezno$ci 57.153,35 zl., na odsetki 2.777,20 zk., koszty egzekucyjne
6.188,40 zl.,

- wplaty dokonane przez Komornika S. w okresie od 22.08.2012 — 25.10.2012 r., w wysoko$ci 21.923,31 zl., z ktérych
ZUS zaliczyl na nalezno$ci — 20.615,01 zl., na odsetki 1.060,00 zl., na koszty egzekucyjne 248,30 zl.,

- wplaty dokonane przez Spotke z konta w R. Bank w okresie od 28.11.2011 - 13.03.2012 r. w wysokoSci 14.841,25 zt.,
z ktorych ZUS zaliczyl na naleznoé¢ 14.747,25 zl., na odsetki 94,00 zt.

Wedhug ,,stanéw naleznoSci dla platnika” z dnia 19.08.2014 r., niedoplata za okres od wrzesnia 2011 - lutego 2012
platnika G. (...) na dzien 19.08.2014 r. wynosila lacznie 55.600,37 zt., w tym: nalezno$¢ gléwna 42.041,57 zk., plus
odsetki 13.516,00 zl., plus koszty 42,80 z}.

Niedoplaty za poszczegolne miesiace wynosily: IX.2011 - 3.725,07 zl. plus odsetki 1.279,00 zk.; X.2011 - 12.292,09
z}. plus odsetki 4.064,00 zl.; XI1.2011 - 12.249,41 zL. plus odsetki 3.930,00 zl.; XII.2011 - 12.937,82 z}. plus odsetki
3.991,00 zl.; 1.2012 - 94,11 z}. plus odsetki 22,00 zl.; I1.2012 - 803,07 zl. plus odsetki 230,00 zl. plus koszty 42,80 z}.;
w tym FUS 35.017,38 zl. plus odsetki 11.325,00 z}.; FUZ 5.315,45 zt. plus odsetki 1.668,00 zk.; FP i FGSP - 1.708,74
z}. plus odsetki 523,00 zl., plus koszty upomnien 42,80 zl.

Srodki przekazane przez Komornika w wysokoéci 21.923,31 z}. dotyczyly postepowania egzekucyjnego KM 2713/12. i
okres6w ubezpieczenia od lutego do maja 2012 r. Powyzsze postepowanie egzekucyjne obejmowalo tytuly wykonawcze
od nr KM 281 do (...) zdnia 18.06.2012 ., KM 284 do (...) z dnia 28.06.2012 r., KM 287/12 z dnia 28.07.2012 r., KM
288/12 z dnia 19.07.2012 r., KM 289/12 z dnia 28.09.2012 r. Nie dotyczyly okresé6w od wrzesnia 2011 r. do stycznia
2012 r., tj. miesiecy okre$lonych w decyzji z dnia 21 sierpnia 2014 r. Biegly ustalil z organem rentowym, ze dotycza
one okreséw od lutego do maja 2012 r. ZUS zaliczy! te wplaty zgodnie ze wskazaniem Komornika wynikajace z KM
2713 /12 za okresy od lutego do maja 2012 r. Komornik dokonujac przelewem srodkéw na konta ZUS w opisie platnosci
kazdorazowo powolywal sie na KM 2713/12.

Postanowieniem z 17.12.2013 r. wydanym w sprawie KM 2713/12, Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w
Sieradzu po rozpoznaniu w dniu 17.12.2013 r. sprawy z wniosku wierzyciela ZUS II Oddzial w L. przeciwko (...) Sp. z
0.0. z/s w B. o $wiadczenie pieniezne, umorzyl postepowanie, wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji.

Pismem z 05.02.2014 r. organ rentowy zawiadomil M. G. o wszczeciu z urzedu postepowania administracyjnego
w sprawie przeniesienia odpowiedzialnoSci na prezesa zarzadu (...) Sp. z 0.0. z/s w B. za nieoplacone naleznosci



skladkowe przypadajace od spolki, pouczajac o przystugujacym prawie wypowiedzenia sie w zakresie zebranych
dowodo6w i materialow oraz zgloszonych zadan.

(...)Sp.zo.0.z/swL.bedaca dluznikiem spdiki(...) Sp.zo.0.z/s w B., zaspokoila wierzytelno$¢ w wysokosci 11.942,00
z}., na ktora sktada sie kwota 10.000 zk. naleznoSci gléwnej oraz kwota 1.942,00 zl. tytulem polowy kosztéw sadowych,
wynikajacg z ugody zawartej przed SO w Lublinie z 24.03.2014 r. w sprawie o sygn. IV GC 501/13. Przelew zostal
dokonany w dniu 07.04.2014 r.

(...) Sp. z 0.0. z/s w B. bedaca dluznikiem spélki (...) Sp. z 0.0. z/s w B., zaspokoila wierzytelno§é w kwocie 11.000 zl.,
wynikajaca z ugody z pozasadowej 14.03.2014 r. Przelew zostal dokonany w dniu 17.03.2014 r. Wyrokiem z 10.12.2014
r. wydanym przez Sad Okregowy w Bydgoszczy w sprawie VIII GC 26/14 z powodztwa (...) Sp. z 0.0. we Wrzacej
przeciwko (...) Sp. z 0.0. w G. o zaplate, oddalil powodztwo.

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sad Okregowy uznal, ze odwolanie M. G. nie zasluguje na uwzglednienie.
Czyniac rozwazania prawne Sad przywolal tre$¢ art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, ktéry wskazuje na
konieczno$é odpowiedniego stosowania przepiséw ordynacji podatkowej w tym przywolanego przez Sad art. 116 § 1.

Czyniac dalsze rozwazania Sad wskazal, Ze odpowiedzialno$c z art. 116 ordynacji podatkowej w zwigzku z art. 31 ustawy
o systemie ubezpieczenn spolecznych nie ma charakteru odszkodowawczego, lecz jest wlasna odpowiedzialno$cig
czlonkéw zarzadu. Decyzja organu rentowego stwierdzajgca odpowiedzialno$c¢ czlonkow zarzadu spoéltki ma charakter
konstytutywny i jest Zrodlem powstania odpowiedzialnoéci danej osoby. Zeby wydanie decyzji w tym przedmiocie byto
mozliwe, niezbedne jest przede wszystkim spelnienie przestanki pozytywnej, wskazanej w art. 116 § 1 ordynacji, czyli
przestanki bezskuteczno$ci egzekucji przeciwko spotce.

W niniejszej sprawie okolicznoécia bezsporng jest fakt istnienia zaleglosci z tytulu skladek oraz to, ze zadluzenia
powstaly w okresie 09.2011 - 02.2012, tj. w czasie pelnienia przez odwolujacego funkcji Czlonka Zarzadu — Prezesa
Zarzadu, jak réwniez, ze postanowieniem z 17.12.2013 r. wydanym w sprawie Km 2713/12, Komornik Sadowy przy
Sadzie Rejonowym w Sieradzu po rozpoznaniu w dniu 17.12.2013 r. sprawy z wniosku wierzyciela ZUS II Oddzial w L.
przeciwko (...) Sp.zo.0.z/s w B. o Swiadczenie pieniezne, umorzyl postepowanie, wobec stwierdzenia bezskutecznoéci
egzekucji.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy wskazuje jednoznacznie, ze wnioskodawca nie wykazal skutecznie, ze w
okresie pelnienia przez niego funkcji prezesa zarzadu, nie bylo podstaw do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadloéci,
badz tez niezgloszenie takiego wniosku lub niewszczecie postepowania zapobiegajacego upadlosci nastapilo bez jego
winy. Ponadto przed wydaniem przez ZUS zaskarzonej decyzji, wnioskodawca nie wskazal takze mienia spoiki, z
ktoérego egzekucja umozliwialaby zaspokojenie wierzyciela w znacznej cze$ci. W ocenie Sadu okoliczno$é, ze dopiero
w postepowaniu odwolawczym, wskazano istnienie dwoch wierzytelnoéci, tj. (...) Sp. z 0. 0. z/s w L., ktéra zaspokoila
wierzytelno$¢ w wysokoSci 11.942,00 zl., na ktora sklada sie kwota 10.000 zl. nalezno$ci gtéwnej oraz kwota 1.942,00
z}. tytutem potowy kosztow sadowych oraz (...) Sp. z 0.0. z/s w B. - wierzytelno§¢ w kwocie 11.000 zl., to zdaniem
Sadu nie moga to by¢ okolicznosci uwalniajace od odpowiedzialnoSci za zalegloci, tym bardziej ze nie jest to mienie
umozliwiajace zaspokojenie zalegltoSci w znacznej czesci.

Sad Okregowy wskazal jednocze$nie, ze przy zaspakajaniu wierzytelno$ci, nie zostaly naruszone obowigzujace
przepisy prawa wskazane przez pelnomocnika wnioskodawcy, tj. art. 61 § 1, 3 — 5 ustawy z dnia 29.08.1997 r. ordynacja
podatkowa, co czyni zarzut pelnomocnika strony powolywany w pi$émie procesowym z 5.05.2015 r. niezasadnym.
Jak wynika z opinii bieglego, Srodki przekazane przez Komornika w wysoko$ci 21.923,31 zl. dotyczyly postepowania
egzekucyjnego KM 2713/12. i okresOw ubezpieczenia od lutego do maja 2012 r. Powyzsze postepowanie egzekucyjne
obejmowato tytuly wykonawcze od nr KM 281 do (...) z dnia 18.06.2012 r, KM 284 do (...) z dnia 28.06.2012 r.,
KM 287/12 z dnia 28.07.2012 r., KM 288/12 z dnia 19.07.2012 r., KM 289/12 z dnia 28.09.2012 r. Nie dotyczyly
wiec okresow od wrzes$nia 2011 r. do stycznia 2012 r., tj. miesiecy okre$lonych w decyzji z dnia 21 sierpnia 2014 r.
ZUS zaliczyl te wplaty zgodnie ze wskazaniem Komornika wynikajace z KM 2713/12 za okresy od lutego do maja
2012 r. Komornik dokonujac przelewem $rodkéw na konta ZUS w opisie platnosSci kazdorazowo powolywal sie na KM



2713/12, bylo to wiec zgodne z art. 31 Ustawy z dnia 13 paZzdziernika 1998 r. o Systemie ubezpieczen spolecznych, ktory
moOwi, ze do naleznoéci z tytutu sktadek na ubezpieczenia spoleczne stosuje sie odpowiednio z art. 61 § 1,3-5 ordynacji
podatkowej wskazania na poczet, ktérego zobowigzania dokonuje wplaty, gdyz KM 2713/12 dotyczyto okresow od
lutego do maja 2012 r. i organ rentowy zaliczajac te wplaty za te okresy postepowal zgodnie z Ordynacjg podatkows.
Dlatego tez nie mogt zaliczy¢ ich na okresy wezesniejsze. Egzekucja przeciwko (...) Spétka z o.0. dotyczyta od poczatku
wszystkich zaleglosci Spolki, a konkretnie za miesigce: 1. maj - grudzien 2011 r., 2. wrzesien 2011 r., styczen, luty,
czerwiec 2012 r. Egzekucja byla prowadzona przez Dyrektora Oddzialu celem wyegzekwowania naleznoéci - za maj
- grudzien 2011 r., zajety zostal rachunek bankowy w (...) S.A., za miesigce wrzesien 2011 r., styczen, luty, czerwiec
2012 r., Zostal zajety rachunek (...) Bank (...) S.A. W zakresie drugiego zajecia wystapil zbieg egzekucji i do lacznego
prowadzenia egzekucji zostal wyznaczony Komornik. Kwoty ktére wyegzekwowal komornik, mogly by¢ zaliczone tylko
na poczet tytuldbw wykonawcezych gdzie nastapil zbieg. Egzekucja do rachunku w (...) okazala sie bezskuteczna, a
do rachunku Raiffeisen Bank skuteczna, lecz w momencie wszczecia egzekucji nie bylo to znane. Zaklad nie wybral
do egzekucji tytuléw pdzniejszych, pomijajac wezeéniejsze, egzekwowal wszystkie tytuly, tyle, ze co do czeéci z nich
akurat najwczes$niejszych, egzekucja byla bezskuteczna. Przejecie egzekucji przez Komornika jest mozliwe tylko w
przypadku zbiegu, co bylto uzaleznione od dokonania zajecia rachunku (...) przez Komornika. ZUS wszczal egzekucje
wszystkich naleznoéci. Dopiero w okresie poZniejszym okazalo sie, ze zajecie w (...) dotyczace najwcze$niejszych
bylo bezskuteczne, lecz po tych faktach po czasie nie mozna stawia¢ zarzutu prowadzenia od poczatku egzekucji
tylko nalezno$ci najp6zniejszych z pominieciem najdawniejszych. Zobowiazanie do prowadzenia egzekucji w sposob
najmniej uciazliwy dotyczy wyboru Srodka egzekucyjnego nie zobowigzania i tytulu kierowanego do egzekucji -
art. 7 § 2 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji - organ egzekucyjny stosuje érodki egzekucyjne,
ktére prowadza bezposrednio do wykonania obowigzku, a sposréd kilku takich §rodkéw — $rodki najmniej ucigzliwe
dla zobowigzanego. To wierzyciel ma prawo wyboru, ktora nalezno$¢ bedzie egzekwowal w pierwszej kolejnosci i
w jaki sposob. Przepis art. 62 ordynacji podatkowej nie dotyczy kwot egzekwowanych, lecz dobrowolnych wplat
zobowigzanego. Uzycie w art. 62 0.p. pojecia "dokonywanych wplat" powoduje, ze wplate, o ktérej mowa w przepisach
tego artykulu nalezy odnie$¢ do dobrowolnych wplat dokonywanych przez podatnika. (...), o ktérej mowa w art. 59
§ 1 pkt 1 0.p., powodujaca wygasniecie zobowigzania podatkowego, obejmuje swoim pojeciem zaré6wno dobrowolna
wplate podatku, jak i przymusowe $ciggniecie zalegloéci podatkowej w trybie egzekucji administracyjnej. Bledne jest
stanowisko, ktdre utozsamia pojecie "zaplaty", o ktérej mowa w art. 59 § 1 pkt 1 0.p. z "dokonana wplata" regulowang
przepisami art. 62 tej samej ustawy (por. wyroki NSA w W. z 13.02.2014r. (...) 486/12, z 13.02.2014r. (...) 955/12,
713.02.2014 1. (...) 956/12).

Zgodnie z art. 62 § 1 ordynacji podatkowej jezeli na podatniku cigzg zobowigzania z réznych tytuldow, dokonang
wplate zalicza sie na poczet podatku, poczawszy od zobowiazania o najwcze$niejszym terminie platnoéci, chyba ze
podatnik wskaze, na poczet ktorego zobowigzania dokonuje wplaty. Podatnik decyduje, na ktéry zalegly podatek
ma by¢ zaliczona wplata. Jeéli za§ podatnik nie wskaze kolejnoSci zaliczenia wowczas zaliczenia na poczet réznych
zalegloéci dokonuje organ podatkowy. Nie ma on jednak, odmiennie od podatnika, swobody w decydowaniu, na ktore
zaleglo$ci zaliczy¢ wplate (por. wyroki NSA w W. z 24.01.2013r. (...), wyrok WSA w Lodzi z 15.05.2012r. I SA/Ld

451/12,).

W tych okolicznoéciach Sad Okregowy na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie. O kosztach Sad Okregowy
orzekl w oparciu o § 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu, zasgdzajac od skarzgcego na rzecz organu rentowego kwote 3.600 zl. tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl M. G. zaskarzajac wyrok Sadu Okregowego w calosci i zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych poprzez ustalenie, ze egzekucja w stosunku do (...) Sp. z 0.0. prowadzona w trybie
przepisow o egzekucji administracyjnej z rachunku bankowego w banku (...) S.A. okazala sie bezskuteczna,



2. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu sprawy, w szczegoélnosci dowolna ocene w
zakresie dowod6w dotyczacych postepowania egzekucyjnego,

3. naruszenie przepiséw prawa poprzez bledng ich wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie tj. art. 116 § 1 ordynacji
podatkowej polegajace na przyjeciu, iz egzekucja przeciwko spolce okazala sie bezskuteczna,

Wskazujac na powyzsze M. G. wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uchylenie zaskarzonej decyzji w caloSci
oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéow procesu wedlug norm przepisanych, ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpatrzenia — przy
uwzglednieniu kosztéw postepowania odwolawczego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jako catkowicie bezzasadna nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, wbrew wywodom apelacji, Sad pierwszej instancji wydal trafne rozstrzygniecie, ktore
znajduje uzasadnienie w prawidlowo ustalonym stanie faktycznym sprawy i treéci obowiazujacych i powolanych w
uzasadnieniu wyroku, przepisach prawa materialnego.

Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie byla kwestia, czy M. G. ponosi odpowiedzialno$¢ za naleznosci sp6iki (...) Sp.
z 0.0. z tytulu nieoplaconych skladek na Fundusz Ubezpieczen Spolecznych, Fundusz Ubezpieczenn Zdrowotnych oraz
Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych, za okresy i w kwotach wskazanych w decyzji
z dnia 21 sierpnia 2014 r.

Celem stosownego wyjasnienia spornej kwestii Sad Okregowy przeprowadzil postepowanie dowodowe
wszechstronnie rozwazajac zgromadzony material, a w poczynionych ustaleniach oraz wnioskach wbrew
twierdzeniom skarzacego nie wykroczyl poza ramy swobodnej oceny wiarygodno$ci i mocy dowoddw, ktore okresla
art. 233 § 1 k.p.c.

Odpowiedzialno$c¢ cztonkéw zarzadu spolki za jej zalegloSci podatkowe, a wiec odpowiednio i sktadkowe, uregulowana
jest przede wszystkim w art. 116 ordynacji podatkowej. Przepis ten zakres§la ramy odpowiedzialnoSci osobistej
czlonka zarzadu za skladki nalezne na ubezpieczenie spoleczne, ktorych spotka nie uregulowala. Apelujacy upatruje
naruszenia zar6wno przepisow postepowania jak i wskazanego powyzej przepisu prawa materialnego w blednie ,jego
zdaniem,dokonanym ustaleniu, ze egzekucja w stosunku do (...) Sp. z 0.0. okazala sie bezskuteczna. W sprawie nie
bylo kwestionowane, ze spdtka faktycznie nie wywiazala sie z obowiazku zaplaty skladek na ubezpieczenia, a powstala
zaleglo$¢, ktorej wysokos$¢ nie byla sporna, nie zostala uregulowana.

Przepis art. 116 § 1 ordynacji podatkowej okresla dwie pozytywne i trzy negatywne przestanki odpowiedzialno$ci
czlonkéw zarzadu spolki za jej zobowigzania publicznoprawne powstale w czasie pelienia przez nich funkcji w
zarzadzie spolki. Przeslankami, ktére musi udowodni¢ organ rentowy, to bezskutecznosé egzekucji prowadzonej
przeciwko spolce oraz powstanie zobowigzania sktadkowego, ktére przerodzilo sie w zalegloéc skladkowa w czasie
pelnienia przez dana osobe obowigzkéw czlonka zarzadu spétki. Przestanki te powinny by¢ spelnione lacznie w chwili
wydania decyzji przenoszacej odpowiedzialno$é na osobe trzecia. Udowodnienie tych przeslanek uzaleznione jest od
wydania decyzji, ktéra ma charakter konstytutywny, stanowi zrédlo odpowiedzialnoéci osoby trzeciej za zobowiazania
skltadkowe spo6tki. Omawiany przepis definiujac przestanki negatywne odpowiedzialno$ci, wskazuje na wykazanie, ze
we wlaSciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie zapobiegajace ogloszeniu
upadloéci albo, ze niezgloszenie takiego wniosku oraz niewszczecie postepowania nastapilo bez winy czlonka zarzadu.
Niezbedne jest takze wskazanie mienia spdlki, z ktorego egzekucja umozliwi zaspokojenie zalegloSci spotki w
znacznej mierze. Aby uwolnié¢ sie od odpowiedzialnos$ci, czlonek zarzadu powinien wskazaé ktoérgkolwiek z wyzej
wymienionych przestanek. Jezeli decyzja o odpowiedzialnoSci czlonka zarzadu za zobowiazania spotki wydana zostala



bez stwierdzenia calkowitej lub cze$ciowej bezskutecznosci egzekucji w postepowaniu egzekucyjnym, to wykluczona
jest mozliwo$¢ uznania jej za prawidlowa.

Jak to zostalo juz powyzej podkreSlone apelujacy uznal rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji ,sankcjonujace
decyzje organu rentowego, za bledne z uwagi na wadliwe, jego zdaniem, stwierdzenie, bezskutecznoS$ci egzekucji w
stosunku do (...) Sp. z 0.0. Nalezy przy tym podkre§li¢, iz skarzacy nie powolal sie na wystapienie ktérejkolwiek z
przywolanych przeslanek negatywnych ,wylaczajacych odpowiedzialnoé¢ czlonka zarzadu spélki za jej zobowigzania
publicznoprawne powstale, w czasie pelnienia funkcji w zarzadzie spolki.

Na gruncie przedmiotowej sprawy w ocenie Sadu Apelacyjnego organ rentowy, wbrew twierdzeniom apelujacego,
skutecznie wykazal bezskuteczno$é egzekucji z majatku spotki. Zgodnie ze stanowiskiem utrwalonym w orzecznictwie
przez bezskuteczno$é egzekucji, prowadzonej przez organ rentowy, rozumie¢ nalezy sytuacje, w ktoérej nie ma
mozliwo$ci przymusowego zaspokojenia wierzyciela poprzez wszczecie i przeprowadzenie przez organ egzekucyjny,
egzekucji skierowanej do majatku spolki z jakiejkolwiek jego czeSci. Bezskuteczno$c egzekucji jest wiec stanem
obiektywnym, a przyczyny, jakie doprowadzily do jego powstania, pozostaja bez znaczenia dla stwierdzenia jego
zaistnienia. Bezskuteczno$¢ egzekucji mozliwa jest rowniez do stwierdzenia wtedy, gdy egzekucja ze znanego organowi
ubezpieczen spotecznych majatku sp6lki, okazala sie w calo$ci lub w czesSci bezskuteczna, a odpowiedzialni cztonkowie
zarzadu nie wskazali, w postepowaniu egzekucyjnym, na inne mienie spdlki, z ktorego egzekucja umozliwilaby
zaspokojenie tych zaleglo$ci w znacznej czeéci. W orzecznictwie zasadnie przyjmuje sie, ze bezskuteczno$c egzekucji
moze by¢ wykazana nie tylko na podstawie postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego, ale takze w inny
sposoéb, ktory nie poddaje w watpliwos¢ oceny, ze $rodki majatkowe podmiotu nie wystarcza na zaspokojenie istotne;j
(znacznej) czeSci dlug (wyrok Sadu Najwyzszego z 5 czerwca 2014 r., I UK 437/13; z dnia 24 wrze$nia 2015 r. IT UK
297/14 Lex nr 1816557; wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z 25 marca 2014 r., 1(...)).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt okolicznoéci faktycznych niniejszej sprawy, za prawidlowa uznaé nalezato
ocene Sadu I instancji zgodnie, z ktérg egzekucja przeciwko spoélce (...), w zakresie naleznoS$ci objetych zaskarzonym
wyrokiem, okazala sie bezskuteczna.

Jak wynika z poczynionych ustalen egzekucja przeciwko spoélce (...) dotyczyla od poczatku wszystkich zalegloSci
wzgledem organu rentowego i prowadzona byla, przez Dyrektora Oddzialu, celem ich wyegzekwowania. Za okres od
maja do grudnia 2011 r. zajety zostala rachunek bankowy (...) S.A., za$ za miesigce wrzesien 2011 r., styczen, luty,
czerwiec 2012 r. rachunek w (...) Bank (...) S.A. W zakresie drugiego zajecia wystapil zbieg egzekucji i do lacznego
prowadzenia egzekucji zostal wyznaczony Komornik. Na skutek przeprowadzonej egzekucji za okres od wrzeénia 2011
r. do lutego 2012 r. na sktadki zaliczono wraz z odsetkami i kosztami kwote 45.900,65 zl. (1j. 24.033,06 zl. z (...) S.A.
plus 7.026,34 zt wplacone przez Komornika, plus 14.841,25 zl. z R. Bank). Wedlug ,,stan6w naleznoSci dla platnika”
z dnia 19.08.2014 r. a zatem z momentu bezposrednio poprzedzajacego date wydania zaskarzonej decyzji, niedoplata
za okres od wrzeénia 2011 r. do lutego 2012 r. platnika G. (...) wynosila lacznie 55.600,37 zl. w tym: nalezno$¢ gléwna
42.041,57 zL., plus odsetki 13.516 zl. oraz koszty 42,80 zL. W konsekwencji prowadzonego postepowania egzekucyjnego
w sprawie Km 2713/12 Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Sieradzu postanowieniem z dnia 17 grudnia
2013 r. umorzyl postepowanie wobec stwierdzenia bezskutecznoSci egzekucji wobec (...) Sp. z 0.0. Nalezy przy tym
zauwazy¢, ze postanowienie komornika o umorzeniu egzekucji ,niewatpliwie stwierdzalo catkowita bezskuteczno$é
egzekucji wobec Spolki, nie za$ wylacznie wzgledem okre$lonych wierzytelnoéci.

Zarzut apelanta, iz egzekucja przedmiotowych nalezno$ci byla wadliwie prowadzona przez organ rentowy , gdyz
nie dotyczyla calosci majatku jaki w chwili egzekucji byl znany organowi rentowemu oraz, ze brak jest podstaw
do stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji, gdyz egzekucja z rachunku bankowego Spoétki w banku (...) S.A. trwa
nadal, bowiem ZUS nie wycofat tytulow egzekucyjnych i nie doszlo do umorzenia postepowania w tym zakresie, jest
catkowicie bezpodstawny.



Zauwazy¢ nalezy, ze aktach komorniczych, znajduje sie pismo Banku (...) S.A. z dnia 22 marca 2013 r., adresowane
zaréwno do Komornikéw Sadowych jak i organu rentowego, z ktérego wprost wynika, iz rachunek bankowy
prowadzony na zlecenie dtuznika (...) Sp. z 0.0., zostal zamkniety w dniu 20.03.2013 r.

W tych okoliczno$ciach, zarzut apelujgcego, iz egzekucja z przedmiotowego rachunku bankowego wciaz pozostaje
mozliwa i nadal prowadzona jest przez organ rentowy, jest calkowicie nieuzasadniony.

Wskazaé rowniez nalezy, ze bezskuteczno$¢ egzekucji moze by¢ wykazana nie tylko na podstawie postanowienia o
umorzeniu postepowania egzekucyjnego, ale takze w inny sposob. Wystarczy przy tym, tak jak mialo to miejsce na
gruncie przedmiotowej sprawy, aby spos6b wykazania bezskutecznos$ci nie poddawal w watpliwo$¢ faktu, iz okreslone
srodki majatkowe ,nie wystarcza na zaspokojenie znacznej czeSci dlugu. Pismo z banku (...) S.A., ktoére zostalo
doreczone roéwniez organowi rentowemu, Swiadczyto o bezskutecznoéc egzekucji, gdyz wprost wskazuje , iz z tego
konkretnego rachunku nie byto mozliwos$ci zaspokojenia jakichkolwiek roszczen.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, w sposdb uprawniony, Sad Okregowy uznal, iz wskazanie w postepowaniu odwolawczym
wierzytelnoéci od (...) Sp. z 0.0. z/s w L. w wysokoSci 11.942 zl. oraz B. bis Sp. z 0.0. z/s w B. w kwocie 11.000 zl.,
nie moga stanowi¢ okoliczno$ci uwalniajacych skarzacego, od odpowiedzialno$ci za zalegloéci Spolki. Nie mozna,
bowiem wskazanych kwot, uzna¢ za mienie umozliwiajace zaspokojenie zaleglo$ci w znacznej czesci. Nalezy zauwazyc¢,
iz niniejsze kwoty nie pozwolily na zaspokojenie zaleglosci z tytulu skladek nawet w 50%. Trudno zatem przyjac, ze
stanowi to znaczna cze$¢ zaspokojenia. (...) oznacza decydujaco, w duzej mierze, wielce, istotnie, nieporéwnywalnie
oraz znaczaco przyjeta, zatem przez Sad Okregowy koncepcja pozostaje w pelni stuszna.

Nadto wskaza¢ nalezy, iz powyzsze wierzytelnoSci, powstaly w wyniku ugdd sadowych, zawartych pomiedzy w/w
Spoétkami, a (...) Sp. z 0.0., po wydaniu przedmiotowej decyzji, a co za tym idzie nie moga mie¢ wplywu na ocene, czy w
dacie jej wydania egzekucja byla bezskuteczna. Zasada jest bowiem, iz Sad ocenia legalno$¢ decyzji organu rentowego
wedlug stanu rzeczy istniejacego w chwili jej wydania (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2005 r. I UK
152/04 OSNP 2005/17/273, a takze wyrok SN z dnia 10 marca 1998 r., I UKN 555/97 OSNP 1999/5/181).

Celem uzupelienia postepowania dowodowego, skarzacy zlozyl wniosek dowodowy na okolicznoé¢ ustalenia czy
od daty zlozenia apelacji organ rentowy przeksiegowal jakiekolwiek kwoty na poczet miesiecy, ktorych dotyczy
zaskarzona decyzja oraz ustalenia wysoko$ci faktycznego zobowigzania strony. Podkreélenia w tym miejscu wymaga
fakt, ze postepowanie apelacyjne pomimo swojego charakteru rozpoznawczego, jest przede wszystkim postepowaniem
kontrolnym. Sad odwolawczy dopuszcza kolejne dowody tylko w przypadkach wyjatkowych, a mianowicie, kiedy
potrzeba ich powolania zaistnieje pézniej, a strona wykaze, ze nie miala mozliwosci zgloszenia danych dowodow w
postepowaniu przed Sadem I instancji. Potrzeba powolania nowych faktéw i dowodéw powinna byé nastepstwem
zmienionych okoliczno$ci sprawy, ktore sa niezalezne od zapadlego rozstrzygniecia pochodzacego od sadu pierwszej
instancji albo otwarcia sie mozliwo$ci dowodzenia okolicznoéci faktycznych weze$niej niemozliwych do wykazania
z przyczyn obiektywnych. (Sad Apelacyjny w Bialymstoku, wyrok z dnia 29 pazdziernika 2013 r., I ACa 186/12,
LEX 1388762). Objete wnioskiem dowodowym ustalenie wysokoSci zobowigzania strony i konkretnej zalegltej kwoty,
na etapie postepowania apelacyjnego, pozostaje bez znaczenia z punktu widzenia prawidlowosci wydanej przez
organ rentowy decyzji z dnia 21 sierpnia 2014 r. Podkresli¢ nalezy, ze w postepowaniu sadowym badana jest
legalno$c¢ decyzji i orzekanie o niej mozliwe jest tylko przy uwzglednieniu stanu faktycznego i prawnego istniejacego
w chwili jej wydawania, za$ postepowanie dowodowe przed Sadem jest postepowaniem sprawdzajacym ustalenia
dokonane przez organ rentowy. Zlozony przez strone wniosek dowodowy niewatpliwie zmierza do poczynienia ustalen
faktycznych zaistnialych po wniesieniu apelacji, a zatem nieistotnych z punktu widzenia legalnoéci zaskarzonej
decyzji i prawidlowosci orzeczenia wydanego przez Sad Okregowy. Uznajac zatem, ze skorzystanie z tego materialu
dowodowego jest niedopuszczalne na podstawie art 381 k.p.c., Sad Apelacyjny pominal wniosek skarzacego zawarty
w tredci pisma z dnia 31 pazdziernika 2016 .

Reasumujac, brak bylo podstaw do uwzglednienia apelacji M. G. i zmiany wyroku S. Okregowego w postulowanym
zakresie. Organ rentowy zdotal w toku postepowania wykazac, ze egzekucja z majatku spolki okazala sie bezskuteczna



na dzieh wydania zaskarzonej decyzji, jak tez, ze zalegltoéci skladkowe powstaly w okresie kiedy skarzacy pelnil
funkcje czlonka zarzadu spolki. Jednoczeénie M. G. nie wykazal zadnej z przestanek okre$lonych w art. 116 ordynacji
podatkowej, ktore zwalnialyby go z odpowiedzialnoSci.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadng .-



