Sygn. akt ITT AUa 1276/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2015 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Iwona Szybka

Sedziowie: SSA Janina Kacprzak (spr.)

SSA Jolanta Wolska

Protokolant: st.sekr.sad. Kamila Tomasik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 wrzeénia 2015 r. w L.

sprawy M. D.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych IT Oddziatowi w E.
o rente rodzinng i rente socjalna

na skutek apelacji M. D.

od wyroku Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim

z dnia 31 lipca 2014 r. sygn. akt V U 827/12

1. uchyla zaskarzony wyrok w punkcie drugim oraz poprzedzajqgcq go decyzje organu rentowego
i przekazuje sprawe Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych II Oddzialowi w E. do ponownego
rozpoznania;

2. zasaqdza od Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych II Oddziatu w E. n a rzecz M. D. kwote 15 0 (sto
pieédziesiqt ) ztotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego za drugq instancje.

III AUa 1276/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, w punkcie pierwszym uchylil decyzje organu
rentowego z dnia 3 lipca 2012 r. odmawiajaca ubezpieczonej M. D. prawa do renty socjalnej i w tym zakresie przekazal
sprawe do rozpoznania Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych II Oddzialowi w E. do ponownego rozpoznania, a w
punkcie drugim oddalil odwolanie ubezpieczonej od decyzji z tej samej daty - odmawiajacej M. D. prawa do renty
rodzinne;j.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. D. urodzila sie w dniu (...). Wnioskodawczyni ma wyksztalcenie $rednie wieczorowe, bez matury. W okresie
od 1 wrze$nia 1995 roku do 16 stycznia 1998 roku wnioskodawczyni uczeszczala do Technikum Odziezowego w
Zespole Szkot (...) w L.; nauke ukonczyla z opdznieniem w trybie wieczorowym, nie podchodzila do matury- ,bala
sie, ze nie zda”. Pracowala w kilku miejscach- w zakladzie pracy chronionej, jako kasjer-sprzedawca, sprzataczka,



pokojowa, dorabiala tez w kwiaciarni. W latach wcze$niejszych pracowala w zakladach krawieckich. Obecnie pracuje
jako sprzataczka (dowdd; wywiad zawodowy k.112, za§wiadczenie k.8 oraz zaswiadczenie k.8 w aktach rentowych).

Whnioskodawczyni ma orzeczony umiarkowany stopien niepelnosprawnosci, datowany od 2 lutego 2000 roku tj. od
okresu uczeszczania do szkoly ponadpodstawowej (dowod: orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci z dnia 2 lutego
2000 roku k.4 oraz orzeczenie z dnia 26 marca 2002 roku k.3 w aktach rentowych).

Wnioskodawczyni ma obcigzony wywiad rodzinny: u matki wystepuje choroba psychiczna, siostra cierpi na depresje.

U M. D. pierwsze zaburzenia psychiczne pojawily sie w 1997 roku. Byly to sklonno$¢ do autoagresji, samookaleczenia
»przypalala sie papierosami, co dawalo ulge”, wielokrotnie podejmowata préoby samobdjcze.

Pierwszy raz wnioskodawczyni byta hospitalizowana w 1998 roku, po tym jak chciala sie zabi¢, styszala wtedy w glowie
jakies glosy- ,, glos matki i jaki§ mezczyzn, jakby ktos stal obok glowy i krzyczal na mnie; namawiat do samobojstwa",
teraz glosow nie slyszy.

Od 7 lutego 1998 r. M. D. jest zarejestrowana w (...) w T., z rozpoznaniem: schizofrenia paranoidalna.

W okresie od 9 lutego1998 r. — 12 marca 1998 r. wnioskodawczyni przebywala na Oddziale Psychiatrycznym ZOZ w
P. z rozpoznaniem ,,0sobowo$¢ niedojrzala, proba samobdjcza w wywiadzie”.

Kolejny pobyt na Oddziale Psychiatrycznym ZOZ w P. od 9 kwietnia 1998 r. — 28 kwietnia 1998 r. z rozpoznaniem:
»Zaburzenia emocjonalne, osobowo$¢ niedojrzala, druga proba samobdjcza przez zatrucie lekami” i ponownie od 15
grudnia 1998 r. — 14 stycznia 1999 r. z rozpoznaniem: ,, zaburzenia osobowo$ci, osobowo$¢ niedojrzala, stan po trzeciej
probie samobojczej przez zatrucie lekami.”

W okresie od 15 lipca do 19 lipca 2004 roku wnioskodawczyni przebywala w Instytucie Medycyny Pracy w L., po
kolejnej probie samobojczej : ,zatrucie lekami -zesp6t depresyjny”.

W okresie od 23 grudnia 2004 r. do 25 stycznia 2005r. M. D. byla leczona na Oddziale SCSK UM w L., zrozpoznaniem:
zespo6l paranoidalny i ponownie z tym samym rozpoznaniem : zesp6l paranoidalny w okresie od 7 lutego 2006 r. do
23 marca 200 roku.

W 2007 roku u wnioskodawczyni rozpoznano M. B. ( dowdd: karty informacyjne leczenia szpitalnego, zaswiadczenia
o stanie zdrowia, historia choroby k. 32-83 i 102 oraz k.169-201 oraz k.202-220 w aktach sprawy oraz dokumentacja
medyczna w aktach ZUS).

W okresie od 1 pazdziernika 2003 roku tj. od wejécia w zycie przepisow ustawy M. D. byla uprawniona do renty
socjalnej, a od 1wrze$nia 2004 roku tj. od daty zlozenia wniosku o rente rodzing do renty rodzinnej po zmartym ojcu
w zbiegu z rentg socjalng ( dowdd: wniosek z dnia 20 wrze$nia 2003 roku k.1-2, decyzja z dnia 10 listopada 2004 roku
k.11, decyzja z dnia 1 pazdziernika 2003 roku k.6 w aktach rentowych).

Decyzja z dnia 29 lutego 2012 roku organ rentowy wstrzymal wnioskodawczyni prawo do renty socjalnej w zwiazku z
uplywem okresu na jaki §wiadczenie zostalo przyznane ( dowod: decyzja z dnia 28 lutego 2012 roku k.17 akt sprawy
oraz k.118 w aktach rentowych).

Decyzja z dnia 1 czerwca 2012 roku organ rentowy wstrzymat wyplate renty rodzinnej w zwiazku z konieczno$cig
ustalenia niezdolno$ci do pracy (dowod: decyzja z dnia 1 czerwca 2012 roku k.16 w aktach sprawy oraz w aktach ZUS).

W dniu 4 maja 2012 roku wnioskodawezyni M. D. wystapila z wnioskiem o przyznanie dalszego prawa do rent z tytutu
niezdolno$ci do pracy ( dowod: wniosek z dnia 4 maja 2012 roku wraz z zalacznikami k.96 w aktach rentowych).

Orzeczeniem z dnia 4 czerwca 2012 roku, Lekarz Orzecznik ZUS stwierdzil, ze wnioskodawczyni jest cze$ciowo
niezdolna do pracy do dnia 31 lipca 2014 roku. Wnioski takie wywiod! z rozpoznanych u wnioskodawezyni schorzen



pod postacia zaburzen schizoafektywnych o typie mieszanym ( dowod: orzeczenie Lekarza Orzecznika ZUS z dnia 4
czerwca 2012 roku k.111 wraz z dokumentacja lekarska w aktach ZUS.)

Sprzeciw od powyzszego orzeczenia wniosta wnioskodawczyni M. D., w zwiazku z czym zostala ponownie przebadana
przez Komisje Lekarska ZUS, ktéra w oparciu o rozpoznane u niej tozsame schorzenia tj. zaburzenia schizoafektywne
o typie mieszanym, orzeczeniem z dnia 28 czerwca 2012 roku uznala, Ze nie jest ona caltkowicie niezdolna do pracy
(dowod: orzeczenie Komisji Lekarskiej ZUS z dnia 28 czerwca 2012 roku k.118 wraz z dokumentacja lekarska, sprzeciw
z dnia 12 czerwca 2012 roku k.113 w aktach ZUS).

Aktualnie u wnioskodawezyni wystepuja:
- epizod depresji ciezki, bez objawoéw psychotycznych, zaburzenia osobowo$ci mieszane i inne,

- zaburzenia schizoaktywne —typ mieszany oraz uzaleznienie od nikotyny ( dowdd : opinia bieglych psychiatréw B.
J. k.89-91wraz z opiniami uzupekiajacymi k.110-112, k.130-131 oraz bieglej psychiatry A. R. k. 271-273 wraz z opinia
uzupeliajgca k.287 i verte aktach sprawy).

Od czasu ostatniego badania przez Komisje Lekarska ZUS stan zdrowia wnioskodawczyni istotnie sie pogorszyl. W
okresie od 10 stycznia 2013 roku do 7 marca 2013 roku M. D. wymagala kolejnej hospitalizacji w Oddziale Zaburzen
Afektywnych CSK UM w EL.. Poczatkowo wnioskodawczyni byla hospitalizowana na Oddziale Diagnostyczno-
Obserwacyjnym, a nastepnie na Oddziale Zaburzen Afektywnych ( dowod: opinia uzupehiajaca bieglego psychiatry
B. J. k.110-112, k.130-1310raz karta informacyjna leczenia szpitalnego k.102).

Z powodu schorzen psychiatrycznych wnioskodawczyni jest caltkowicie niezdolna do pracy. Schorzenia powodujace
catkowita niezdolnoé¢ do —pracy powstaly u wnioskodawczyni przed ukonczeniem 18 roku Zycia (tj. w 17 roku zycia)
w trakcie nauki w szkole ponadpodstawowej. Za poczatek obecnej caltkowitej niezdolno$ci do pracy nalezy przyjaé
pierwszy dzien ostatniej hospitalizacji psychiatrycznej tj. 10 stycznia 2013 roku. Niezdolno$¢ wnioskodawczyni do
pracy ma charakter okresowy, gdyz istniejg szanse na poprawe stanu psychicznego, co wiagza¢ nalezy z dlugotrwale
stosowang odpowiednia farmakoterapia ( dowdd: opinia bieglych psychiatrow: A. R. k. 271-273 wraz z opinig
uzupekiajgcg k.287 i verte oraz opinia uzupelniajgca B. J. k.110-112, k.130-131 aktach sprawy).

W powyzszym stanie faktycznym Sad Okregowy powolujac sie na art. 68 ustawy o emeryturach i rentach z FUS uznatl,
Ze roszczenie ubezpieczonej o rente rodzinna jest niezasadne, bowiem chociaz aktualnie ubezpieczona jest catkowicie
niezdolna do pracy, to jednak od czasu badania przez komisje lekarska ZUS w listopadzie 2012 r., to jednak jej obecny
stan sprawnoSci organizmu jest wynikiem pogorszenia stanu zdrowia od 10 stycznia 2013 r., czyli 5 miesiecy po
wydaniu spornych decyzji. Zatem gdy chodzi o roszczenie ubezpieczonej o rente socjalna ma tutaj zastosowanie art.

477'* § 4 k.p.c. i sprawa powinna zosta¢ przekazana do ponownego rozpatrzenia w ZUS, poniewaz wskazane nowe
okoliczno$ci nie moga stanowi¢ o zmianie zaskarzonej decyzji.( pisma ZUS z 27 stycznia 2014 roku k.280 oraz z dnia
21 marca 2014 roku k.292a akt sprawy).

Odnoénie drugiego z roszczen ubezpieczonej Sad Okregowy wskazal, ze prawo do renty rodzinnej zgodnie z art. 68
ust 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS przystuguje dziecku zmarlego ubezpieczonego bez wzgledu na wiek, tylko
wowczas, gdy dziecko to stalo sie calkowicie niezdolne do pracy do ukonczenia 16 lat przy, czym caltkowita niezdolnosé
do pracy musi trwaé nieprzerwanie, a M. D. stala sie calkowicie niezdolna do pracy od 10 stycznia 2013 roku, Sad na

podstawie art. 477 '4 § 1 k.p.c., oddalil odwolanie od decyzji z dnia 3 lipca 2012 roku, znak (...), Zakladu Ubezpieczen
Spotecznych IT Oddzial w L. i odmoéwil wnioskodawezyni przyznania prawa do renty rodzinnej po zmarlym ojcu.

Ubezpieczona zaskarzyla apelacja wskazany wyzej wyrok Sadu Okregowego w czeSci oddalajacej jej odwolanie
od decyzji odmawiajacej prawa do renty rodzinnej, zatem apelacja obejmuje punkt drugi wyroku wymienionego
na wstepie. Skarzaca zarzucila skarzonemu wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na uznaniu, ze
nie spelnia ona warunkéw uzyskania tego $wiadczenia. Podniosla, ze obecna calkowita niezdolnoé¢ do pracy



ubezpieczonej powstala przed 18 rokiem Zycia, a zatem spelnia ona warunki do przyznania jej prawa do renty socjalnej
irodzinnej na stale.

Organ rentowy wnio6st o oddalenie apelacji.
Sad Apelacyjny w Lodzi zwazyl, co nastepuje:

apelacja jest uzasadniona i skutkuje uchyleniem wyroku w zaskarzonej cze$ci. W rozpoznawanej sprawie poza sporem
jest, ze ubezpieczona stala sie osoba calkowicie niezdolng do pracy w okresie pobierania nauki w szkole, przed 18
rokiem zycia. Taki stan rzeczy trwal nieprzerwanie do 31 maja 2012 roku, to jest do daty wstrzymania wyplaty
Swiadczen w zwigzku z uplywem czasu, na ktory zostaly one przyznane. W $wietle ustalen faktycznych poczynionych
przez Sad pierwszej instancji, a ktore to ustalenia Sad Apelacyjny podziela, w dacie wydawania spornej decyzji z 3
lipca 2012 roku ubezpieczona, wobec poprawy stanu zdrowia, byla juz tylko osoba cze$ciowo niezdolng do pracy. Stad
tez utracila prawo do renty rodzinnej, bowiem po mysli art. 68 ust. 1 pkt 3 prawo do tego Swiadczenia przystuguje
tylko osobom calkowicie niezdolnym do pracy, ktérych calkowita niezdolno$é do pracy powstata w okresie wskazanym
w tym przepisie. Ubezpieczona jednak, wedlug ustalen faktycznych sprawy, w toku postepowania odwolawczego
od decyzji z 3 lipca 2012 roku przed sadem pierwszej instancji stala sie ponownie calkowicie niezdolna do pracy z
powodu tych samych schorzen, ktére w przeszlosci stanowily podstawe do przyznania jej Swiadczen. Okolicznoéé

ta powinna stanowi¢ dla Sadu Okregowego podstawe do zastosowania art. 477'4 § 4 k.p.c. nie tylko do roszczenia
o rente socjalna, ale rowniez do roszczenia o prawo do renty rodzinnej, a to w zwiazku z trescig art. 611 w zw. z
art. 72 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz.U. z
2015 T., poz. 748 — t.j. ). Zgodnie bowiem z art. 72 tej ustawy - w razie ustania prawa do renty rodzinnej z powodu
ustgpienia niezdolnoéci do pracy stosuje sie odpowiednio przepis art. 61, wedlug ktérego prawo do renty, ktore
ustalo z powodu ustapienia niezdolnosSci do pracy, podlega przywrdceniu, jezeli w ciagu 18 miesiecy od ustania prawa
do renty ubezpieczony ponownie stal sie niezdolny do pracy. W tych warunkach oddalenie odwotania od decyzji
odmawiajacej przyznania ubezpieczonej prawa do renty rodzinnej jest przedwczesne jako wydane z naruszeniem

art. 477'* § 4 k.p.c. Przypomnie¢ wypada, ze zgodnie z trescia tego przepisu w sprawie o $wiadczenie z ubezpieczen
spolecznych, do ktérego prawo jest uzaleznione od stwierdzenia niezdolnosci do pracy ( w tym przypadku chodzi o
calkowitg niezdolno$¢ do pracy ), jezeli podstawe do wydania decyzji stanowi orzeczenie lekarza orzecznika Zaktadu
Ubezpieczen Spolecznych lub orzeczenie komisji lekarskiej Zakladu Ubezpieczen Spolecznych i odwotanie od decyzji
opiera sie wylacznie na zarzutach dotyczacych tego orzeczenia, sad nie orzeka co do istoty sprawy na podstawie
nowych okolicznoéci dotyczgcych stwierdzenia niezdolno$ci do pracy, ktéra powstaly po dniu zlozenia odwolania
od tej decyzji. W tym przypadku sad uchyla decyzje, przekazuje sprawe do rozpoznania organowi rentowemu i

umarza postepowanie. Z treéci art. 477'4 § 4 k.p.c. jednoznacznie wynika, ze w przypadkach w nich opisanych nie ma

zastosowania art. 477'4 § 1k.p.c., a zatem sad pierwszej instancji nie moze oddali¢ odwolania od decyzji odmawiajacej
przyznania prawa do renty rodzinnej na dalszy okres, jezeli z nowych okolicznoéci faktycznych powstatych po dniu
zlozenia odwolania wynika, ze prawo do tego Swiadczenia winno by¢ przywrdcone na podstawie art. 61 w zw. z art.
72 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny w Lodzi uchylil zaskarzony wyrok oraz poprzedzajaca go decyzje organu

rentowego na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. i na podstawie art. 477'4*

rozpoznania bezposrednio organowi rentowemu, bowiem postepowanie w sprawie nalezy przeprowadzi¢ od poczatku

k.p.c. przekazal sprawe do ponownego

w caloSci.



