Sygn. akt I AUa 772/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Janina Kacprzak

Sedziowie:SSA Mirostaw Godlewski (spr.)

del. SSO Magdalena Lisowska

Protokolant: stazysta Weronika Skalska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 17 kwietnia 2015 r. w L.

sprawy R. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.
o emeryture

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

od wyroku Sadu Okregowego w Kaliszu

z dnia 13 maja 2014 r. sygn. akt V U 292/14

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sqdowi Okregowemu w Kaliszu do ponownego
rozpoznania, pozostawiajgc temu sqdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania za drugq
instancje.

Sygn. akt. III AUa 772/14

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O. decyzja z 21 lutego 2014 roku wydang po rozpoznaniu wniosku R. S.
z 14 lutego 2014 roku, odmoéwit przyznania prawa do emerytury.

Zdaniem organu rentowego, wnioskodawca nie spenil przestanki stazu szczegblnego albowiem na wymagany okres,
co najmniej 15 lat wykonywania pracy w szczeg6lnych warunkach, legitymuje sie jedynie okresem 8 lat i 2 miesiecy
takiej pracy wykonywanej w okresie od 1 pazdziernika 1985 roku do 30 listopada 1993 roku.

W odwolaniu, ubezpieczony zarzucil decyzji blad w ustaleniach faktycznych, poprzez nie zaliczenie do okresu
wykonywania pracy w szczegbdlnych warunkach pracy wykonywanej w okresie od 1 lipca 1972 roku do 30 listopada
1983 roku w Spoldzielni (...) na stanowisku traktorzysty oraz merytoryczng blednoé¢ poprzez odmowe przyznania
prawa do wnioskowanego §wiadczenia mimo spelnienia przestanek jego nabycia. Wskazujac na powyzsze, wnosit o
uzupehienie postepowania dowodowego we wnioskowanym kierunku i uwzglednienie odwotania.

Organ rentowy wnosil o oddalenie odwolania, podtrzymujac argumentacje z motywacji decyzji.



Wyrokiem z dnia 13 maja 2014 roku wydanym w sprawie VU 292/14 Sad Okregowy w Kaliszu zmienil zaskarzona
decyzje i przyznat R. S. prawo do emerytury poczynajac od (...) roku.

Wydajac przedmiotowy wyrok sad pierwszej instancji przyjal za podstawe rozstrzygniecia, nastepujace ustalenia
faktyczne.

R. S. urodzony (...) w dniu (...) roku ukonczyt 60 rok zycia. Nie jest czlonkiem OFE i pozostaje w zatrudnieniu.
Na dzien 1 stycznia 1999 roku legitymowal sie ponad 25 letnim stazem skladowym i niesktadkowym oraz mial
uznany przez organ rentowy staz szczeg6lny w wymiarze 8 lat i 2 miesiecy, wykazany §wiadectwem wykonywania
pracy w szczeg6lnych warunkach, obejmujacy zatrudnienie w okresie od 1 stycznia 1985 roku do 30 listopada 1993
roku. W okresie od 1 lipca 1972 roku do 30 listopada 1983 roku wnioskodawca pracowal w Spoéldzielni (...) w O.
jako traktorzysta. Prawo jazdy kategorii T posiadal od 31 maja 1972 roku. W okresie zatrudnienia w Spodldzielni
(...) wykonywal tak uslugi rolnicze, jak i ushugi transportowe. W ramach ustug transportowych wykonywal przewoz
artykulow rolnych oraz réznych materialébw do innych zakladéw. Uznany przez organ okres pracy w szczegélnych
warunkach wraz z okresem pracy traktorzysty, daje staz szczegolny w wymiarze ponad 15 lat.

W tak ustalonym stanie faktycznym, sad pierwszej instancji uznal odwolanie za zasadne. Przywoltujac tresé przepisow
art.184 i art.32 ustawy z 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz § 2 i
§ 4 Rozporzadzenia Rady Ministréw z 77 lutego 1983 roku w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych
w szczeg6lnych warunkach lub w szczegblnym charakterze skonstatowal, iz ubezpieczony spelnil takze wymagana
przestanke stazu szczego6lnego. Praca traktorzysty wymieniona bowiem jest w wykazie A dziale VIII pkt. 3 zalacznika
do przywolanego powyzej rozporzadzenia. Przy czym praca traktorzysty ma jednakowy charakter niezaleznie od
tego czy wykonuje on traktorem uslugi rolnicze, czy tez ustugi transportowe, w zwiazku z czym nie ma potrzeby do
czynienia w tym zakresie dalszych ustalen, gdyz caly okres pracy jako traktorzysty nalezalo traktowaé jako okres
wykonywania pracy w szczeg6lnych warunkach. Powyzsze, przy uwzglednieniu spelnienia, niespornie pozostalych
przeslanek nabycia prawa (wieku, stazu ogolnego i brak przynaleznosci do OFE) dostatecznie uzasadnialo wydanie
zaskarzonego wyroku.

Wyrok Sadu Okregowego zaskarzyt apelacja w catoSci organ rentowy. W apelacji, zarzucajac wyrokowi obraze prawa
procesowego przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i nieuprawnione
przyjecie, ze caly okres zatrudnienia w (...) na stanowisku traktorzysty byl okresem wykonywania pracy w
szczegblnych warunkach, mimo iz w réznych okresach roku ubezpieczony wykonywal traktorem rozne prace, w
okresie prac polowych ustugi rolnicze, a poza tym okresem ustugi transportowe. Rozne, z punktu widzenia kwalifikacji
do okres6w uprawniajacych do nabycia prawa do emerytury w obnizonym wieku, okresy zatrudnienia, ktére nie moga
by¢ laczone. Powyzsze wynika wprost z treSci wykazu A dzial XIV i dziat VIII poz. 3, jak i z tredci linii orzeczniczej
zaprezentowanej w wyroku Sadu Najwyzszego z 3 grudnia 2013 roku syg. akt. IUK 172/13. Ponadto obraze przepisu
art. 184 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych poprzez jego zastosowanie w sytuacji,
gdy nie zostala spelniona przestanka stazu szczegbdlnego albowiem jako okresu pracy w szczeg6olnych z pewno$cia nie
mozna bylo kwalifikowa¢ zatrudnienia jako traktorzysty wykonujacego prace polowe.

Wskazujac na powyzsze, apelujacy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwolania.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja jest zasadna, skutkujac konieczno$cia uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy sadowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania. Zaskarzony wyrok wydany zostal w niedostatecznie ustalonym stanie
faktycznym, pozostawiajacym poza rozpoznaniem podstawe materialnoprawna zgloszonego roszczenia i braki te, nie
moga byé skutecznie uzupelnione w postepowaniu apelacyjnym, bez naruszenia prawa do instancji.

Przed przystapieniem do dalszych rozwazan, przede wszystkim wskazaé¢ nalezy, iz poza sporem pozostaje to, ze
zlozony wniosek o emeryture podlegal rozpoznaniu w plaszczyZnie przepisu art. 184 ustawy o emeryturach i rentach



z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych i spor ograniczyl sie do spelnienia przestanki stazu szczegblnego, rozumianego
jako posiadanie, co najmniej 15 lat wykonywania pracy w szczegolnych warunkach. Spelienie pozostalych przestanek
nabycia prawa bylo bezsporne. W §wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego, nie ulega bowiem kwestii, iz
wnioskodaweca legitymowal sie na dzien 1 stycznia 1999 roku stazem sktadkowym i nieskladkowym przenoszacym 25
lat, nie jest czlonkiem OFE i osiagnal wymagany wiek.

W zakresie spornej przestanki stazu szczegblnego, zgodzic nalezy sie z apelujacym, ze dokonana przez sad pierwszej
instancji subsumpcja, przyjetego stanu faktycznego i zbudowanie wniosku o zakwalifikowaniu jako pracy w
szczegoblnych warunkach catego okresu zatrudnienia na stanowisku traktorzysty (od 1 lipca 1972 roku do 30 listopada
1983 roku) byla calkowicie dowolna. Zgadzajac sie z sagdem pierwszej instancji, co do tego, ze brak $wiadectwa
wykonywania pracy w szczego6lnych warunkach nie stanowi przeszkody w poczynieniu ustalen i dokonaniu kwalifikacji
danego zatrudnienia jako okresu pracy w szczeg6lnych warunkach dajacego uprawnienia do nabycia emerytury w
obnizonym wieku, pamietaé jednakze nalezy, ze dokonywana ocena musi uwzgledniaé tak tre$¢ obowigzujacych w tym
zakresie przepisow, jak i to, ze przepisy dotyczace emerytury w obnizonym wieku wprowadzaja regulacje o charakterze
przywileju i nie moga by¢ wykladane w sposob rozszerzajacy. Wobec powyzszego, przy uwzglednieniu art. 32 ust. 4
ustawy o emeryturach i rentach z FUS, § 2 i § 4 rozporzadzenia Rady Ministréw z 7 lutego 1983 roku oraz wykazu
A dzial VIII poz. 3 i dzialu XIV, nie ma podstaw, aby jako prace w szczegdlnych warunkach kwalifikowaé kazde
zatrudnienie polegajace na wykonywaniu jakichkolwiek prac przy uzyciu traktora. Tre$§¢ dzialu VIII poz. 3 wykazu
A jest jednoznaczna, ustawodawca zaliczyl do prac w szczegoblnych warunkach prace kierowcow ciagnikow (dotyczy
traktorzystéw) w transporcie. W zwigzku z czym nie ma podstaw do rozszerzania tak zakreslonego przedmiotowo
charakteru wykonywanych prac, do utozsamiania z ta pozycja wykazu kazdej pracy jaka wykonuje kierowca ciagnika
przy uzyciu tejze maszyny i osprzetu w jaki jest ona wyposazona. Z uwagi na rozwazanie tej kwestii w judykaturze, na
co zwracal uwage apelujacy, wystarczajgce w tym zakresie bedzie przywolanie tresci wyrokéw Sadu Apelacyjnego w
Lodzi z dnia 13 grudnia 2012 roku III AUa 731/12, z dnia 3 marca 2015 roku ITII AUa 713/14, wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 3 grudnia 2013 roku (...) 172/13 / - legalis) i tam przywolang argumentacje, ktora sad rozpoznajacy niniejsza
sprawe podziela. Pracg o jakiej mowa w wykazie A dzial VIII poz. 3 jest praca kierowcy ciggnika w transporcie i z tym
aspektem, dotyczacym transportu i uczestnictwa w ruchu publicznym zwigzana jest uciazliwo$c¢ pracy, a nie z faktem
kierowania ciagnikiem przy wykonywaniu jakichkolwiek prac. Przy pelnym poszanowaniu pogladéw dotyczacych
branzowo$ci (SN wyrok z 26 marca 2014 roku (...) 368/13 /legalis), samo podobienstwo wykonywanych prac nie
moze kreowac prawa do Swiadczenia. Gdyz wykonywanie podobnej pracy, nie prowadzi do narazenia na dzialanie
tych samych czynnikow szkodliwych. Dlatego tez rézne potraktowanie tego samego stanowiska pracy, nie uchybia
zasadzie rownosci, gdy praca wykonywana na tym stanowisku jest rodzajowo rézna, tak jak w przypadku kierowcy
ciagnika w transporcie i przy réznych innych pracach wykonywanych przy wykorzystaniu ciagnika i montowanego
do niego osprzetu.

Przyjecie przez sad pierwszej instancji wskazanego blednego zalozenia, co do rodzajowej tozsamosci wszelkich prac
wykonywanych przez kierowcow ciggnikéw i braku potrzeby wyodrebnienia prac w transporcie, ktore tylko obejmuje
dzial VIII poz. 3 wykazu A, doprowadzil do pozostawienia poza zakresem zainteresowania sagdu pierwszej instancji,
przebiegu zatrudnienia ubezpieczonego, majacego znaczenie dla spetnienia przestanki stazu szczegbdlnego.

I tak, w szczegoblnoSci, nie wiadomo, jaki byl rozklad prac w transporcie i innych w okresie zatrudnienia w Spo6ldzielni
(...) wlatach 1972 do 1983, nadto nie wiadomo, czego sad pierwszej instancji w ogole nie dostrzegal, jak kwalifikowat
sie w aspekcie przebiegu zatrudnienia okres stuzby wojskowej przypadajacy na zatrudnienie w (...), w okresie od
25 pazdziernika 1973 do 14 pazdziernika 1975 roku. Ponadto, poza ustaleniami i jakagkolwiek oceng sadu pierwszej
instancji pozostatl wreszcie, okres pracy od 1 grudnia 1993 roku do 31 grudnia 1998 roku w przedsiebiorstwie (...) sp.
z 0.0. na stanowisku kierowcy, jak wynika z tre$ci Swiadectwa pracy a kierowcy samochodu ciezarowego i autobusu,
jak twierdzi ubezpieczony. Powyzsze ma o tyle istotne znaczenie, Ze ten ostatni okres (5 lat i 1 miesigc) wraz z okresem
uznanym przez organ (8 lat i 2 miesigce) dawalby staz w wymiarze 13 lat i 3 miesiecy, a w §wietle tak zebranego w
sprawie materialu dowodowego, jak i treSci apelacji, zasadne jest przyjecie zatozenia, ze w okresie zatrudnienia w (...)
na stanowisku kierowcy ciggnika, ubezpieczony wykonywal przez cze$é roku prace w transporcie, o ktérych mowa w



wykazie A dziat VIII poz. 3. Wyjasnienia jednakze wymaga to, jaki to byl okres i czy ewentualnie jego uwzglednienie
doprowadzi do spelienia przestanki stazu szczegblnego.

Jak wskazano powyzej, sad pierwszej instancji wydajac zaskarzony wyrok, wypowiedzial sie wprawdzie w zakresie
treéci decyzji organu rentowego od ktorej wniesiono odwolanie, ale ferujac zaskarzone orzeczenie, zaniechal zbadania
materialnoprawnej podstawy zgloszonego roszenia, blednie przyjmujac, ze fakt bycia traktorzysta w latach 1972 do
1983, przy uwzglednieniu uznanego przez organ okresu pracy w szczegbélnych warunkach, tamuje potrzebe badania
rodzaju pracy wykonywanej w okresie zatrudnienia od 1 lipca 1972 roku do 30 listopada 1983 roku, jak i dalszego
ujawnionego w toku postepowania przed organem rentowym okresu zatrudnienia od 1 grudnia 1993 roku do 31
grudnia 1998 roku, co przy ograniczonej kontradyktoryjnoséci w przedmiotowych sprawach (art.468 k.p.c.) nie moze
by¢ pomijane. I to niezaleznie od tego, ze ciezar dowody wykazania spelnienia przeslanek z art. 184 ustawy obciaza
wnioskodawece, a przywolany przepis art. 468 k.p.c. tez nie stanowi samodzielnej podstawy prowadzenia postepowania
dowodowego z urzedu.

Taki stan rzeczy, uzasadnia konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego wyroku w oparciu o tre$¢ przepisu art. 386 § 4
k.p.c. tak z uwagi na nierozpoznanie istotny sprawy, jak i konieczno$¢ przeprowadzenia postepowania dowodowego w
caloéci. Z nierozpoznaniem istoty sprawy mamy bowiem do czynienia takze, w sytuacji gdy orzeczenie sadu pierwszej
instancji odnosi sie wprawdzie do tego, co bylo przedmiotem sporu, ale sad dokonujac oceny prawnej roszczenia
nie opart jej o wladciwie ustalong podstawe faktyczng, a dla zbudowania prawidlowej pelnej podstawy faktycznej
konieczne byloby prowadzenie po raz pierwszy przed sadem drugiej instancji postepowania dowodowego w calosci.
Z taka wlasnie sytuacja mamy do czynienia w przedmiotowej sprawie, w ktdrej przeprowadzone przez sad pierwszej
instancji dowody i poczynione ustalenia, dotyczyly w istocie okolicznoSci niespornych miedzy stronami, bez istotnego
znaczenia dla rozpoznania sprawy. Skutkiem czego, mamy do czynienia nie tyle z wadliwymi podlegajacymi korekcie
ustaleniami sadu pierwszej instancji, lecz z ich brakiem i potrzeba przeprowadzenia w tym zakresie postepowania
dowodowego w calo$ci. Takie za$ uzupekienie, w drugiej instancji nie da sie pogodzi¢ z zasada dwuinstancyjnosci i
zachowaniem realnego prawa do skargi kasacyjnej. (patrz — odpowiednio - SN postanowienie z 5 grudnia 2012 roku

ICZ 168/12 /legalis/ i art.398383 k.p.c.).

Ponownie rozpoznajac sprawe, sad pierwszej instancji uzupeli postepowanie dowodowe we wskazanym powyzej
kierunku, majac na uwadze rozklad ciezaru dowodowego, aktywnos§é dowodowg stron, a takze dopuszczalny zakres
dzialania sadu z urzedu (art. 232 k.p.c.), a nastepnie dokona oceny zebranego materialu dowodowego i wyda
orzeczenie majac na wzgledzie przy wykladni majacego zastosowanie w sprawie prawa materialnego, rozwazania
poczynione w orzeczeniu sadu drugiej instancji.

Kierujac sie wskazang argumentacja, Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. i art. 108 § 2 k.p.c. orzekl jak
w sentencji wyroku.



