Sygn. akt ITT AUa 681/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 kwietnia 2015 .

Sad Apelacyjny w Lodzi III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Miroslaw Godlewski(spr.)

Sedziowie: SSA Janina Kacprzak

SSA Jacek Zajaczkowski

Protokolant: stazysta Weronika Skalska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 kwietnia 2015 r. w L.

spraw M. K. prowadzqcego dzialalnosé gospodarczqa pod firmq (...) w E. przy udziale
zainteresowanych P. J., Z. P.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w E.

o ustalenie podlegania ubezpieczeniu

na skutek apelacji M. K. prowadzacego dzialalnosé¢ gospodarcza pod firma (...) w L.
od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 26 marca 2014 r. sygn. akt VIII U 5828/13

1.oddala apelacje.

2.zasqdza od M. K. rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych I Oddzialu w L. tytulem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego za drugq instancje kwote 1350 (tysiqgc trzysta pieédziesiqt )

Sygn. akt. III AUa 681/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 26 marca 2014 roku, wydanym w warunkach art. 219 k.p.c., Sad Okregowy w Lodzi oddalil
odwolania platnika skladek M. K. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych I Oddzialu w L. stwierdzajacych
podleganie obowiazkowym ubezpieczeniom spolecznym jako zleceniobiorcéow Z. P., D. R.i P. J..

Wydajac przedmiotowy wyrok, sad pierwszej instancji przyjat za podstawe rozstrzygniecia nastepujace ustalenia
faktyczne.

M. K. od 2007 roku prowadzi pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) M. K. z siedziba w L.. Przedmiotem
dzialalnoSci jest wspoélpraca z firmami reklamowymi, najczeSciej w zakresie plakatowania. Plakatowanie firma
(...) miala zlecane przez inne firmy, najczesciej przez firme (...) z W.. W ramach prowadzonej dzialalno$ci, M. K.
zatrudnial pracownikéw w iloéci 3-4 os6b, ktérzy pracowali na podstawie umoéw o prace, przy czym tylko dwoch
pracownikéow bylo zatrudnionych w pelnym wymiarze czasu pracy przez kilka lat. Platnik nie zatrudnial ponadto
nikogo w oparciu o umowe zlecenia, ale wystepowaly umowy nazwane ,,0 dzielo”, z ktérych zrezygnowal od 2013
roku. Dnia 13 listopada 2008 roku M. K. reprezentujacy firme (...) w L., zawarl z firma (...). (...).A. w W. umowe o



wspolpracy na czas nieokre$lony w zakresie obstugi no$nikow reklamowych, bilbordow w ramach, ktorej zobowigzal
sie, jako podwykonawca do obstugi bilbordéw polegajacej na wyklejaniu plakatéw na no$nikach, wykonywania oklejki
oraz innych prac nietypowych zwigzanych z wykonywaniem ustugi klejenia, dbalosci o stan techniczny no$nikow,
wykonywania konserwacji i drobnych napraw. W § 5 umowy strony ustalily, ze jednostkowe ryczaltowe wynagrodzenie
nalezne podwykonawcy za wykonanie ustugi klejenia oraz pozostalych prac objetych umowa okresli zalacznik do
tejze umowy. Zainteresowany Z. P. z zawodu jest elektrykiem. Posiada uprawnienia do wykonywania prac na
wysokoSci. W okresie od 1 wrze$nia 2010 roku do 1 wrzeénia 2011 roku, pomiedzy Z. P. a M. K. zawartych zostalo
dwanascie uméw, nazwanych umowami o dzielo. Umowy zawierane byly na okresy miesieczne, a ich przedmiotem
bylo montowanie i wyklejanie plakatéw reklamowych na noénikach reklamowych typu (...) i (...). W umowach
wskazywano kazdorazowo termin zakonczenia prac oraz wysoko$¢ naleznego wynagrodzenia. Z. P. w okresie objetym
przedmiotowymi umowami, nie mial innych tytuléw do ubezpieczen spotecznych.

W okresie od 1 wrze$nia 2010 roku do 31 marca 2011 roku M. K. zawarl takze sze§¢ umow z P. J.. Umowy réwniez
byly zawierane na nastepujace po sobie miesieczne okresy, byly nazywane umowami o dzielo, ich przedmiotem
bylo montowanie i wyklejanie plakatéow reklamowych na nosnikach reklamowych typu (...)i (...). Kazda z umoéw
wskazywala takze termin zakonczenia realizacji umowy i kwote naleznego wynagrodzenia.

Wykonujac zawarte umowy, Z. P. i P. J. obslugiwali noéniki reklamowe, wyklejajac jednoosobowo plakaty. Plakaty
byly naklejane w miejscach do tego wyznaczonych rozlokowanych w calym mieScie. Informacje o tym ile firma
(...) ma wyklei¢ plakatéw, przychodzila na koniec miesigca. Plakaty byly dostarczane przez kuriera w ostatnim
tygodniu miesigca. M. K. nie wiedzial dokladnie, co bedzie robil w nastepnym miesiacu. Jezeli bylo malo plakatow
to firma wykonywala plakatowanie sitami pracownikéw zatrudnionych na podstawie uméw o prace. Dodatkowe
osoby byly zatrudniane tylko, gdy byla wieksza ilos¢ plakatow do rozmieszczenia. Wszystkie umowy zawierane z
zainteresowanymi mialy niemal identyczng tre$c¢ i okreSlaly, ze w ciggu ich trwania maja obowigzek naklejania
plakatow w czasie i w miejscach wyznaczonych przez M. K.. Umowy zwierane byly na pi$émie najpézniej w dniu
rozpoczecia pracy. Umowy tylko ogolnie ustalaly, ze trzeba umieszczaé plakaty, nie precyzowaly niczego blizej, gdyz
platnik sam nie wiedzial, gdzie trzeba bedzie plakatowa¢. Zwierajac umowy strony nie wiedzialy ile plakatow i
gdzie trzeba bedzie naklei¢. Wiedze, co do iloSci plakatow do rozmieszczenia uzyskiwal platnik dopiero w ostatnim
dniu miesigca. Na rozmieszczenie wszystkich plakatéw firma platnika miala tylko pierwszy i drugi dzien miesiaca,
gdyz plakatowanie nie moglo przekroczy¢ 48 godzin. Zainteresowani po tych dwoch dniach, do kofica miesigca,
faktycznie nie wykonywali juz czynno$ci plakatowania tylko czekali na dalsze zlecenia. W pozostale dni miesigca,
wykonywali inne czynnosci, takie jak np.: demontaz bilbordéw. Wyjatkowo plakatowanie byto wykonywane takze
w innych dniach, niz wskazane powyzej. Dzialo sie tak, na przyklad wowczas, gdy byto opdznienie w dostarczeniu
materialéow z drukarni albo gdy byly niekorzystne warunki atmosferyczne. Zainteresowani nie mieli obowigzku
codziennego wykonywania czynno$ci. Obowiazki wynikajace z umoéw, byly realizowane o réznych porach dnia.
Umieszczenie jednego plakatu zajmowalo od 20 do 40 minut. Zainteresowani umawiali sie z platnikiem, co do
terminu realizacji zadan. Informacje o miejscach, w ktérych nalezy wyklei¢ plakaty uzyskiwali wieczorem w dniu

poprzedzajacym plakatowanie. Z. P. wyklejat bilbordy o powierzchni 12 m®, a sporadycznie tez o powierzchni 18 m>.
Za wykonanie dziela, mial stale wynagrodzenie, wynoszace 3.000 zlotych miesiecznie. Wysoko$¢ wynagrodzenia nie
bylo uzalezniona od iloSci naklejonych plakatéw. Niektore plakaty kleil z drabiny, a do wyklejenia innych potrzebowal
samochodu z podno$nikiem, ktore zamawial sam i sam finansowal koszt najmu. Dziennie Z. P. rozmieszczat okolo 10
do 20 sztuk plakatéw. Przecietnie plakatowanie zajmowalo okolo 10 godzin w ciggu dwoch dni. Maksymalnie jedna
osoba mogla wyklei¢ okolo 40 plakatéw w ciagu 12 godzin. Wynagrodzenie wskazane w umowie bylo wyplacane na
koniec miesigca po wykonaniu czynnos$ci. M. K. nie odbieral plakatow w obecnosci zainteresowanych, tylko jezdzac po
mie$cie dokonywal ogledzin. W ciagu miesiaca bylo plakatowanych kilkadziesiat tablic. Jeden plakat wisial przewaznie
30 dni, gdyz co najmniej 75 % zleceniodawcdéw preferuje kampanie miesieczne. Obecnie Z. P. jest zatrudniony jako
pracownik w wymiarze Y2 etatu.

W tak ustalonym stanie faktycznym sad pierwszej instancji uznal odwolania za niezasadne. Przywolujac przepisy art.
6ust. 1 pkt. 4 i art. 12 ust. 1 w zwigzku z art. 13 pkt. 2 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych z 13 pazdziernika



1998 roku (Dz.U. z 2009 r t.j. Nr 205 poz. 1585 ze zmianami), art. 66 ust. 1 pkt. 1 e ustawy z 27 sierpnia 2004 roku
o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §érodkéw publicznych (Dz.U. z 2008 r t.j. Nr 164 poz. 1027 ze
zmianami) oraz art. 627, art. 734 § 11 art. 750 k.c. skonstatowal, iz lgczace strony umowy nazwane umowami o dzieto
w rzeczywistoSci byly umowami o §wiadczenie ustlug, do ktdrych ma zastosowanie przepis art. 750 k.c. Albowiem
zawierane umowy nie dotyczyly powstania z gory okre$lonego zindywidualizowanego rezultatu lecz zobowigzywaly
do wykonywania szeregu rozlozonych w czasie czynnosci z dolozeniem nalezytej staranno$ci.

Wyroki Sadu Okregowego zaskarzyl apelacjami w calo$ci M. K. zastgpiony przez profesjonalnego pelnomocnika. W
apelacjach zarzucil, naruszenie prawa procesowego poprzez dowolna ocene materiatu dowodowego wyrazajaca sie
w wybidérezym, a nie wszechstronnym rozwazeniu zebranych w sprawie dowodéw oraz sprzeczno$é ustalen z trescia
zebranego w sprawie materiatu dowodowego poprzez przyjecie, ze wynagrodzenie bylo wyplacane niezaleznie od
rezultatu, braku samodzielnos$ci zainteresowanych w sposobie wykonywania dziela przyjecie, ze w odniesieniu do
zainteresowanych Z. P. wynagrodzenie bylo okreslone stalg miesieczng kwota. Nadto naruszenie przepisu art. 227
k.p.c. w zwigzku z arat. 299 k.p.c. poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu z przestuchania zainteresowanych
D. R. oraz P. J. na okoliczno$ci istotne w sprawie oraz obraze przepisu art. 328 k.p.c. poprzez niespdjnosé i niejasnos¢
uzasadnienia wyroku wyrazajaca sie brakiem spojnosci wewnetrznej ustalen.

Jak rowniez, w konsekwencji, obraze prawa materialnego przepisu art. 627 k.c. poprzez bledng wykladnie wskazanego
przepisu polegajaca na przyjeciu, ze kwestionowane przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych umowy o dzielo sa
faktycznie umowami zlecenia pomimo, ze nie zawieraja koniecznych dla umoéw zlecenia elementow.

Motywujac podniesione zarzuty apelant, wywodzil, iz strony umoéw okreslily z gbry rezultat poprzez wskazanie
konkretnych baneré6w do wyklejenie, wykonawcy mieli pelna samodzielno$¢ w realizacji umowy, a wynagrodzenie
bylto wyplacane po wykonaniu umowy i zweryfikowaniu poprawnosci realizacji zadania.

Wskazujac na powyzsze, w konkluzji apelacji apelant wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zmiane
zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajacych go decyzji i stwierdzenie braku obowiazku podlegania ubezpieczeniom
spolecznym z racji zawartych uméw oraz o zasadzenie od organu rentowego kosztéw procesu za obie instancje.

Na rozprawie apelacyjnej z uwagi na brak zawiadomienia D. R. o terminie rozprawy i fakt, iz nieprawidlowosci, co
do wskazanego adresu tego zainteresowanego byly podnoszone juz na etapie postepowania przed sadem pierwszej
instancji Sad wylaczyt rozpoznanie sprawy dotyczacej powyzszego do odrebnego postepowania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Przed przystapieniem do rozwazan zwigzanych z rozpoznawana sprawe, stwierdzi¢ nalezy, ze beda one ograniczone
do spraw dotyczacych Z. P. i P. J. albowiem sprawa D. R. zostala w trybie art. 218 k.p.c. wylaczona do odrebnego
rozpoznania z uwagi na wystepujace przeszkody procesowe uniemozliwiajgce jej rozpoznanie na wyznaczonym
terminie rozprawy apelacyjne;j.

Apelacje wniesione w sprawach rozstrzygajacych odwolania od decyzji dotyczacych Z. P. i P. J. sa bezzasadne i jako
takie podlegaja oddaleniu.

Whbrew zarzutom apelacji, sad pierwszej instancji poczynit w sprawie wystarczajace do jej merytorycznego
rozpoznania ustalenia faktyczne, ktére zasluguja na aprobate i moga stanowi¢ podstawe rozpoznania sprawy w
postepowaniu apelacyjnym.

W szczegbdlnoéci nie ma podstaw do podzielenia zasadno$ci podniesionego zarzutu naruszenia przepisu art.
233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego. Material
dowodowy w przedmiotowej sprawie nie byl obszerny, a stan faktyczny nie byt zlozony. Tre$¢ zawieranych uméw,
nazwanych umowami o dzielo wynika z treSci dokumentéw w postaci tychze umoéw, a sposob ich realizacji
zostal niespornie opisany tak przez zainteresowanego Z. P., jak i M. K.. W $wietle tegoz materialu dowodowego,



wrecz niezrozumialymi sa formulowane zarzuty podnoszace sprzeczno$é ustalen sadu pierwszej instancji z tymze
materialem dowodowym poprzez ustalenie, iz wynagrodzenie bylo wyplacane niezaleznie od rezultatu, brak bylo
samodzielnoS$ci zainteresowanych w sposobie wykonania dziela czy tez ze wynagrodzenie Z. P. bylo okreSlane stalg
miesieczng kwota. Tym bardziej, ze formulujac wskazane zarzuty apelant nie precyzuje zarzucanej sprzeczno$ci
poprzez skonkretyzowanie zZrodel dowodowych i sprzecznych jego zdaniem wnioskéw sadu pierwszej instancji. A
przeciez, sad pierwszej instancji jak wynika z treSci pisemnych motywow przyjmuje jedynie tyle, ze wynagrodzenie nie
bylo wyliczane przy uwzglednieniu iloSci naklejonych plakatow, ze w umowie wskazywano wysoko$¢ wynagrodzenia
za caly czas objety umowa w stalej kwocie i ze w dacie zawierania umowy nie byly znane bilbordy, na ktorych
nalezy dokona¢ plakatowania. Wobec powyzszego w okolicznoSciach faktycznych przedmiotowej sprawy nie mozna
mowic o naruszeniu przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez sprzeczno$¢ ustalen z treScia zebranego w sprawie materiatu
dowodowego. Ubocznie wskazaé nalezy, iz dla skuteczno$ci takiego zarzutu nie wystarczy samo ogdélnikowe powolanie
sie na artykulowana sprzeczno$é, lecz konieczne jest po pierwsze precyzyjne wskazanie dowodu z treécia, ktérego
pozostaje w sprzeczno$ci przyjete przez sad ustalenie lub wyprowadzony wniosek z wyja$nieniem dlaczego takie
ustalenie lub wniosek nie da sie pogodzi¢ z treécia konkretnego dowodu ocenianego stosownie do tresci dyrektyw
oceny obowigzujacych w procedurze.

Nie ma tez zadnych argumentéw dla podzielenia zasadnoSci zarzutu obrazy przepisu art. 227 k.p.c. w zwigzku z
art. 299 k.p.c. poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu z przeshuchania zainteresowanego P. J.. W zwiazku z
treécia tego zarzutu przypomnieé przede wszystkim nalezy, iz P. J. byl wezwany do osobistego stawiennictwa celem
przestuchania na rozprawe poprzedzajaca wydanie wyroku, na ktoéry to termin mimo prawidlowego wezwania nie
stawil sie (k. 14, k. 20, k. 26). Nadto wniosek o jego przestuchanie w charakterze strony zostal przez sad pierwszej
instancji w tym terminie rozprawy oddalony, a strona apelujaca nie zglosila w tym zakresie zastrzezen w trybie art. 162
k.p.c.. Wobec powyzsze, juz w $wietle tych okolicznoéci, nie ma podstaw do uznania zasadno$ci zarzutu. Niezaleznie od
powyzszego, takze apelant formulujac wskazany zarzut nie wykazuje, w jaki sposob nie przeprowadzenie wskazanego
dowodu miatoby wplyna¢ na tres$é orzeczenia, skoro dowod treéc pozostalych dowoddw przeprowadzonych w sprawie,
wyjaénita dostatecznie tak tre$¢ zawieranych umoéw, jak i sposoéb ich realizacji takze, co do P. J..

Nie ma réwniez jakichkolwiek powoddéw, aby podziela¢ zarzut obrazy przepisu art. 328 k.p.c. (zapewne autorowi
apelacji chodzilo o tresé¢ przepisu art. 328 § 2 k.p.c.) naruszenie, ktérego moze mie¢ znaczenie procesowe jedynie
wowczas gdy wadliwoéci konstrukeyjne motow sa tak daleko idace, ze uniemozliwiaja stwierdzenie w oparciu o
jakie ustalenia faktyczne, jak poczynione sad dokonat subsumpcji i w jaki sposéb. W przedmiotowej sprawie, tok
rozumowania sgdu pierwszej instancji, wyplywa czytelnie z motywow wyroku. W zwigzku z czym, nie ma podstaw
do formulowania skutecznie zarzutu obrazy przepisu art. 328 § 2 k.p.c. tym bardziej rozumianego jako ,poczynienie
wewnetrznie sprzecznych ustalen”.

W okoliczno$ciach faktycznych rozpoznawanej sprawy, zasadnie takze sad pierwszej instancji stwierdzil brak podstaw
do kwalifikowania zawieranych uméw, jako umoéw o dzielo. Nie mozna bowiem méwié o wypelnieniu przesltanek z art.
627 k.c., wowczas gdy strony zwieraja nastepujace po sobie umowy na okresy miesieczne, przedmiotem ktérych jest
»~Zzamontowanie i wyklejenie plakatow reklamowych”. Tym bardziej, jezeli uwzglednimy sposéb realizacji tychze umow
w ramach, ktérego poza rzeczonym plakatowaniem, bylo takze pozostawanie w dyspozycji platnika i wykonywanie
innych czynnoSci zwigzanych z utrzymaniem w nalezytym stanie baneréw reklamowych.

Stosownie bowiem do treSci przepisu art. 627 k.c. przez umowe o dzielo przyjmujacy zamdwienie zobowiazuje sie
do wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia. Jak z powyzszego wynika istotg umowy
o dzielo jest osiggniecie okreSlonego, zindywidualizowanego rezultatu w postaci materialnej lub niematerialne;j.
Wrytworu, ktory w dacie zawierania umowy nie istnieje, ale jest w niej z géry przewidziany i okre§lony w sposéb
wskazujacy na jego indywidualne cechy tak, aby bylo mozliwe poddanie dziela sprawdzianowi na istnienie wad
fizycznych. Przy czym ma racje apelant, wywodzac, iz nie ma przeszkod, co do tego, aby tworca w ramach zawartej
umowy o dzielo tworzyl wiele jednostkowych dziel. Tyle tylko, ze warunkach faktycznych niniejszej sprawy, strony
zwierajac umowy nie byly zainteresowane powstaniem dziela, taki tez wniosek wynika z analizy sposobu realizacji
zawartych umoéw, przy uwzglednieniu tresci art. 65 k.c. Dokonana w tym zakresie przez sad pierwszej instancji ocena,



jest prawidlowo. Na powyzsze wskazuje juz wprost samo oznaczenie przedmiotu umowy, gdzie strony stwierdzily, ze
zamawiajacy zamawia, a wykonawca przyjmuje do wykonania ,zamontowanie i wyklejenie plakatéw reklamowych
na no$nikach reklamowych”. Powyzsze nie pozostawia watpliwo$ci, co potwierdza takze sposéb realizacji zawartych
umoéw, ze strony zawierajac umowe byly zainteresowane nie wytworzeniem, konkretnego zindywidualizowanego z
gory okre$lonego w parametrach pozwalajacych na przeprowadzenie testu wad fizycznych dziela, lecz wykonaniem
okre§lonych czynno$ci. Zwroci¢c w tym zakresie nalezy uwage na tre$¢ argumentacji przedstawianej przez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 6 sierpnia 2014 roku IT UK 566/13 /legalis/ zwracajac szczegbdlna uwage na skutki braku
cech i parametrow indywidualizujacych dzielo. Jak rowniez na ramy czasowe umowy o dzieto, determinowane z reguly
wlaéciwoSciami samego dziela. Prawidlowo tez, na te wlasnie elementy zwrdcil uwage sad pierwszej instancji. W
aspekcie powyzszego prowadzenie dalszych szczegdlowych wywodbéw odnos$nie zarzutéw apelacji, nie jest konieczne
albowiem nawet, gdyby przyjac¢ istnienie autonomicznej zindywidualizowanej wartoSci kazdej z realizowanych prac
to umowa nie zawierala parametréw pozwalajacych na przeprowadzenie testu na wady, a kwestia autonomii w
zakresie realizacji powierzonego zadania, nie niweczy istnienia, przyjetej przez sad pierwszej instancji umowy o
Swiadczenie ustug (art. 750 k.c.), a nie umowy o dzielo (art. 627 k.c.). Ponadto, co podnoszono powyzej, tym
bardziej nie mozna méwi¢ w konkretnym przypadku o umowie o dzielo, jezeli w okresie nia objetym wykonawca
po fizycznym wykonaniu w ciagu 48 godzin zleconych prac, dalej pozostaje w dyspozycji zlecajacego i wykonuje
takze inne prace. W takich warunkach, jak trafnie wywi6dt sad pierwszej instancji, strony byly zainteresowane nie
realizacja zindywidualizowanego, autonomicznie wyodrebnionego dziela lecz wykonywaniem szeregu rozlozonych w
czasie czynnoSci faktycznych z dotozeniem nalezytej starannosci, ktéra winna doprowadzié¢ do oczekiwanego efektu,
jakim bylo umieszczenie we wlasciwy sposéb i w terminie plakatow na wskazanych noénikach reklamowych.

Takiej kwalifikacji prawnej wskazanego stanu faktycznego, nie niweczy takze akcentowana wola stron zawierajacych
umowe i ich prawo do ksztaltowania treéci laczacych ich stosunkéw prawnych. Przepisy prawa ubezpieczen
spotecznych sa bowiem przepisami bezwzglednie obowigzujacymi. W zwiazku z czym, wola stron i nazwa nadana
zawartej umowie nie moze zmieni¢ rzeczywistej treSci zawartej i realizowanej umowy, jak i skutkéw w zakresie prawa
ubezpieczen spolecznych jakie ona wywoluje (art. 6 ust. 1 pkt. 4, art. 12 ust.1, art. 13 pkt. 2 ustawy o systemie
ubezpieczen spolecznych i art. 750 k.c.).

(patrz takze - SA (...) wyrok z 30 kwietnia 2013 roku III AUa 829/12 lex nr 1396951; SA w L. wyrok z 14 pazdziernika
2014 r III AUa 21/14/legalis/).

Kierujac sie wskazang argumentacja, nie podzielajac zasadno$ci podniesionych zarzutéw apelacyjnych i nie znajdujac
podstaw, ktore nalezaloby uwzgledni¢ z urzedu Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl, jak w punkcie
pierwszym sentencji wyrku.

O kosztach procesu sad orzekl, jak w punkcie drugim wyroku, majac na uwadze tres¢ art. 98 § 1i 2 k.p.c. oraz § 6
i § 12 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz.U. t.j. z 2013 r poz. 490 ze zmianami.)



