Sygn. akt: III AUa 1450/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 czerwca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Iwona Szybka

Sedziowie: SSA Maria Padarewska - Hajn (spr.)

del. SSO Dorota Rzezniowiecka

Protokolant: sekr. sgdowy Aleksandra Stota

po rozpoznaniu w dniu 11 czerwca 2013 r. w Lodzi

sprawy I. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziatowi w P.
o podleganie dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu,

na skutek apelacji organu rentowego

od wyroku Sadu Okregowego w Plocku

z dnia 11 lipca 2012 r., sygn. akt: VI U 148/12;

oddala apelacje.

Sygn. akt ITIT AUa 1450/12

UZASADNIENIE

I. B. wniosla odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddziat w P. z dnia 1 grudnia 2011 r.
stwierdzajacej, ze z tytulu prowadzonej pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej jako osoba podlegajaca obowiazkowo
ubezpieczeniom spolecznym, nie podlega ona dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu w okresach: od dnia 1
lutego 2011 r. do dnia 28 lutego 2011 r. i od dnia 1 lipca 2011 r. do dnia 31 sierpnia 20l1 r., z uwagi na nieterminowe
oplacenie skladek za miesigce: luty, lipiec i sierpien 2011 r. Odwolujaca podniosla, ze nalezno$ci wskazane w

zaskarzonej decyzji zostaly oplacone w terminie przewidzianym ustawa.

Organ rentowy wnio6st o oddalenie odwolania.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 11 lipca 2012 r. Sad Okregowy w Plocku zmienit decyzje ZUS i stwierdzil, ze 1. B. z

tytulu prowadzonej pozarolniczej dzialalnoSci gospodarczej jako osoba podlegajaca obowiazkowo ubezpieczeniom
spotecznym podlega dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu w okresach od dnia 1 lutego 2011 r. do dnia 28

lutego 2011 1., od dnia 1 lipca 2011 r. do dnia 31 sierpnia 2011 r.

Rozpoznajac sprawe Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



L. B. prowadzi pozarolnicza dzialalno$¢é gospodarcza w zakresie handlu - sklep spozywczo-przemystowy w M.. Z tytulu
prowadzonej dzialalnoSci podlega obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym, zglosila sie rowniez do dobrowolnego
ubezpieczenia chorobowego. W dniach: 10 marca 2011 r., 10 sierpnia 2011 r. i 12 wrze$nia 2011 r. odwolujaca dokonala
wplaty skladek na ubezpieczenie chorobowe, w placéwkach pocztowych w formie gotéwkowej. Odwotujaca od lutego
2003 r. wiaze z Bankiem (...) S.A. w B. umowa rachunku bankowego Konto G. Skladka. Zgodnie § 1 tej umowy,
przedmiotem umowy jest otwarcie i prowadzenie rachunku bankowego pod nazwa konto G. Skladka stuzacego
wylacznie do regulowania platnosci z tytulu ubezpieczenia spolecznego i ubezpieczenia zdrowotnego oraz zobowigzan
podatkowych. Z kolei § 5 stanowi, ze bank realizuje dyspozycje obciazenia konta G. Skladka i uznania odpowiedniego
rachunku ZUS lub US zlozone przez posiadacza konta w urzedzie pocztowym po dokonaniu wplaty gotdwkowe;j
odpowiadajacej kwocie zadysponowanej w zlozonych poleceniach przelewu. Wyzej wymienione polecenia przelewu
posiadacz konta sktada w wybranym urzedzie pocztowym na specjalnym formularzu, a wydana kopia tego polecenia
przelewu opatrzona odciskiem pieczeci ( datownikiem ) urzedu pocztowego stanowi jednocze$nie potwierdzenie
dokonania wplaty gotdwkowej na konto G. Skladka. Jak wynika z § 6.1. bank realizuje dyspozycje posiadacza konta
w nastepnym dniu roboczym po dokonaniu wplaty i ztozeniu polecenia przelewu w urzedzie pocztowym do godz.
18.00. W przypadku dokonania wplaty po tej godzinie, polecenie przelewu jest realizowane w drugim dniu roboczym
po dokonaniu wplaty. Przedmiotowe wplaty z tytulu skladek objete zaskarzona decyzja zostaly przyjete w urzedzie
pocztowym w gotowcee, nastepnie zostaly przekazane na Pocztowe Konto Firmowe odwolujacej w (...) S.A., po czym
za poSrednictwem tegoz konta zostaly przekazane na konto ZUS. Na koncie organu rentowego nalezno$ci z tytulu
powyzszych skladek wplynely nastepnego dnia , tj. odpowiednio 11 marca, 11 sierpnia i 13 wrze$nia 2011 1.

Organ rentowy w dniu 2 listopada 2011 r. nie wyrazit zgody na przywrdcenie ubezpieczonej terminu na oplacenie
skladek po terminie.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal odwolanie za zasadne. Przywolat art. 47 ust 1 pkt 1 ustawy
z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych oraz art. 60 § 1 ustawy Ordynacja podatkowa w
zwigzku z art. 31 ustawy systemowej dot. kwestii oplacania skladek. Wskazal, ze za termin dokonania zaplaty skladek
uwaza sie przy zaplacie gotowka - dzien wplacenia kwoty w placowce pocztowej a przy w obrocie bezgotowkowym
- dzien obciazenia rachunku bankowego podatnika lub rachunku podatnika w spoéldzielczej kasie oszczedno$ciowo-
kredytowej lub rachunku platniczego podatnika w instytucji platniczej na podstawie polecenia przelewu. Zaznaczyl,
ze odwotujaca wplat naleznych skladek na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe dokonala w formie gotowkowej w
placowce pocztowej w dniach: 10 marca 2011 1. , 10 sierpnia 2011 r. i 12 wrze$nia 2011 r. zachowujac zatem termin
do dokonania zaplaty, okres§lony w/w przepisami Ordynacji podatkowej. Okoliczno$é posiadania konta G. Skladka
i obciazenia rachunku ZUS z tytulu dokonanych poleceni przelewu, zdaniem Sadu nie ma znaczenia i nie wplywa
na ocene, ze wnioskodawczyni uchybila terminowi do dokonania zaplaty sktadki, gdyz z wykladni art. 60 ustawy
Ordynacja podatkowa wynika , ze w przypadku tych platnikow skladek, ktérzy uprawnieni sa do oplacania sktadek
w formie gotowkowej ( tak jak w przypadku odwolujacej ), o tym czy zostal zachowany termin platnosci decyduje
data stempla banku, placowki pocztowej lub (...) widniejaca na druku wplaty. W tej sytuacji brak bylo podstaw do
uznania , ze dobrowolne ubezpieczenie chorobowe w przypadku wnioskodawczyni ustalo od pierwszego dnia miesiaca
kalendarzowego , za ktéry nie optacono skladki w terminie , jak to przyjal organ rentowy .

Apelacje od wyroku zlozyl organ rentowy, zarzucajac Sadowi sprzeczno$c¢ istotnych ustalen z treécig zebranego w
sprawie materialu dowodowego przez przyjecie, ze 1. B. wplacala w formie gotowkowej w terminie nalezne skladki na
ubezpieczenie chorobowe za miesiace luty, lipiec i sierpien 2011 r. zachowujac prawo do dobrowolnego ubezpieczenia
chorobowego, pomimo istnienia dowodéw $§wiadczacych o tym, ze skladki za w/w miesiace byly wplacane po terminie
w formie bezgotowkowej, co spowodowalo ustanie ubezpieczenia. Wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku w calosci i
oddalenie odwolania od zaskarzonej decyzji ZUS.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna.



Spér w niniejszej sprawie sprowadzal sie do przesadzenia czy I. B. dokonala oplacenia skladek na dobrowolne
ubezpieczenia chorobowe za luty, lipiec i sierpiefi 2011 r. w terminie. Odpowiedz negatywna oznaczalaby wylaczenie
odwotujacej z w/w ubezpieczenia za miesiace luty i lipiec — sierpien 2011 r., czego dotyczyla skarzona decyzja.
Bezspornym jest, ze skarzaca dokonala wplaty gotowkowej na Poczcie Polskiej w ramach laczacej ja z Bankiem (...)
umowy o prowadzenie konta G. Skladka stuzacego regulowaniu platnosci na ubezpieczenia spoleczne w dniach 10
marca, 10 sierpnia i 10 wrzeénia 2011 r., odpowiednio na skladki na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za luty,
lipiec i sierpien 2011 r. Kwestig do rozstrzygniecia bylo czy wplata ta zostala dokonana w terminie wynikajacym z art.
47 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (j.t. Dz.U.2009.205.1585 z
zm.) tj. do 10 dnia nastepnego miesigca. W szczegdlnoéci istotne bylo to, czy zaplata dokonywana przy uzyciu w/w
konta, miala charakter gotowkowy czy tez bezgotowkowy. Art. 31 ustawy systemowej odsyla bowiem do odpowiednio
stosowanych przepiso6w ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (j.t.. Dz.U.2012.749 z zm.), ktore w art.
60 § 1 przewiduja, ze za termin dokonania zaplaty podatku uwaza sie przy zaplacie gotéwka - dzien wplacenia kwoty
podatku w kasie organu podatkowego lub na rachunek tego organu w banku, w placéwce pocztowej w rozumieniu
ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. - Prawo pocztowe, w spoldzielczej kasie oszczedno$ciowo-kredytowej, biurze
ushug platniczych lub w instytucji platniczej albo dzien pobrania podatku przez platnika lub inkasenta a przy obrocie
bezgotowkowym - dzien obciazenia rachunku bankowego podatnika lub rachunku podatnika w spoéldzielczej kasie
oszczednoSciowo-kredytowej lub rachunku platniczego podatnika w instytucji platniczej na podstawie polecenia
przelewu. Sad Okregowy wskazal, ze odwolujaca dokonala wplaty gotowkowej, co oznacza ze dokonala jej w ostatnim
mozliwym terminie i do opdznienia nie doszlo. Organ rentowy argumentowal natomiast, ze wplata miala charakter
bezgotowkowy, a uznanie konta platnika nastgpilo dopiero w dniu nastepnym, co wynika z regulaminu konta, a zatem
odwotujaca uchybila terminowi platnosci.

Sad Apelacyjny przyznaje tu racje Sadowi Okregowemu i stoi na stanowisku, ze pomimo pewnej specyfiki wynikajace;j
z faktu dokonania oplat za pomoca konta G. Skladka, wplata odwolujacej miala charakter gotdbwkowy w rozumieniu
wyzej przytoczonych przepisow. W istocie bowiem, pomimo ze operacja finansowa jest realizowana przy uzyciu konta
platnika w Banku (...), to sama platno$¢ nastepuje w formie gotoéwkowej. Platnik musi ui$ci¢ gotdwka zadang kwote
w placowce pocztowej, ktora nastepnie przekazywana jest juz na konto Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych. Nie jest
to zatem sytuacja, w ktorej osoba zainteresowana przez zwykla dyspozycje skierowana do banku powoduje transfer
pieniedzy z jednego konta na drugie, sama operacja jest tozsama z wplatg gotowki w okienku pocztowym, ktore
nastepnie sg przekazywane ZUS-owi. Co nalezy zaznaczy¢ taka forma nie stanowila naruszenia art. 47 ustawy, bowiem
art. 4e pozwalal mikroprzedsiebiorcom na oplacanie skladek roéwniez w formie przekazu pocztowego lub w formie
przekazu pienieznego.

Reasumujgc — zgodnie z treScig art. 60 § 1 pkt 1 Ordynacji podatkowej wnioskodawczyni dokonala wplat w terminie
— odpowiednio 10 marca, 10 sierpnia i 12 wrze$nia 2011 r. W tym ostatnim przypadku, jak stlusznie zauwazyl Sad
Okregowy 10 dzien miesiaca przypadal w sobote, co zgodnie z art. 12 § 5, pozwalalo na uiszczenie oplaty 12 wrzeénia.
Zatem decyzja o wylaczeniu odwolujacej z ubezpieczenia dobrowolnego chorobowego w zwigzku z treScia art. 14 ust.
2 pkt 2 ustawy systemowej nie byla zasadna, a Sad pierwszej instancji zmieniajac ja i uznajac, ze w przedmiotowym
okresie I. B. podlegala w/w ubezpieczeniu, wydal prawidlowe rozstrzygniecie. Z uwagi na powyzsze Sad Apelacyjny,
na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje.



