Sygn. akt: III AUa 1182/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 kwietnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Maria Padarewska - Hajn (spr.)

Sedziowie: SSA Ewa Naze

SSA Jacek Zajaczkowski

Protokolant: sekr. sgdowy Aleksandra Stota

po rozpoznaniu w dniu 9 kwietnia 2013 r. w Lodzi

sprawy K. R.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziatowi w P.
o wysoko$¢ kapitalu poczatkowego,

na skutek apelacji wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego w Plocku

z dnia 1 czerwca 2012 r., sygn. akt: VI U 204/12;

oddala apelacje.

Sygn. akt III AUa 1182/12

UZASADNIENIE

K. R. odwolal sie od decyzji z dnia 7 grudnia 2011 roku ustalajacej wysoko$é kapitalu poczatkowego na dzien 1
stycznia 1999 roku w kwocie 158.031,17 z} oraz od decyzji dnia 16 grudnia 2011 roku ustalajacej wysoko$é¢ kapitalu
poczatkowego na dzien 1 stycznia 1999 roku w wysokoSci 177.202,74 zlotych.

Odwolujacy wnosil o ponowne ustalenie wysoko$ci kapitalu poczatkowego i jego przeliczenie oraz obliczenie
wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru kapitatu poczatkowego z calego okresu zatrudnienia przypadajacego przed
1999 rokiem. Ponadto, wnioskowal o przyjecie do podstawy wymiaru $wiadczenia proporcji w postaci: $rednie
wynagrodzenie do przecietnego wynagrodzenia za okres, w ktoérym rzeczywiScie pracowal, a nie do Sredniego
wynagrodzenia z calego roku.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w P. wnosil o oddalenie odwolania w catosci.
Wyrokiem z dnia 1 czerwca 2012 roku Sad Okregowy w Plocku oddalil odwolanie.

Powyzsze rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji zapadlo na tle nastepujacego stanu faktycznego: dnia 25
pazdziernika 2011 roku K. R., urodzony dnia (...), zZtozyl wniosek o ustalenie prawa do wcze$niejszej emerytury z uwagi
na wykonywanie pracy w warunkach szczegoélnych. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych ustalil, ze na dzien 1 stycznia



1999 roku wnioskodawca udowodnil okres zatrudnienia w wymiarze 28 lat, 20 dni, w tym wymagany 15 letni okres
pracy w szczego6lnych warunkach. Do obliczenia podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego oraz obliczenia wskaznika
wysoko$ci tej podstawy przyjeto (wedlug najkorzystniejszego wariantu) przecietna podstawe wymiaru skladek na
ubezpieczenie spoleczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych, tj. od 1 stycznia 1973 roku do 31 grudnia 1982 roku,
wwpw kapitalu poczatkowego wyniost 115,60%. Wspodlezynnik proporcjonalny do osiagnietego do 31 grudnia 1998
roku wieku oraz okresu skladkowego i nieskladkowego wyniost 83,21%. Wspoétezynnik ten stuzy do obliczenia czesci
24% kwoty bazowej. Wysoko$¢ 24% kwoty bazowej wyniosla 293,01 zlotych. Zgodnie z komunikatem Prezesa GUS z
dnia 25 marca 1999 roku w sprawie tablicy $redniego dalszego trwania zycia kobiet i mezczyzn (M.P. Nr 12, poz. 173)
$rednie dalsze trwanie zycia, wyrazone w miesigcach dla osé6b w wieku 62 lat wynosi 209 miesiecy.

Zaskarzong decyzja z dnia 7 grudnia 2011 roku ZUS ustalil odwolujacemu sie wysoko$é kapitalu poczatkowego na
dzien 1 stycznia 1999 roku w wysokoSci 158.031,17 zl, a druga decyzja z dnia 16 grudnia 2011 roku ponownie ustalil
wysoko$é emerytury. Wysokos$é kapitatu poczatkowego zostala przez ZUS przeliczona na podstawie art. 185 ustawy
emerytalnej poprzez dodanie do okreséw sktadkowych w wymiarze 334 miesiecy ustalonych w decyzji z dnia 7 grudnia
2011 roku okresu réwnego réznicy pomiedzy wiekiem emerytalnym a faktycznym wiekiem przej$cia na emeryture
(z dokladnoscia do pelnego miesigca), tj. 5 lat czyli 60 miesiecy, okres skladkowy wyniost 177.202,74 zl. Nastepnie
decyzja z dnia 23 grudnia 2011 roku przyznano i ustalono emeryture z systemu zreformowanego w my$l art. 26, art.
53, art. 183 ustawy emerytalne;j.

W przypadku odwolujacego wysoko$c Swiadczenia emerytalnego obliczona zgodnie z art. 26 ustawy emerytalnej jest
$wiadczeniem korzystniejszym niz ustalona na zasadzie art. 183 ustawy.

W tak ustalonym stanie faktycznym sprawy Sad Okregowy, powolujac sie na przepisy art. 10, 15 ust. 11 art. 174 ust.
3 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z FUS, uznal odwolanie wnioskodawcy za bezzasadne.
Sad opart sie na opinii bieglej sadowej E. D. w zakresie najkorzystniejszego wyliczenia wysokoéci $wiadczenia
przy wykorzystaniu znajdujacych sie w aktach dokumentéw. Sad pierwszej instancji wskazal, ze przy ustalaniu
wysoko$ci kapitalu poczatkowego nie uwzglednia sie okresdéw rolniczych jako tzw. okreséw uzupekiajacych. Nadto
podkreslil, ze nie bylo mozliwe przyjecie odpowiedniej proporcji przecietnego wynagrodzenia do okresu faktycznie
przepracowanego za 1973 rok i 1990 rok, gdyz ustawa przewiduje, ze wynagrodzenie uzyskane w danym roku zawsze
odnosi sie do rocznego przecietnego wynagrodzenia niezaleznie od tego, ile miesiecy ubezpieczony przepracowal w
danym roku.

Od powyzszego rozstrzygniecia K. R. wywiodl apelacje zaskarzajac je w calo$ci i wnoszac o jego zmiane poprzez
wyliczenie wysoko$ci kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem okresu rolniczego ubezpieczenia spolecznego w
wymiarze 4 lat oraz odniesienie sumy kwot podstaw wymiaru skladek za 1973 rok do przecietnego wynagrodzenia za
czas faktycznie przepracowany przez ubezpieczonego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja K. R. nie odnosi skutku, gdyz rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji jest prawidlowe.

Zgodnie z art. 174 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(tekst jednolity: Dz. U. z 2009 roku Nr 153, poz. 127 ze zmianami) przy ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje
sie przebyte przed dniem wejs$cia w zycie ustawy:

1)okresy skladkowe, o ktérych mowa w art. 6;
2)okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 5;

3)okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 1-4 i 6-12.



Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach okreslonych w art. 15, 16, 17 ust. 1i 3 oraz art. 18, z
tym ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie z okresu przed dniem 1 stycznia 1999 r. (art. 174 ust. 3 ustawy).

Z kolei w mysl art. 15 ust. 4 ustawy o emeryturach i rentach z FUS w celu ustalenia podstawy wymiaru emerytury
lub renty:

1) oblicza sie sume kwot podstaw wymiaru skladek i kwot, o ktérych mowa w ust. 3, w okresie kazdego roku z
wybranych przez zainteresowanego lat kalendarzowych;

2) oblicza sie stosunek kazdej z tych sum kwot do rocznej kwoty przecietnego wynagrodzenia ogloszonej za dany rok
kalendarzowy, wyrazajac go w procentach, z zaokragleniem do setnych czesci procentu;

3) oblicza sie $rednia arytmetyczna tych procentéw, ktoéra, z zastrzezeniem ust. 5, stanowi wskaznik wysoko$ci
podstawy wymiaru emerytury lub renty, oraz

4) mnozy sie przez ten wskaznik kwote bazowa, o ktorej mowa w art. 19.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu pierwszej instancji, ktéry przy obliczaniu warto$ci kapitalu poczatkowego
K. R. pominal okres podlegania rolniczemu ubezpieczeniu spotecznemu. Z powyzszych regulacji prawnych wynika
bowiem, ze do wyliczenia wartoéci kapitalu poczatkowego uwzglednia sie wylacznie okresy skladkowe oraz
niesktadkowe wymienione w art. 6 i 7 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. W zwigzku z tym, przy ustalaniu
okresdw przyjmowanych do wyliczenia kapitalu poczatkowego na podstawie tego przepisu nie uwzglednia sie okresow
podlegania rolniczemu ubezpieczeniu spolecznemu, o ktérych mowa w art. 10 ustawy. Okresy te nie s3 bowiem
okresami skladkowymi, a jedynie przy spelieniu przeslanek z art. 10, traktowane sg jako okresy roéwnowazne.
Niemniej jednak, aby mogly by¢ one uwzglednione przy obliczeniu wartosci kapitalu poczatkowego, przepis art. 174
ustawy emerytalnej musialby wprost odsyta¢ do przepisu art. 10, czego nie czyni. Za prawidlowe nalezy wiec uznac
stanowisko Sadu pierwszej instancji, jak i organu rentowego, ktory nie uwzglednit okresu podlegania wnioskodawcy
rolniczemu ubezpieczeniu spotecznemu do obliczenia wartosSci kapitalu poczatkowego. Nadmieni¢ przy tym nalezy,
ze w mys$l art. 56 ust. 4 ustawy o emeryturach i rentach z FUS jezeli okresy skladkowe i nieskladkowe nie zostaly
uzupehlione okresami wymienionymi w art. 10, emerytura ulega zwiekszeniu za okres oplacania skladek na Fundusz
Emerytalny Rolnikéw, Fundusz Ubezpieczenia Spolecznego Rolnikow i ubezpieczenie emerytalno-rentowe rolnikow.
Zatem z tytulu podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw ubezpieczonemu przystuguje prawo do stosownego
dodatku do $wiadczenia emerytalnego.

Trafnie wskazuje rowniez Sad Okregowy, ze brak jest podstaw do uwzglednienia zadania wnioskodawcy przyjecia
odpowiedniej proporcji przecietnego wynagrodzenia ogloszonego za dany rok kalendarzowy do okresu faktycznie
przepracowanego przez ubezpieczonego w 1973 roku. Przepis art. 15 ust. 4 pkt 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku
jest bowiem jednoznaczny i nie pozostawia watpliwo$ci, ze wynagrodzenie uzyskane w danym roku, niezaleznie od
iloéci przepracowanych miesiecy, odnosi sie wylacznie do rocznej kwoty przecietnego wynagrodzenia ogloszonej za
dany rok kalendarzowy.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny w Lodzi na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje, jako pozbawiong
uzasadnionych podstaw.



