Sygn. akt: III AUa 465/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2012 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczaca: SSA Anna Szczepaniak-Cicha

Sedziowie:SSA Jacek Zajaczkowski

SSA Iwona Szybka (spr.)

Protokolant: stazysta Przemyslaw Trebacz

po rozpoznaniu w dniu 30 pazdziernika 2012 r. w Lodzi

sprawe (...) Spotki Akcyjnej w B. przy udziale (...) Spotki Akcyjnej w B. Oddziatu Kopalni (...)
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w L.

o ustalenie wysokosci stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe,
na skutek apelacji organu rentowego

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 3 stycznia
2012 1., sygn. akt: V U 804/11;

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu w L. na rzecz (...) Spotki Akcyjnej
w B. kwote 120 (sto dwadziescia) zlotych tytulem zwrotu kosztéow zastepstiva procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt ITIT AUa 465/12

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 7 czerwca 2011r., wydang na podstawie art. 10 ust. 11 ust. 5 ustawy z dnia 2 lipca 2004r. o swobodzie
dzialalnosSci gospodarczej w zwiazku z art. 83 ust. 11 3 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen
spolecznych, Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w L. uznal za nieprawidlowe stanowisko (...) Spétka Akcyjna
w B. zawarte we wniosku zlozonym do ZUS w dniu 17 maja 2011r. w sprawie ustalenia wysokoS$ci stopy procentowej
skladki na ubezpieczenie wypadkowe.

Odwolanie od tej decyzji wniosta (...) Spotka Akcyjna w B. domagajac sie zmiany decyzji w czesci dotyczacej oceny
stanowiska wnioskodawcy, co do ustalenia wysoko$ci stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe poprzez
uznanie stanowiska Spo6lki przedstawionego we wniosku o wydanie pisemnej interpretacji za prawidlowe.

Postanowieniem z dnia 11 listopada 2011r. Sad wezwal do udzialu w sprawie w charakterze zainteresowanego (...)
Spotka Akcyjna w B. Oddzial Kopalnia (...).



Zaskarzonym wyrokiem z dnia 3 stycznia 2012r. Sad Okregowy w Piotrkowie Tryb. zmienil decyzje ZUS z dnia
7 czerwca 2011r. w ten sposob, ze uznal za prawidlowe stanowisko zawarte we wniosku (...) Spotka Akcyjna w
B. zlozonym w dniu 17 maja 2011r. w sprawie ustalenia wysokoSci stopy procentowej skltadki na ubezpieczenie
wypadkowe oraz zasadzil od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w L. na rzecz (...) Spotka Akcyjna w B. kwote
60,00 zl. tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy oparl swoje rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach i rozwazaniach:

Z dniem 1 wrze$nia 2010r. doszlo do przejecia przez Spolke (...) S.A. ( dalej: Spédlka (...)) kilkunastu innych
dotychczas wspolpracujacych ze sobg spolek, m.in. spdlki (...) S.A. z siedziba w R. ( dalej: Spoika (...) ). Niezaleznie
od powyzszego Spolka (...) zmienila swoja dotychczasowa nazwe na (...) S.A. z siedziba w B.. Polaczenie spotek
odbylo sie zgodnie z art. 492 § 1 k.s.h. ( polgczenie przez przejecie) poprzez przeniesienie calego majatku Spotki
(...) na rzecz Spolki (...). Statut Spolki (...) w par. 1 przewiduje, ze moze ona tworzy¢ oddzialy, mogace stanowié
odrebnych pracodawcow w rozumieniu art. 3 k.p. Wraz z rejestracja polaczenia spolek w strukturze Spolki (...)
zostal wyodrebniony Oddzial Kopalnia (...) z siedziba w R.. Zgodnie z Regulaminem funkcjonowania Oddzialu,
wchodzi on w sklad Spoiki (...) Spotka Akcyjna w B., przy czym jest jednostka wyodrebniona organizacyjne ze Spotki.
Oddzial ma odrebny Regon, a dotychczasowi pracownicy Spoiki (...) na mocy art. 23.1 k.p. stali sie pracownikami
Oddziatu, ktory stal sie dla nich pracodawca. Poniewaz Oddzial stal sie odrebnym pracodawcs, to tym samym stal
sie odrebnym platnikiem skladek na ubezpieczenia spoleczne. Zgodnie z art. 10 ustawy o swobodzie dzialalnoéci
gospodarczej przedsiebiorcy moga wystepowaé do ZUS o wydanie oficjalnej interpretacji co do zakresu i sposobu
zastosowania przepisow, z ktorych wynika obowiazek oplacania skladek na ubezpieczenia spoleczne i z tej mozliwoéci
skorzystal wnioskodawca. Odnoszac sie do argumentacji skarzacego zawartej w odwolaniu, Sad Okregowy uznal ja
za przekonujaca. Okoliczno$cig niesporng jest, ze z dniem 1.09.2010r. doszlo do przejecia przez Spoétke (...) S.A.
( dalej: Spotka (...)) kilkunastu innych dotychczas wspoélpracujacych ze sobg spoélek, m.in. spoélki (...) S.A. z siedziba
w R.. (dalej: Spolka (...) ). Wraz z rejestracja polaczenia spolek zostal wyodrebniony Oddzial Kopalnia (...), ktory
przejat dotychczasowych pracownikéow Spolki (...), stal sie odrebnym pracodawca i odrebnym platnikiem sktadek na
ubezpieczenia spoleczne.

Zdaniem Sadu Okregowego w sprawie ma zastosowanie art. 494 k.s.h. Zgodnie z § 1 art. 494 k.s.h. spotka przejmujaca
albo spoétka nowo zawigzana wstepuje z dniem polaczenia we wszystkie prawa i obowiazki spolki przejmowanej
albo spdlek laczacych sie przez zawiazanie nowej spdtki. Oznacza to, ze z dniem polaczenia zachodzi sukcesja
uniwersalna. Zgodnie natomiast z § 2 art. 494 k.s.h. na spdtke przejmujaca albo spotke nowo zawigzang przechodza
z dniem polaczenia w szczego6lnosci zezwolenia, koncesje oraz ulgi, ktore zostaly przyznane spoélce przejmowane;j
albo ktoérejkolwiek ze spolek laczacych sie przez zawigzanie nowej spolki, chyba ze ustawa lub decyzja o udzieleniu
zezwolenia, koncesji lub ulgi stanowi inaczej. Sukcesja uniwersalna, czyli przejécie w drodze jednej czynnoSci prawnej

i z mocy samego prawa ogolu praw i obowigzkow spolki przejmowanej na spélke przejmujgcg stanowi jeden z
podstawowych prawno-gospodarczych skutkoéw, a zarazem motywoéw prawno-podmiotowej koncentracji, jaka jest
potaczenie. Spotka przejmowana traci swoj byt prawny z chwilg rejestracji polaczenia. Zasada sukcesji obejmuje
takze zobowiagzania publicznoprawne, zgodnie z art. 93 § 2 pkt 2 Ordynacji podatkowej i w zwigzku z art. 31 ustawy
o systemie ubezpieczen spolecznych. Zgodnie z trescia art. 93 § 1 Ordynacji podatkowej osoba prawna zawigzana
(powstala) w wyniku laczenia sie: 1) 0s6b prawnych, 2) osobowych spélek handlowych, 3) osobowych i kapitalowych
spoélek handlowych - wstepuje we wszelkie przewidziane w przepisach prawa podatkowego prawa i obowiagzki kazdej
z Yaczacych sie osob lub spotek. Przepis § 1 stosuje sie odpowiednio do osoby prawnej laczacej sie przez przejecie: 1)
innej osoby prawnej (oséb prawnych); 2) osobowej spotki handlowej (osobowych spdlek handlowych) - § 2. Analiza
powyzszych przepiséw pozwala na sformulowanie wniosku, ze takze w prawie ubezpieczen spolecznych ma miejsce
nastepstwo prawne po tytulem ogélnym ( sukcesja uniwersalna). Specyfika przepisow prawa ubezpieczen spotecznych
moze objawiaé sie, ze platnikiem skladek na ubezpieczenie wypadkowe moze byé¢ pracodawca, a wiec rowniez
jednostka organizacyjna nie posiadajaca osobowo$ci prawnej. Dlatego tez na gruncie prawa ubezpieczen spolecznych
uzna¢ nalezy, ze oddzial spolki kapitalowej, bedacy odrebnym od jednostki macierzystej pracodawca i platnikiem
skladek na ubezpieczenia spoleczne moze by¢, jak stusznie podniésl, skarzacy, podmiotem sukeesji uniwersalnej w



zakresie ogolu praw i obowiazkéw z tytulu ubezpieczen spolecznych, ktérych podmiotem jako platnik byla spotka
lub spélki przejmowane. Sukcesja wynikajaca z przepiséw Ordynacji podatkowej obejmuje takze prawo do ulgi w
wysoko$ci oplacanych skladek na ubezpieczenie wypadkowe wynikajace z niskiej warto$ci wskaznika korygujacego w
kazdej z przejmowanych spoélek. Sad Okregowy powolal sie na uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku
z dnia 9.10.20009r., ITII AUa 767/09. Sad Okregowy doszed! do przekonania, ze wskutek odpowiedniego zastosowania
art. 93 Ordynacji podatkowej, majacego zastosowanie poprzez art. 31 ustawy systemowej, Oddzial jako platnik —
nastepca spotki przejmowanej wstapil we wszystkie prawa i obowiazki ptatnika-poprzednika przewidziane w systemie
ubezpieczen spolecznych, w szczegblnos$ci w uprawnienia wynikajace z nizszej stawki wskaznika korygujacego w
ubezpieczeniu wypadkowym. Polaczenie spolek handlowych przez przejecie sp6lki zobowigzanej do oplacania nizszej
skladki na ubezpieczenie wypadkowe niz spotka przejmujaca spowodowalo dla nowego podmiotu, jako platnika
skladek, mozliwo$¢ wyliczenia skladki na ubezpieczenie wypadkowe w wysokosci jak dla spétki przejmowane;.
Powstaje woéwczas niesprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego i przewidziana przez prawo korzy$¢ wynikajgca
z polaczenia spolek. Takie stanowisko zawarl Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 20 marca 2009r., IT UK 292/2008. O
kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 kpc.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst organ rentowy.
Apelujacy zarzucil naruszenie:

- prawa materialnego art. 24 ustawy systemowej w zw. z art. 31 ustawy systemowej przez bledna wykladnie i uznanie, ze
naleznosci z tytulu skladek obejmuja wysoko$c¢ stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe, art. 31 ustawy
systemowej w zw. z art. 93 Ordynacji podatkowej poprzez bledna wykladnie, a szczeg6lno$ci uznanie, ze odpowiednie
stosowanie art. 93 Ordynacji objawia sie tym, ze oddzial sp6tki bedacy odrebnym od spoéiki macierzystej platnikiem
skladek na ubezpieczenia spoleczne moze by¢ podmiotem sukcesji uniwersalnej w zakresie ogéhu praw i obowigzkow
z tytulu ubezpieczen spolecznych, ktérych podmiotem byla spotka przejmowana,

- prawa procesowego w szczegdlnoSci art. 233 kpc poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow, a
takze brak zastosowania zasad doSwiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania poprzez przyjecie, ze oddzial jest
nastepca prawnym spolki przejmowanej w zakresie prawa ubezpieczen spolecznych mimo, ze to spotka przejmujaca
jest nastepca prawnym spolki przejetej.

Organ rentowy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwotania ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji i zasadzenie kosztow zastepstwa
procesowego.

W uzasadnieniu skarzacy uznal za nietrafne stanowisko Sadu Okregowego, oparte na wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 20.03.20009r., IT UK 292/08, co do zastosowanie przez nastepce prawnego stopy procentowej skladek na
ubezpieczenie wypadkowe stosowanej dotychczas przez spoltke przejmowang. Zdaniem ZUS ,wydaje sie”, ze stopa
procentowa skladek nie mieéci sie w zakresie przedmiotowym normy zawartej w art. 31 ustawy o s.u.s. Ponadto
podniosl, ze wbrew pogladowi Sadu Okregowego stopa procentowa skladek na ubezpieczenie wypadkowe nie jest ulga
tylko elementem konstrukeyjnym wyrazajacym wysoko$é skladki i umozliwiajacym ustalenie kwoty naleznej sktadki.
Nadto, w sprzecznoéci z art. 93 Ordynacji podatkowej, Sad Okregowy uznal, ze oddzial jest nastepcg prawnym spotki
przejetej. Takie odpowiednie zastosowanie przez Sad art. 93 Ordynacji jest nieracjonalne i podwaza generalnag zasade
sukcesji uniwersalnej spéotki przejmowanej na spotke przejmujaca. Art. 93 Ordynacji wyraznie wskazuje, ze nastepca
prawnym sp6lki przejmowanej moze by¢ wylacznie osoba prawna, a nie jak blednie przyjat Sad, oddzial sp6iki. Oddzial
nie posiada odrebnej od przedsiebiorcy osobowosci prawnej zaréwno w sferze prawa prywatnego jak i publicznego, i
dlatego nie moze by¢ nastepca prawnym spélki przejmowane;j. Takze w KRS w dziale VI dokonano zapisu, ze spdtka
przejmujgca jest nastepcg prawnym spolki przejmowanej. Zgodnie z art. 93 Ordynacji podatkowej, prawa i obowigzki
zwigzane z dzialalnoScig spotki przejmowanej przeszly z chwila rejestracji potaczenia na Wnioskodawce. Z dniem
polaczenia wnioskujacy wstapil we wszystkie prawa i obowiazki sp6tki przejmowanej i stal sie nastepcg prawnym dla
celéw ubezpieczeniowych. ,,Gdyby uznaé, ze stopa procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe podlega sukees;ji,



spolka przejmujaca, ktéra ma juz ustalong wysoko$¢ stopy procentowej, z momentem przejecia kilkunastu spotek
nabylaby prawo do poslugiwania sie warto$ciami stopy procentowej jakie stosowaly wszystkie spolki przejete, co
juz samo w sobie brzmi kuriozalnie”. Wyodrebnienie oddzialéw jest rownoznaczne z powstaniem nowych platnikéw
skladek i dlatego nowopowstaly platnik powinien samodzielnie ustali¢ stope procentowa skladki na ubezpieczenie
spoleczne.

(...) S.A. w B. zlozyla odpowiedzZ na apelacje, w ktdrej wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw zastepstwa
procesowego. W uzasadnieniu podniosta, ze sukcesja uniwersalna wystepuje takze w zakresie wysoko$ci skladki
wypadkowej. Powolala sie na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25.05.2010r., I UK 8/2010. Ponadto wskazala,
ze nie stala sie bezpoérednio ani pracodawca, ani platnikiem w stosunku do pracownikéw spotki przejmowane;j.
Pracodawca stal sie oddzial i dlatego stal sie sukcesorem w zakresie sktadek na ubezpieczenie wypadkowe. Bowiem
gdy uprawnienia i obowiazki pracodawcy, a w konsekwencji platnika skladek, nie przejmuje bezposrednio spotka
przejmujaca, lecz jedynie za pos$rednictwem oddzialu, oznacza to, ze sukcesorem jest dany oddzial prowadzacy w
miejsce przejetej spolki dzialalno$é przy uzyciu tego samego mienia i tych samych pracownikéw. Przyjeta przez
Sad Okregowy wykladnia nie narusza art. 494 Ordynacji podatkowej, bowiem zainteresowany nie jest odrebna od
wnioskodawcy osoba prawna, a jego jednostka organizacyjna, ktéra jedynie na gruncie prawa pracy i ubezpieczen
spolecznych jest wyposazona w pewne elementy podmiotowo$ci prawnej. Odnoénie zarzutu naruszenia art. 233 kpc,
wnioskodawca podnidsl, ze apelujacy nie rozwinal w uzasadnieniu apelacji tego zarzutu i dlatego nie powinien byc
przedmiotem rozpoznania przez Sad Apelacyjny.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna i podlega oddaleniu albowiem Sad Okregowy wydat trafne rozstrzygniecie.

Jak wynika z akt sprawy (...) Spoétka Akcyjna w B. wystapil, w imieniu (...) Spotka Akcyjna — Oddzial Kopalnia (...),
do Zakladu Ubezpieczen Spotecznych z wnioskiem o wydanie interpretacji w trybie art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 2 lipca
2004r. o swobodzie dzialalno$ci gospodarczej. We wniosku wnioskodawca opisat stan faktyczny, a mianowicie, ze z
dniem 1 wrze$nia 2010r. doszlo do przejecia przez Spoélke (...) S.A. ( dalej: Spdlka (...)) kilkunastu innych dotychczas
wspolpracujacych ze sobg spotek, m.in. spoiki (...) Spotka Akeyjna ( dalej: Spolka (...) ). Niezaleznie od powyzszego
Spolka (...) zmienila swoja dotychczasowa nazwe na (...) S.A. Polaczenie spolek odbylo sie zgodnie z art. 492 § 1 k.s.h.
( polaczenie przez przejecie) poprzez przeniesienie calego majatku Spolki (...) na rzecz Spolki (...) w zamian za akcje.
Wraz z rejestracja polaczenia spoélek Spoéltka (...) zostala wyodrebniona w strukturze Spolki (...) jako samodzielnie
sporzadzajacy bilans Oddzial. Oddzial otrzymal numer Regon. Dotychczasowi pracownicy Spoiki (...), na mocy art.
23.1 k.p., stali sie pracownikami Oddzialu, ktéry stal sie dla nich pracodawca. Poniewaz Oddzial stal sie odrebnym
pracodawcg w rozumieniu art. 3 k.p., to tym samym stal sie odrebnym platnikiem skladek na ubezpieczenia spoteczne
w rozumieniu art. 4 pkt 2 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych. Oddzial dokonal zgloszenia pracownikow
do ubezpieczen spolecznych i zgloszenia Oddzialu jako nowego platnika skladek. Jednoczeénie Oddzial nabral
watpliwosci, czy opisany powyzej sposob rejestracji przejecia dla celow ZUS byl prawidlowy. Pytanie wnioskodawcy
bylo nastepujace: ,czy w przedstawionym stanie faktycznym Oddzial powinien oplaca¢ skladke na ubezpieczenie
wypadkowe w wysokoSci uprzednio stosowanej przez poprzedniego platnika ( Spélke (...)), poniewaz jako sukcesor
wstgpil we wszystkie prawa i obowigzki poprzedniego platnika, w tym w szczegblno$ci w uprawnienia wynikajace
z preferencyjnej stawki wskaznika korygujacego w ubezpieczeniu wypadkowym albo w obowiazek wynikajacy z
wyzszej stawki tego wskaznika?”. Stanowisko wnioskodawcy bylo nastepujace: Oddziatl jako sukcesor wstapil we
wszystkie prawa i obowigzki poprzedniego platnika ( Spolki (...)), w szczegbdlnoSci w uprawnienia wynikajace z
preferencyjnej stawki wskaznika korygujacego w ubezpieczeniu wypadkowym (...) i tym samym powinien oplacac
skladke na ubezpieczenie wypadkowe w wysokoS$ci uprzednio stosowanej przez poprzedniego platnika”.

W zaskarzonej decyzji organ rentowy uznal za nieprawidlowe powyzsze stanowisko (...) Spdétki Akcyjnej w
B.. Organ rentowy stangl bowiem na stanowisku, ze w przedstawionym stanie faktycznym nastepstwo prawne,
z ktorego wnioskodawca wywodzi prawo Oddzialu do stosowania wysoko$ci stopy procentowej skladki na
ubezpieczenie wypadkowe ustalonej uprzednio dla spétki przejetej, w istocie nie zachodzi. Wyodrebnienie w



strukturze organizacyjnej wnioskodawcy, oddzialu nie moze by¢ postrzegane jako nastepstwo prawne, ktdrego istota
polega na wstapieniu w og6! praw i obowigzkoéw poprzednika. Ponadto organ rentowy stwierdzil, ze wysoko$é stopy
procentowej na ubezpieczenie wypadkowe, ktéra ma bezposredni wplyw na wysoko$é¢ naleznosci z tytulu skladek,
sama w sobie nie jest naleznoScia z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne, zatem nie by¢ postrzegana jako
zobowigzanie, czy uprawnienie, ktére przechodziloby na nastepce prawnego. Brak jest zatem podstaw do stosowania
definicji rozszerzajacej, ktéra obejmowalaby swoim zakresem réwniez wysoko$¢ stopy procentowe;.

W apelacji organ rentowy powtoérzyl stanowisko zawarte w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji, a mianowicie, ze
oddzial spotki bedacy odrebnym od spotki macierzystej platnikiem skltadek na ubezpieczenia spoteczne nie moze by¢
podmiotem sukcesji uniwersalnej w zakresie ogétu praw i obowiazkéow z tytulu ubezpieczen spolecznych, ktérych
podmiotem byla spblka przejmowana oraz, ze stopa procentowa skladek nie miesci sie w zakresie przedmiotowym
normy zawartej w art. 31 ustawy o s.u.s.

Na samym wstepie rozwazan wskazaé nalezy, ze zebrany w sprawie material dowodowy wskazuje, ze wniosek o
interpretacje i stanowisko wnioskodawcy zawarte we wniosku, dotyczy tylko wysokosSci sktadki na ubezpieczenie
wypadkowe. Przedmiotem rozstrzygniecia jest zatem odpowiedZ na pytanie, czy (...) Spétka Akcyjna - Oddzial
Kopalnia (...) ma oplacaé skladke na ubezpieczenie wypadkowe w wysokoéci uprzednio stosowanej przez poprzedniego
platnika, czyli (...) S.A.

Stan faktyczny sprawy nie jest sporny. Wynika z niego, ze doszlo do przejecia przez Spodtke Akcyjna (...) kilkunastu
spolek w tym (...) S.A., ze jednoczeénie spolka przejmujaca zmienila nazwe na (...) Spotka Akcyjna w B. oraz, ze
z chwilg rejestracji tej ostatniej spotki w jej strukturze wyodrebnione zostaly Oddzialy, ktore nie maja osobowoéci
prawnej. Oddzialy te przejely mienie spotek przejmowanych oraz w trybie art. 23.1 k.p. pracownikoéw tych spolek. (...)
dzialalnoSci nie ulegl zmianie. Powyzsze prowadzi do wniosku, ze w miejsce dotychczasowych majacych osobowo$é
prawng spolek akcyjnych, powstaly Oddzialy, ktére osobowosci prawnej nie maja.

Zgodnie z tredcig art. 93 § 1 Ordynacji podatkowej osoba prawna zawiazana (powstala) w wyniku lgczenia sie:
1)osbb prawnych,

2)osobowych spdlek handlowych,

3)osobowych i kapitatlowych spélek handlowych

- wstepuje we wszelkie przewidziane w przepisach prawa podatkowego prawa i obowiazki kazdej z laczacych sie os6b
lub spolek.

W mysél § 2 przepis § 1 stosuje sie odpowiednio do osoby prawnej taczacej sie przez przejecie:
1)innej osoby prawnej (0s6b prawnych);
2)osobowej sp6tki handlowej (osobowych spolek handlowych).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, w ustalonym stanie faktycznym sprawy, nalezy podzieli¢ stanowisko wnioskodawcy, ze
Oddzial Kopalnia (...) naby} prawo do stosowania skladki na ubezpieczenie wypadkowe w wysokoSci, w jakiej przed
przejeciem placila (...) S.A. Prawo do oplacania skladki w tej wlaénie wysokosci Oddzial nabyt dlatego, ze spotka
macierzysta (...) Spotka Akcyjna w B. na mocy art. 93 Ordynacji podatkowej nabyla wszystkie uprawnienia przejetych
spolek, a wiec i uprawnienia Spolki Akeyjnej (...).

Spolka (...) Spotka Akcyjna w B. jest osoba prawng i nabyla te uprawnienia zgodnie z brzmieniem artykulu 93
ordynacji podatkowej. Nabycie tych uprawnien przez spotke macierzysta nie jest kwestionowane przez ZUS. Wrecz
przeciwnie. W apelacji organ rentowy wyraza poglad, ze spoélka (...) Spétka Akcyjna w B. jako spdtka przejmujaca
nabyla uprawnienia spolek przejetych. Z faktu jednak wyodrebnienia w strukturze spotki przejmujacej Oddziatow,



ktore sa samodzielnymi, niezaleznymi od spotki przejmujacej, platnikami skladek na ubezpieczenie wypadkowe,
organ rentowy wywidd} wniosek, ze Oddzialy nie moga stosowa¢ sktadki na ubezpieczenie wypadkowe w wysokosci
placonej do dnia przejecia przez spolki przejete. Stanowisko organu rentowego nalezy wiec odczytaé w ten sposob, ze
jesli spolka przejmujaca bylaby platnikiem skladek na ubezpieczenie wypadkowe, to co do zasady spdtka ta mialaby
ewentualne prawo aby placi¢ skladki na ubezpieczenie wypadkowe w wysokoSci w jakiej placily je spotki przejete.
Utworzenie natomiast Oddzialéw — samodzielnych platnikéw skladek na ubezpieczenie wypadkowe, spowodowato
to, ze spolka przejmujaca utracila uprawnienia jakie ustawa wiagze z przejeciem spoélek, a wynikajace z art. 93
Ordynacji podatkowej. Stanowisko organu rentowego jest nie do zaakceptowania. Wykladnia art. 93 Ordynacji
podatkowej nie moze prowadzi¢ do wniosku sprzecznego z celem ustawy i logika. Niewatpliwie celem przepisu art.
93 Ordynacji podatkowej bylo zapewnienie ,, nowemu” podmiotowi nabycie wszelkich korzysci jakie ustawa wiaze
z polaczeniem, czy tez inkorporacja spolek. Skoro nabywa je z mocy ustawy spélka przejmujaca, to nielogiczne jest,
ze z powodu utworzenia (z chwila polaczenia) samodzielnych platnikow - Oddzialéw, uprawnien tych de facto nie
nabywa. Odrebnoé¢ prawa ubezpieczen spolecznych, w stosunku do prawa podatkowego i odpowiednie stosowanie
przepisow ordynacji podatkowej do naleznosci z tytulu skladek, wyrazi sie wlasnie tym, ze Oddzial poprzez spotke
macierzysta nabedzie korzySci pltynace z polaczenia spoélek. Nie mozna tez z pola widzenia traci¢ waznej okoliczno$ci,
a mianowicie, ze Oddzial jest niejako nastepca spolki przejetej, w zakresie prawa pracy i wykonywanej dzialalnoSci.
Z niespornego materialu dowodowego sprawy wynika, ze to wlasnie poszczegolne Oddzialy przejely w trybie art.
23.1 k.p. pracownikow dotychczasowych ( a przejetych) Spolek Akeyjnych i, ze Oddzialy te zostaly utworzone na
majatku tychze poszczegdlnych spolek. Poszezegdlne Oddzialty prowadza tez te sama dziatalnoéé, (...) Spoiki Akeyjne,
na bazie ktorych powstaly. Niezasadne byloby wiec twierdzenie, ze Odzialy te nie mogly naby¢ ( ale posrednio przez
utworzong osobe (...) Spolke Akcyjna) uprawnien w zakresie wysokoSci skladki na ubezpieczenie wypadkowe. Nie
ma przekonywujacych argumentoéw dla twierdzenia, ze skoro osoba (...) Spdtka Akcyjna nabyla prawo do oplacania
skladki na ubezpieczenie wypadkowe w wysokosci w jakiej placily ja spolki przejete, to uprawnienia tego nie mogly
naby¢ nie majace osobowo$ci prawnej Oddzialy, tylko dlatego, ze sa one samodzielnymi platnikami tych skladek. Nie
mozna tracic z pola widzenia tego, ze Oddzialy sa w strukturze Spolki Akcyjnej tylko wyodrebnionymi pracodawcami,
a w pozostalym zakresie sg cze$cia Spotki Akeyjnej. Skoro niewatpliwe jest, ze uprawnienia nabyla spotka i mialaby
je, gdyby nie utworzyta Oddzialow, to z faktu utworzenia tychze Oddzialéw nie mozna pozbawiaé Spoltki Akcyjnej
praw, ktore naleza jej sie z mocy prawa, z art. 93 Ordynacji podatkowej. Niezaleznie zatem od tego, czy przyjmie sie,
tak jak uczynil to Sad Okregowy, ze to Oddzial jest bezposrednio podmiotem sukcesji uniwersalnej, czy tez przyjmie
sie tak, jak uczynit to Sad Apelacyjny, ze poSrednio poprzez Spotke Akcyjna, wynik tego rozumowania jest taki sam
ijednakowo odpowiada na pytanie zawarte w interpretacji. A mianowicie Oddzialy maja prawo do oplacania sktadki
na ubezpieczenie wypadkowe w wysokosci uprzednio stosowanej przez poprzedniego platnika.

Odnoszac sie natomiast do zarzutu apelujacego, ze naleznoSci z tytulu skladek nie obejmuja wysoko$ci stopy
procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe, to zarzut ten nalezy uznac za chybiony. Prawo do zaplaty skladki
w obnizonej wysoko$ci jest prawem rodzajowo takim jak prawo do ulgi podatkowej, zatem kwalifikuje sie do
prawa majatkowego w rozumieniu prawa podatkowego i w my$l art. 93 par. 1 i 2 Ordynacji podatkowej podlega
przejeciu przez spolke przejmujaca. Spotka przejmujaca, a przez nig Oddzialy, sg platnikami skladek i kontynuatorami
dzialalnosSci spolek przejetych. Oddzialy przejely w trybie art. 23.1 k.p. pracownikdéw. ZUS nie podniosl, ze ulegly
zmianie okoliczno$ci zwigzane z oceng ryzyka wypadkowego w Oddziale w B. zatrudniajacym pracownikow, ktérych
dotycza skladki. Za ugruntowane nalezy uznac¢ stanowisko Sadu Najwyzszego, ze osoba prawna powstala w wyniku
polaczenia przez przejecie, przeksztalcenia, a takze spadkobierca platnika ( art. 97 Ordynacji podatkowej) zachowuja
prawo do oplacania skladek na ubezpieczenie wypadkowe wedlug stopy procentowej obowiazujacej osobe, ktéra
prowadzila zaklad pracy przed przeksztalceniem. ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z 18 kwietnia 2012r., I UK 358/11;
wyrok Sadu Najwyzszego z 25 maja 2010r., I UK 8/10; wyrok Sadu Najwyzszego z 20 marca 2009r., IT UK 292/08).
W wyroku z dnia 20 marca 2009r., II UK 292/08, Sad Najwyzszy stwierdzil, ze polaczenie spdlek handlowych
przez przejecie spolki zobowigzanej do oplacania skladki w innej wysokoS$ci niz spotka przejmujaca spowodowato
dla nowego podmiotu mozliwo$¢ wyliczenia sktadki na ubezpieczenie wypadkowe w wysoko$ci ustalonej dla spotki



przejmowanej. Jezeli wysoko§é skladki jest nizsza od naleznej od spdlki, to powstaje niesprzeczna z zasadami
wspolzycia spolecznego i przewidziana przez prawo korzy$é wyn8ikajaca z polaczenia spolek.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 233 kpe, to trafnie wnioskodawca zarzuca w odpowiedzi na apelacje, ze
apelujacy nie uzasadnil w zaden sposob tego zarzutu, a to czyni niemozliwym ustosunkowanie sie do niego przez Sad
Apelacyjny.

Odno$nie stanowiska apelujacego, ze gdyby uznaé, ze stopa procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe
podlega sukcesji, spétka przejmujaca z momentem przejecia kilkunastu spoélek nabylaby prawo do postugiwania
sie warto$ciami stopy procentowej jakie stosowaly wszystkie spolki przejete, to samo w sobie brzmi ,kuriozalnie”,
wyjasnié nalezy, ze zgodnie z niekwestionowanym stanowiskiem wnioskodawcy wyrazonym w sprawie III AUa 467/12,
juz obecnie Spolka placi skladki w réznej wysokosci w zalezno$ci od Oddzialu. Okolicznoéé ta potwierdza tylko
stanowisko Sadu Apelacyjnego, ze sktadki te moga by¢ zr6znicowane i inne dla Oddzialow.

Biorac powyzsze pod uwage Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 kpc apelacje oddalil.

O kosztach zastepstwa procesowego Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc w zw. z par.12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych.



