Sygn. akt: III AUa 285/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 wrzeé$nia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Anna Szczepaniak-Cicha

Sedziowie:SSA Jolanta Wolska (spr.)

SSA Lucyna Guderska

Protokolant: sekr. sadowy Patrycja Stasiak

po rozpoznaniu w dniu 6 wrzesnia 2012 r. w Lodzi

sprawy (...) Spotka Akcyjna w E. przy udziale zainteresowanych J. M. i S. P.
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych I Oddziatowi w E.

o wymiar skladek,

na skutek apelacji wnioskodawcy

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Lodzi
z dnia 26 pazdziernika 2011 r., sygn. akt: VIII U 1430/11;

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od (...) Spolki Akcyjnej w E. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych kwote
240,00 ( dwiescie czterdziesci ) zlotych tytulem zwvrotu kosztow zastepstwa procesowego za drugq
instancje.

Sygn. akt: III AUa 285/12

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 4 lipca 2011 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. stwierdzil, ze miesieczna podstawa
wymiaru skladki na ubezpieczenie zdrowotne S. P., jako zleceniobiorcy u platnika skladek Centrum (...) S.A. zsiedziba
w L., wynosi za miesiac luty 2009 r. - 467 zl.

Decyzja z dnia 7 lipca 2011 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. stwierdzil, Ze miesieczna podstawa
wymiaru skladki na ubezpieczenie zdrowotne J. M., jako zleceniobiorcy u platnika sktadek Centrum (...) S.A. z siedziba
w L., wynosi: za miesigc kwiecienr 2009 r. - 818 zk; za miesigc czerwiec 2009 r. - 234 zl; za miesigc sierpien 2009 r.
- 234 zl.

W odwolaniu od powyzszych decyzji platnik skladek wnidst o ich uchylenie oraz o zasadzenie kosztéw procesu oraz
kosztow zastepstwa adwokackiego wg norm przepisanych.



Organ rentowy wniost o oddalenie odwotan.
Zainteresowani S. P. i J. M. poparli odwotlanie.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2011 r. Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Lodzi
oddalil odwolania.

Sad pierwszej instancji ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 24 lutego 2009 r. pomiedzy Centrum (...) S.A. a S. P. zostala zawarta umowa nazwana ,, umowa o dzielo”.
Umowa zostala zawarta na czas jednego dnia, tj. 24 lutego 2009 r. Przedmiotem umowy bylo od$niezenie dachu
obiektu kina H. w R.. Wynagrodzenie zostalo ustalone na kwote 467 zl, platna do 10-go dnia nastepnego miesigca za
czynnos$ci wykonane w miesiacu poprzednim. Zgodnie z § 3 umowy, w przypadku nienalezytego lub nieterminowego
wykonania zamo6wienia, zamawiajacy mial prawo odmowy wyplaty umoéwionej kwoty wynagrodzenia w calosci lub
w czedci. Zgodnie z § 7 umowy, przyjmujacy zamowienie moglt powierzy¢é wykonanie czynnos$ci innej osobie, o czym
zobowigzany byl powiadomi¢ zleceniobiorce. Za czynnoSci zastepcy przyjmujacy zaméwienie odpowiadal, jak za
swoje wlasne. Na podstawie zawartej z Centrum Filmowym H. umowy zainteresowany od$niezal dach kina H. w R..
Odéniezanie trwalo jeden dzien. W ods$niezaniu, poza zainteresowanym, uczestniczylo jeszcze pie¢ innych osob z tej
samej jednostki, w ktorej pracuje zainteresowany. W od$niezaniu uczestniczyl takze dowddca zainteresowanego, ktory
nadzorowal wykonywanie pracy, dbal o BHP. Prace rozdzielili sami miedzy soba. Lopaty, rekawice mieli wlasne. Z
tytulu wykonywania umowy zawartej z Centrum Filmowym H. na okres od 24 do 24 lutego 2009r., zainteresowany
nie zostal zgloszony do ubezpieczen spotecznych i zdrowotnego. S. P. od 2003 r. pozostaje w stosunku stuzby jako
funkcjonariusz Panstwowej Strazy Pozarne;j.

W dniu 14 kwietnia 2009 r. pomiedzy Centrum (...) S.A. a J. M. zostala zawarta umowa nazwana ,umowg o dzielo".
Umowa zastala zawarta na okres od 14 do 15 kwietnia 2009 r. Przedmiotem umowy bylo przeprowadzenie prac
ogrodniczych w okolicach kina: regeneracja i pielegnacja trawnikéw, posadzenie krzewow i drzew, przesadzenie
cebulek, dokonanie opryskow i nawozenia, uporzadkowanie ogrodu. Wynagrodzenie zostalo ustalone na kwote
818 zl. Zgodnie z § 3 umowy wyplata wynagrodzenia miala nastgpi¢ po wystawieniu rachunku i stwierdzeniu
przez zamawiajacego terminowego i prawidlowego wykonania zaméwionego dzieta. W przypadku nienalezytego lub
nieterminowego wykonania zamoéwienia zamawiajacy mial prawo odmowy wyplaty umowionej kwoty wynagrodzenia
w caloSci lub w czeéci. Zgodnie z § 7 umowy przyjmujacy zaméwienie nie mogl powierzy¢ wykonania czynnosci innej
osobie.

W dniu 22 czerwca 2009 r. pomiedzy Centrum (...) S.A. a zainteresowanym J. M. zostala zawarta umowa nazwana
Sumowg o dzielo". Umowa zastala zawarta na czas jednego dnia 22 czerwca 2009 r. Przedmiotem umowy bylo
przeprowadzenie prac ogrodniczych w okolicach kina: regeneracja i pielegnacja trawnikoéw, posadzenie krzewow i
drzew, dokonanie opryskow i nawozenia, uporzadkowanie ogrodu. Wynagrodzenie zostalo ustalone na kwote 234 zl.
W § 3 umowy strony ustalily, ze wyplata wynagrodzenia jest platna do 10-go dnia nastepnego miesiaca za czynnoSci
wykonane w miesigcu poprzednim.

W dniu 27 sierpnia 2009 r. pomiedzy Centrum (...) S.A. a zainteresowanym J. M. zostala zawarta umowa nazwana
» umowa o dzielo ”. Umowa zastala zawarta na okres od 27 do 28 sierpnia 2009 r. Przedmiotem umowy bylo
prowadzenie prac ogrodniczych w okolicach kina H. w R., tj. dokonanie opryskéw drzew i krzewow. Wynagrodzenie
zostalo ustalone na kwote 234 zl. Zgodnie z § 3 umowy, wyplata wynagrodzenia miala nastapi¢ po wystawieniu
rachunku i stwierdzeniu przez zamawiajacego terminowego i prawidlowego wykonania zamowionego dziela.

Na podstawie zawartych z Centrum Filmowym H. umoéw, zainteresowany dokonywat opryskow iglakow w ramach ich
leczenia. Takie opryski dokonuje sie trzy razy do roku: wiosng, latem i jesienia. Dokonujac opryskow, zainteresowany
korzystal z wlasnego sprzetu, $érodkéw chemicznych oraz ubrania ochronnego. Prace te zainteresowany wykonywat
sam. Zglaszal wejcie na teren i zejScie z terenu. Wykonana prace odbierat kierownik. Zainteresowany dokonywat



takze nasadzen i przesadzen w ilo$ci okolo 6-7 sztuk, co zajmowalo mu jeden dzien. Z tytulu wykonywania uméow
zawartych z Centrum Filmowym H. na okresy czasu od 14 do 15 kwietnia 2009 r., 22 czerwca 2009 r. i od 27 do 28
sierpnia 2009 r., zainteresowany nie zostal zgloszony do ubezpieczen spolecznych i zdrowotnego. J. M. z zawodu jest
miedzynarodowym chirurgiem drzew, ogrodnikiem. Posiada uprawnienia na opryski. Od 2005 r. jest zatrudniony w
Zakladzie Ushug (...) w R..

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad I instancji uznal odwolania za niezasadne. Przywolatl tres¢ art. 6 ust. 1 pkt
4 i art. 12 ust. 1 w zwigzku z art. 13 pkt 2, a takze art. 9 ust. 8 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych z dnia 13
pazdziernika 1998 r., a nadto art. 66 ust. 1 pkt. l ustawy o $§wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw
publicznych z dnia 27 sierpnia 2004 r. Zaznaczyl, ze w sprawie spor dotyczyl kwalifikacji prawnej uméw nazwanych
,» umowami o dzielo ”, jakie Centrum (...) spotka akcyjna zawarla z S. P. na dzien 24 lutego 2009 r. oraz z J. M.
na okresy od 14 do 15 kwietnia 2009 r., 22 czerwca 2009 r. i od 27 do 28 sierpnia 2009 r. Kwestia sporna bylo to,
czy strony istotnie zawarly umowy o dzielo, ktore nie rodzily obowigzku ubezpieczenia spolecznego i ubezpieczenia
zdrowotnego, czy tez zawarly umowy zlecenia stanowigce tytul do takich ubezpieczen. Sad przywolal nastepnie art.
743 § 1 k.c. w zw. z art. 750 k.c. oraz art. 627 k.c. Zaznaczyl, ze umowe o dzielo zalicza sie do kategorii ,umoéw
rezultatu" i przeciwstawia umowie zlecenia - jako ,umowie o staranne wykonanie ustugi". Dokonujac kwalifikacji
konkretnej umowy, nalezy w pierwszej kolejnosci badaé, czy Swiadczenie bedace przedmiotem zobowigzania ma
cechy dziela, a nastepnie ustali¢ takie kwestie, jak istnienie stosunku zaleznosci lub podporzadkowania pomiedzy
zamawiajacym, a przyjmujacym zamowienie, konieczno$é osobistego wykonania dziela, rozklad ryzyka nieosiagniecia
rezultatu. W ocenie Sadu Okregowego, umoéw zawartych miedzy odwolujacym sie platnikiem, a zainteresowanymi,
nie mozna uznac za umowy o dzielo. Przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo bowiem, iz rzeczywista
wolg stron umowy bylo $§wiadczenie ustlug, a nie wykonanie dziela, gdyz to nie wynik, ale okre$lone dzialania byly
istotne dla realizacji umowy iz tych tez dzialan zainteresowani byli rozliczani. Przedmiotem umowy zawartej pomiedzy
odwolujacym sie platnikiem, a S. P., bylo od$niezenie dachu kina H. w R.. Od$niezenie trwalo jeden - wskazany w
umowie dzien - 24 lutego 2009 r. W czynno$ci od$niezania, poza zainteresowanym, uczestniczylo jeszcze sze$¢ innych
0s0b z jednostki Strazy Pozarnej, w ktorej pracuje zainteresowany, lacznie z dowodcg, ktéry nadzorowal wykonywanie
pracy. Przedmiotem umoéw zawartych pomiedzy odwolujacym sie, a J. M., na okresy czasu od 14 do 15 kwietnia
2009 1. i 22 czerwca 2009 r. bylo przeprowadzenie prac ogrodniczych w okolicach kina H. w R., obejmujacych
regeneracje i pielegnacje trawnikoéw, posadzenie krzewdw i drzew, przesadzenie cebulek, dokonanie opryskow i
nawozenia, uporzadkowanie ogrodu. Przedmiotem umowy zawartej na okres od 27 do 28 sierpnia 2009 r. bylo tylko
dokonanie opryskow drzew i krzewow. Zainteresowany korzystal z wlasnego sprzetu, srodkéw chemicznych, ubrania
ochronnego. W ocenie Sadu, ani czynnos$¢ polegajaca na oczyszczeniu dachu ze $niegu, ani czynnoSci polegajace na
dokonywaniu opryskow krzewdw, posadzeniu krzewdw i drzew, przesadzaniu cebulek, czy pielegnacji trawnikow,
nie mialy charakteru czynnoS$ci przynoszacych konkretny materialny rezultat, podlegajacy ocenie i ewentualnej
odpowiedzialno$ci za wady (art. 637 k.c. - uprawnienia z tytulu rekojmi), lecz w istocie byly one realizowane w ramach
umoéw starannego dzialania, majacych charakter umow zlecenia (uméw o $wiadczenie ushug). Trescia zobowiazania
zainteresowanych nie byl okre$lony, konkretny wynik, odpowiadajacy pewnym z gory ustalonym warunkom, lecz
wykonywanie okre$lonych czynno$ci polegajacych na odsniezaniu dachu i przeprowadzaniu prac ogrodniczych.
Byly to umowy starannego dzialania, majace charakter umowy o $wiadczenie ustug. To za wykonane czynnoSci,
a nie za osiagniecie indywidualnie oznaczonego rezultatu, zainteresowani otrzymali wynagrodzenie. Konkludujac,
Sad przyjal, ze umowy zawarte przez Centrum Filmowe H. z zainteresowanymi mialy charakter uméw zlecenia
(uméw o $wiadczenie ustug), nie za§ uméw o dzielo. Wykonywanie pracy na podstawie tych uméw rodzi tytul do
obowigzkowych ubezpieczen spolecznych i ubezpieczenia zdrowotnego. W okresach wykonywania zawartych umoéow
zainteresowany J. M. rownoczeénie byl zgloszony do ubezpieczen spolecznych, jako pracownik przez innego platnika,
za$ zainteresowany S. P. pozostawal w stosunku stuzby jako funkcjonariusz Panstwowej Strazy Pozarnej, dlatego tez
z tytulu ich wykonywania nalezne s jedynie skltadki na obowiazkowe ubezpieczenie zdrowotne.

Apelacje od wyroku zlozyl platnik skladek. Zaskarzyl wyrok w calosci, zarzucil mu naruszenie przepisow prawa
materialnego, w tym art. 353" k.c., art. 6271 art. 734 k.c.., poprzez bledne zastosowanie art. 734 k.c. do przedmiotowych

uméw, do ktérych winien byé zastosowany art. 627 k.c. oraz naruszenie art. 353" k.c., w my$l ktoérego strony



zawierajace umowe moga ulozyé stosunek prawny wedlug swego uznania. Wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
w caloSci i uwzglednienie odwolania i zasadzenie kosztéw postepowania, w tym kosztéow oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa oraz kosztow zastepstwa adwokackiego za obie instancje wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu
podkreslil, iz Sad I instancji blednie przyjal, ze przedmiotowe umowy laczace ubezpieczonych z platnikiem skladek
byly umowami, o jakich mowa w art. 735 k.c., nie za§ umowami o dzielo. A. podkreslit w szczegolnoSci, iz obaj
zainteresowani mieli osiggnaé okreSlony rezultat, a ich zobowigzanie nie sprowadzalo sie jedynie do starannego
dzialania, i to od tego rezultatu uzaleznione bylo ich wynagrodzenie.

Organ rentowy wniost o oddalenie apelacji i zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego za drugg instancje w kwotach
po 120 zk za kazdego z ubezpieczonych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Spér w niniejszej sprawie sprowadzat sie w rzeczywisto$ci do rozstrzygniecia, jaki charakter mialy zawarte pomiedzy
S.P.iJ. M., a Centrum (...) S.A., umowy: odpowiednio z dnia 24 lutego 2009 r. oraz z dnia 14 kwietnia 2009 r., 22
czerwca 20009 r. i 27 sierpnia 2009 r. Sad Okregowy uznal, Ze sa to umowy o $wiadczenie ustug, do ktérych stosuje sie
odpowiednio przepisy o zleceniu (art. 750 k.c.), podczas gdy odwolujacy — Centrum Filmowe w apelacji wskazywato,

iz takie ustalenie Sadu I instancji narusza przepisy w/w artykulu, art. 627 k.c. i wreszcie art. 353" k.c., bowiem umowy
te nalezy potraktowac jako umowy o dzielo.

Dokonujac kontroli rozstrzygniecia Sadu Okregowego pod katem sformulowanych wyzej zarzutéw, Sad Apelacyjny
podzielil ocene charakteru przedmiotowych uméw dokonana przez ten Sad. Sad drugiej instancji nie bedzie przy
tym powielal rozbudowanych wywodéw merytorycznych dotyczacych konstrukeji i cech charakterystycznych obydwu
rodzajow umoéw przedstawionych tak przez Sad Okregowy, jak i w apelacji, jako ze de facto sa one zbiezne. Gwoli
podkreslenia najbardziej, jak sie zdaje istotnej cechy, przypomnie¢ tylko nalezy, ze umowa o dzielo jest umowa
rezultatu i jej ,zwieniczeniem” musi by¢ okreSlony rezultat, choé¢ oczywiScie moze on przybraé posta¢ materialna,
jak i niematerialna. W przypadku umowy o wykonanie uslugi, podstawowe znaczenie ma staranne dzialanie
majace doprowadzi¢ do okreSlonego celu, cho¢ konieczno$¢ jego osiagniecia nie jest akcentowana jako element
konstrukeyjny. Sad I instancji twierdzil, ze przedmiotowe umowy zobowiazywaly ubezpieczonych do dokonania
okres$lonych czynnosci, ale nie akcentowaly konieczno$ci osiagniecia rezultatu. Apelujacy podkreslat natomiast, ze
umowy przewidywaly osiagniecie danego rezultatu. W ocenie Sadu Apelacyjnego, analiza tresci przedmiotowych
umoéw pozwala przyjac stanowisko zaprezentowane przez Sad Okregowy. I tak, S. P. mial wykonaé czynnoé¢ polegajaca
na od$niezeniu dachu obiektu kina H. w R., natomiast J. M. mial wykona¢ nastepujace czynno$ci: przeprowadzenie
prac ogrodniczych w okolicach kina, regeneracja i pielegnacja trawnikéw, posadzenie krzewow i drzew, posadzenie
cebulek, dokonanie opryskéw i nawozenia, uporzadkowanie ogrodu. Tak uzyte sformulowania §wiadcza o akcencie
potozonym na dokonywanie okre$lonych dzialan, takich jak od$niezanie, czy pielegnacja ogrodu, nie zas na osiggniecie
okre§lonego rezultatu — jak chce tego apelant — w postaci oddania zamawiajacemu zregenerowanego, opryskanego
trawnika lub od$niezonego dachu. Nie §wiadczy o tym tresé § 1 umow, okreslajacych zobowigzanie ubezpieczonych,
w zadnym tez innym miejscu umowy nie zaznaczono, by powyzsze cele musialy by¢ koniecznie osiagniete. Nie chodzi
przy tym o to, ze uzyskanie rezultatu w postaci zadbanego ogrodu, czy od$niezonego dachu bylo dla stron irrelewantne,
lecz o to, ze strony nie akcentowaly w sposéb charakterystyczny dla uméw o dzielo konieczno$ci pojawienia sie takiego
rezultatu. Trzeba bowiem zwroci¢ uwage, ze i w przypadku umoéw z art. 750 k.c. s3 one zawierane w pewnym celu, dla
osiagniecia pewnego stanu rzeczy, z tym ze nacisk jest kladziony na czynnosci do niego zmierzajace, a nie sam rezultat.
Platnik wskazuje, ze strony uzaleznily wyplate wynagrodzenia od osiggniecia celu. Jednakze wniosek taki wcale nie
wyplywa z treSci umoéw. Przewidziano w nich bowiem jedynie, ze w przypadku niewlasciwego lub nieterminowego
wykonania zamoéwienia, zamawiajacy ma prawo odmoéwié wyplaty calosci lub czeséci naleznosci. Jezeli wezmie sie pod
uwage sposob, w jaki okreslono zaméwienie: wykonanie czynnoéci od$niezenia dachu i czynno$ci przeprowadzenia
prac ogrodniczych oraz, iz okreSlono czas, na jaki zawarto umowe (a nie na przyklad czas, w jakim ,,dzielo” winno by¢
zrobione), to logiczna jest konkluzja, ze sankcja ograniczenia wynagrodzenia jest powigzana ze sposobem dzialania



ubezpieczonych, a nie z celem, jaki mieliby osiagnaé, cho¢ oczywistym jest, ze sposob 6w — jezeli jest on wadliwy —
wplywa na ostateczny rezultat ich staran. Warto przy tym zauwazy¢, ze wyzej zaprezentowany passus umowy dotyczacy
wynagrodzenia $§wiadczy, wbrew temu, co twierdzi apelujacy, iz wynagrodzenie to nie bylo powigzane z osiggnieciem
danego wyniku, skoro mowa jest o nienalezytym lub nieterminowym wykonaniu zaméwienia. W przypadku S. P.
warto zwréci¢ uwage na jeszcze jedna kwestie: otéz tego samego dnia dach od$niezalo wraz z nim jeszcze kilka
innych oséb i jak on sam wyjasnil na rozprawie (k. 32 i nie ma tu racji platnik uwazajac, ze ustalenie to nie wynika
z zebranego materialu dowodowego), ich prace nadzorowal dowoddca jego jednostki. Tym samym trudno byloby
przyjac, ze zobowiazal sie on do osiagniecia okre$lonego rezultatu, tj. od$niezenia calego dachu, skoro ten sam rezultat
musialby obcigza¢ takze jego kolegdw, w dodatku nadzorowanych przez przelozonego. Gdyby byly to umowy o dzielo,
konieczne byloby raczej okreélenie, za ktory odcinek odpowiada kazdy z przyjmujacych dzielo do wykonania, tak by
mozliwy stal sie odbior dziela co do kazdego z nich. W takiej natomiast konfiguracji, tj. wobec zawarcia takich samych
umow z wieloma osobami, w ktérych okre§lono jedynie czynnoSci, jakie maja oni wykona¢, potwierdzenie znajduje
konkluzja, ze wszystkie te osoby zawarly umowy o wykonanie ustug. Odnosnie za$ J. M., mozna zauwazy¢, ze do jego
obowigzkow nalezalo wykonanie prac ogrodniczych, opryskéw, pielegnacja, nasadzenia. I cho¢ wskutek jego dzialan
moglt powstac pewien nowy stan rzeczy (pojawienie sie nowych drzew, rabatek, trawnikow, itp.) to jednak rezultat ten,
zdaniem Sadu Apelacyjnego, w okolicznoéciach tej sprawy (sformulowania umowy, okreélenie jej przedmiotu jako
wykonywanie prac ogrodniczych), nie moze by¢ potraktowany jako dzielo.

Reasumujgc poczynione rozwazania, Sad Okregowy prawidlowo dokonal kwalifikacji przedmiotowych umoéw
laczacych platnika z ubezpieczonymi i w tym zakresie nie dopuscit sie naruszenia przepiséw art. 750 k.c. i art. 627

k.c. Nie sposéb przy tym dostrzec w takim postepowaniu przez Sad I instancji naruszenia art. 353" k.c. Zgodnie
z tym przepisem, strony zawierajace umowe moga utozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego
tre$¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie, ani zasadom wspolzycia spolecznego.
Jednakze Sad w zaden spos6b nie ingerowal w tres¢ tych umoéw, nie zmienial jej postanowien. Dokonal jedynie
oceny ich charakteru, majgc na wzgledzie ich funkcjonowanie, jako ewentualnego tytulu podlegania ubezpieczeniom
spotecznym i zdrowotnym. Pamietaé trzeba, ze sfera ubezpieczen spolecznych zdrowotnych ma swa specyfike,
wyrazajaca sie takze w silnie zaakcentowanej potrzebie ochrony interesu publicznego, ktéra Sad I instancji mial na
wzgledzie badajac, czy dana umowa stanowi podstawe objecia ubezpieczeniami.

Na aprobate zastuguja réwniez wywody Sadu I instancji, odnoszace sie juz bezposrednio do podstawy prawnej objecia
J. M. iS. P. z tytulu przedmiotowych uméw o ustugi tylko ubezpieczeniem zdrowotnym. Nie kwestionowat ich i nie
zglaszal co do nich zadnych zarzutow takze i apelant.

Majac na wzgledzie powyzsze uwagi, Sad Apelacyjny wobec jej bezzasadno$ci, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil
apelacje Centrum (...) S.A.

O kosztach procesu orzeczono, majac na wzgledzie art. 98 § 1i § 3 k.p.c. wzw. z art. 99 k.p.c. a takze § 2 ust. 1i 2 oraz
§ 12 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 11 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. 2002 r., Nr 163, p0z.1349 z zm.).

SEDZIOWIE: PRZEWODNICZACA:



