Sygn. akt I ACa 1546/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lipca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Malgorzata Stanek (spr)

Sedziowie: SSA Wiestawa Kuberska

del. SSO Barbara Bojakowska

Protokolant: sekr. sqd. Anna Krzestowska

po rozpoznaniu w dniu 27 lipca 2018 r. w Lodzi na rozprawie

sprawy z powéddztwa (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Fundusz Inwestycyjnego
Zamknietego z siedzibg w W.

przeciwko G. G. (1) i A. G. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sqdu Okregowego w Lfodzi

z dnia 24 listopada 2016 r. sygn. akt I C 999/16
1. oddala apelacje;

2. zasqdza od G. G. (1) i A. G. (1) narzecz (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibg w W. kwote 4050 (cztery tysiqgce pieédziesiqt) zl tytulem
zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

I ACa 1546/17

UZASADNIENIE

(...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety wnidst do Sadu Okregowego w Lodzi
pozew o zaplate i w zwiazku z powyzszym wni6st o wydanie nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym i
orzeczenie, aby strona pozwana A. G. (1) i G. G. (1) zaplacili solidarnie na rzecz powoda (...) Niestandaryzowany
Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w W.:

1) kwote w wysokoéci 94 820 ,27 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwoty kapitalu 71 666,78 zt od
dnia nastepnego po dniu cesji tj. od dnia 24.12.2014 r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od strony pozwanych na
rzecz powoda zwrot kosztow procesu, w tym kosztow prowizji pobranej od uiszczonej przez strone powodowg oplaty
sadowej od pozwu oraz kosztdw zastepstwa procesowego;

W przypadku braku podstaw do wydania nakazu zaplaty postepowaniu upominawczym lub w razie skutecznego
wniesienia sprzeciwu wnios} o:



1.wydanie wyroku orzekajacego, aby pozwani A. G. (1) i G. G. (1) zaplacili solidarnie na rzecz powoda (...)
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. kwote w wysokos$ci 94 820,27
z} wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwoty kapitalu 71 666,78 zl od dnia nastepnego po dniu cesji tj. od dnia
24.12.2014 r. do dnia zaplaty, oraz

2.zasadzenie od pozwanych A. G. (1) i G. G. (1) na rzecz powoda (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztdw prowizji pobranej od uiszczonej
przez strone powodowg oplaty sadowej od pozwu i kosztow poniesionej oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych,

W uzasadnieniu podal, ze w dniu 11 lutego 2011 r. Bank (...) S.A. z siedziba we W. zawarl z pozwana w ramach
prowadzonej przez nig dzialalnosci gospodarczej A. G. (2) (...) - SPRZEDAZ I MONTAZ ART. BUDOWLANYCH
umowe o kredyt na dzialalnoé¢ gospodarcza- biznes ekspres nr (...). Bank udzielil pozwanej kredyt w wysokosci
100 000,00 zl. Zgodnie z trescig zawartej umowy (paragraf 3.04) pozwana byla zobowigzana do zaplaty odsetek
kapitalowych tytulem wykorzystanego kredytu oraz w przypadku niewywigzania sie pozwanej z terminowej splaty
kredytu lub jego raty, pozwana miala zaplaci¢ bankowi odsetki karne w wysokoSci trzykrotnoSci stopy kredytu
lombardowego od przeterminowanego kredytu (paragraf 3.05). Pozwany G. G. (1) poreczyl za zobowiazanie
kredytobiorcy. Wobec niedotrzymania przez strone pozwana warunkow okreslonych w umowie roszczenie stalo sie
wymagalne z dniem 24 lutego 2013 r. Kredytodawca po wypowiedzeniu umowy wystawil bankowy tytul egzekucyjny
nr (...) w dniu 24 kwietnia 2013 r. przeciwko stronie pozwanej, ktéremu w dniu 8 maja 2013 r. Sad Rejonowy dla
Lodzi - Widzewa w Lodzi, Wydzial IT Cywilny nadal klauzule wykonalno$ci w sprawie sygn. akt II 1 CO 3500/13. Z
przedlozonego Bankowego Tytulu Egzekucyjnego wynika, iz pierwotny wierzyciel liczyt odsetki umowne od kwoty
nalezno$ci glownej za okres od dnia 10.08.2012 r. do dnia 28.02.2013 r. Nadto od kwoty kapitalu w wysokosci
71 666,78 zl od dnia 24.04.2013 r. do dnia rzeczywistej zaplaty pierwotny wierzyciel naliczal odsetki umowne
dla zadluzenia przeterminowanego wedlug zmiennej stopy procentowej w wysoko$ci trzykrotno$ci oprocentowania
kredytu lombardowego NBP, wynoszacej na dzien wystawienia (...) 16,50 % w stosunku rocznym oraz od kwoty
odsetek kapitalowych w wysokosci 6 031,69 zt odsetki ustawowe od dnia 24.04.2013 r. do dnia rzeczywistej zaplaty
wedlug ustawowej stopy procentowej wynoszacej w dniu wystawienia (...) 13,00 % w stosunku rocznym. Na skutek
umowy cesji Bank (...) S.A. z siedzibg we W. w dniu 16.12.2014 r. zbyl wymagalna wierzytelnoé¢ przystugujaca od
strony pozwanej na rzecz (...) Finanse I (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w K.. Nastepnie w dniu
23.12.2014T. (...) Finanse I (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w K. zbyl wierzytelnoéci przystugujaca mu
od strony pozwanej na rzecz (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba
wW..

Sad Okregowy w Lodzi w dniu 28 stycznia 2016r wydal nakaz zaplaty w caloSci uwzgledniajac powddztwo;

Od powyzszego nakazu zaplaty pozwani wniesli skutecznie sprzeciw, w ktérym wnieéli o oddalenie powodztwa w
caloéci i zasadzenie kosztéw postepowania od powoda na rzecz pozwanych.

W uzasadnieniu pozwani zaprzeczyli wszelkim twierdzeniom powoda zaré6wno co do wysokoSci roszczenia jaki i jego
zasadnosci. W ich ocenie powod nie wykazal wysokoS$ci wierzytelnoSci, w tym nie przedstawil kalkulacji dochodzonego
roszczenia. Powdd nie wykazal legitymacji czynnej do wystepowania w niniejszym postepowaniu. Zarzucili rowniez, ze
umowa nie zostala wypowiedziana a pozwani nie zostali skutecznie powiadomieni o cesji wierzytelnoséci. W kolejnym
piSmie procesowy pozwani podniesli dodatkowo zarzut przedawnienia.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Lodzi:

1. zasadzil od pozwanych A. G. (3) i G. G. (2) solidarnie na rzecz (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w W. kwoty:



a) 94.820,27zt wraz z odsetkami ustawowymi od 24 grudnia 2014r do dnia 31 grudnia 20151 od 1.01.2016r z odsetkami
za op6znienie az do dnia zaplaty co do kwoty 71.666,78zl;

b) 8.359zl tytulem zwrotu kosztow postepowania w tym kwoty 3.600zl} tytulem zwrotu kosztoéw postepowania.

Sad I instancji ustalil, Ze w dniu 11 lutego 2011 r. Bank (...) S.A. z siedziba we W. zawarl z pozwana w ramach
prowadzonej przez nig dzialalnosci gospodarczej A. G. (2) (...) - SPRZEDAZ I MONTAZ ART. BUDOWLANYCH
umowe o kredyt na dzialalno$¢ gospodarcza biznes ekspres nr (...). Bank udzielil pozwanej kredyt w wysokoéci
100 000,00 zl. Zgodnie z treScia zawartej umowy (paragraf 3.04) pozwana byla zobowigzana do zaplaty odsetek
kapitalowych tytulem wykorzystanego kredytu oraz w przypadku niewywigzania sie pozwanej z terminowej splaty
kredytu lub jego raty, pozwana miala zaplaci¢ bankowi odsetki karne w wysokoSci trzykrotnoSci stopy kredytu
lombardowego od przeterminowanego kredytu (paragraf 3.05). Pozwany G. G. (1) poreczyl za zobowiazanie
kredytobiorcy. Wobec niedotrzymania przez strone pozwang warunkéw okreslonych w umowie roszczenie stalo sie
wymagalne z dniem 24 lutego 2013 r. Kredytodawca po wypowiedzeniu umowy wystawil bankowy tytut egzekucyjny
nr (...) w dniu 24 kwietnia 2013 r. przeciwko stronie pozwanej, ktéremu w dniu 8 maja 2013 r. Sad Rejonowy dla
Lodzi - Widzewa w Lodzi, Wydzial II Cywilny nadal klauzule wykonalnoSci w sprawie sygn. akt II Co 3500/13. Z
przedlozonego Bankowego Tytulu Egzekucyjnego wynika, iz pierwotny wierzyciel liczyt odsetki umowne od kwoty
nalezno$ci glownej za okres od dnia 10.08.2012 r. do dnia 28.02.2013 r. Nadto od kwoty kapitalu w wysokoéci
71 666,78 zl od dnia 24.04.2013 r. do dnia rzeczywistej zaplaty pierwotny wierzyciel naliczal odsetki umowne
dla zadluzenia przeterminowanego wedlug zmiennej stopy procentowej w wysokoéci trzykrotno$ci oprocentowania
kredytu lombardowego NBP, wynoszacej na dzien wystawienia (...) 16,50 % w stosunku rocznym oraz od kwoty
odsetek kapitalowych w wysokosci 6 031,69 zl odsetki ustawowe od dnia 24.04.2013 r. do dnia rzeczywistej zaplaty
wedlug ustawowej stopy procentowej wynoszacej w dniu wystawienia (...) 13,00 % w stosunku rocznym. Na podstawie
tytulu wykonawczego (...) S.A. prowadzil postepowanie egzekucyjne. Na skutek umowy cesji Bank (...) S.A. z siedziba
we W. w dniu 16.12.2014 r. zbyl wymagalng wierzytelnoé¢ przystugujaca od strony pozwanej na rzecz (...) Finanse
I (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w K.. Nastepnie w dniu 23.12.2014 r. (...) Finanse I (...) Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w K. zbyl wierzytelnoéci przystugujaca mu od strony pozwanej na rzecz (...)
Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W.. Zadluzenie strony pozwanej
po przelaniu wierzytelnoSci wynosilo 95 199,74 zl, na ktore skladaly sie:

-nalezno$¢ gldwna w wysokoéci 71 666,78 zlotych;

-odsetki karne naliczone za op6Znienia w splacie zobowiazania w wysokosci 17 121,80 zlotych;
-odsetki umowne naliczone przez pierwotnego wierzyciela w wysokosci 6 031,69 zlotych;

- koszty 379,47 zlotych

Powod skierowal do pozwanego zawiadomienie o cesji wierzytelnoSci oraz wezwanie do zaplaty celem polubownego
zazegania sporu.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy, ktory nie byt w
zasadzie kwestionowany przez pozwanych, a jedynie ponosili, ze nalezno$¢ zostala juz zasadzona, a w zwigzku z tym
zachodzi powaga rzeczy osadzone;j.

W celu uzyskania harmonogramu splat dokonanych przez pozwanego niezbedne jest uzyskanie od poprzedniego
wierzyciela harmonogramu splat, a obowiazek udowodnienia, ze takowe zostaly przez pozwanego dokonane ciazy
zgodnie z art.6 kc na pozwanym. Powdd nabyl od poprzedniego wierzytelno$é okreslonej wysokoSci i nie musi
mie¢ wiedzy co do splat powoda na rzecz poprzedniego wierzyciela. Poza tym, w ocenie Sadu I instancji pozwany
nie udowodnil, Zze w ogoéle te splaty byly i nie zostaly one juz przez poprzedniego wierzyciela prawidlowo
rozliczone. Dodatkowo zdaniem Sadu Okregowego wyciag z umowy o przelew wierzytelno$ci zawiera wystarczajace
informacje dla wykazania nabycia wierzytelnoSci. Ponadto powyzszy wyciag z umowy o przelew wierzytelnoéci



zostal po§wiadczony za zgodnoéé z oryginalem przez radce prawnego, co czyni zado$é wymogom ustawy o radcach
prawnych a w zwiazku z tym zadanie oryginalu calej umowy zmierza zdaniem Sadu jedynie do przedluzenia
postepowania. Dokumenty zgromadzone w sprawie jednoznacznie potwierdzajg, iz doszlo do cesji wierzytelnosci
z tytulu umowy kredytu na rzecz powoda. Pozwani kwestionuja réwniez umocowanie oséb podpisanych na
umowach cesji. Wobec powyzszego, strona powodowa przedstawila podstawe umocowania kazdego z pelnomocnikéw
zawierajacych przedmiotowe umowy cesji. Umowa przelewu wierzytelnoéci z dnia 16 grudnia 2014 r. zostala zawarta
przez E. P. i C. S., dzialajacych w imieniu Banku (...) S.A. a S. S. i R. L., dzialajacym w imieniu (...) Finanse I
(...) Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego. Wraz z ww. umowa cesji powdd przedlozyl akt notarialny z dnia 25
sierpnia 2014 r. Rep. A nr 1695/2014, w ktérym to akcie czlonkowie zarzagdu Banku (...) S.A., tj. M. P. i M. S. udzielili
pelnomocnictwa E. P., B. B. oraz C. S. do reprezentowania Banku w zakresie czynnoéci zmierzajgcych do zawierania
umow sprzedazy wierzytelnos$ci, jak i do zawierania tych uméw. W przedlozonej przez powoda dokumentacji znajduje
sie rowniez pelnomocnictwo z dnia 18 czerwca 2014 r., z ktérego wynika upowaznienie (...) Finanse S.A. do dzialania
w imieniu (...) Finanse I (...) Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego. Zgodnie natomiast z odpisem pelnym z (...)
Finanse S.A. S. S.1iR. L. s3 czlonkami zarzadu (...) Finanse S.A. uprawnionymi do reprezentacji Spotki. Jesli chodzi
natomiast o umowe przelewu wierzytelnoéci z dnia 23 grudnia 2014r.: umowa ta zostala zawarta przez S. S. i R.
L. dzialajacych w imieniu (...) Finanse I (...) Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego oraz T. K., dzialajacego w
imieniu (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego. Zalacznik do umowy
cesji z dnia 23 grudnia 2014 r. stanowi akt notarialny z dnia 25 marca 2014 r. Rep. A nr. (...), z ktérego wynika
umocowanie (...) Finanse S.A. do dzialania w imieniu mocodawcy m. in. w zakresie ustalania tresci i zawierania
wszelkich umoéw w celu zbycia przez Fundusz wierzytelnosci lub puli wierzytelnoéci. Upowaznienie S. S. i R. L.
wynika natomiast, tak jak to zostalo wyzej wskazane, z odpisu pelnego z (...) Finanse S.A. W celu wykazania
natomiast umocowania T. K. do zawarcia w imieniu (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego umowy cesji, powdd przedlozyl pelnomocnictwo z dnia 18 grudnia 2014 r. Umocowanie
(...) Towarzystwa Funduszy Inwestycyjnych S.A. do dzialania w imieniu powoda, i odpowiednio, umocowanie (...)
Towarzystwa Funduszy Inwestycyjnych S.A. do dzialania w imieniu (...) Finanse I (...) Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego wynika z wyciagoéw z rejestru funduszy Inwestycyjnych, przedlozonych réwniez do pozwu. Wskazac
ponadto nalezy, ze niestandaryzowany sekurytyzacyjny fundusz inwestycyjny zamkniety reprezentowany jest przez
towarzystwo funduszy inwestycyjnych, co wynika z art. 4 ustawy z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych
(tekst jedn. Dz.U. z 2014 r. poz. 157 z p6zn. zm.); towarzystwo funduszy inwestycyjnych spdtka akcyjna tworzy
fundusz inwestycyjny, zarzadza nim i reprezentuje fundusz w stosunkach z osobami trzecimi. Organem funduszu
inwestycyjnego jest towarzystwo, utworzone zgodnie z przepisami ustawy. W zwiazku z powyzszym zarzut pozwanych
nie zostal przez Sad I instancji uwzgledniony, a sporne okolicznoéci za udowodnione przez powoda. W pozostalym
zakresie - w ocenie Sadu Okregowego - zgromadzony material dowodowy w sprawie jest spdjny i logiczny, gdyz w
szczegoblnosci oparty jest na zgromadzonych w sprawie dowodach z dokument6w.

W ocenie Sadu Okregowego powoddztwo jest uzasadnione.

Zasada prawa cywilnego jest mozliwo$¢ zmiany wierzyciela bez zgody dluznika. Mozliwo$¢ taka wynika z art. 509
k.c. Zmiana taka odbywa sie na podstawie umowy przenoszacej wierzytelno$¢ na osobe trzecig - umowy przelewu
(cesji) wierzytelno$ci. Strony takiej umowy nazywane sg cedentem (strona zbywajaca wierzytelno$¢) i cesjonariuszem
(strona nabywajaca wierzytelnosc¢).

Jedyne ograniczenie dotyczace formy przelewu wierzytelnoéci wynika z art. 511 k.c. Zgodnie z tym przepisem
przy wierzytelno$ciach stwierdzonych pismem przelew powinien by¢ dokonany w takiej samej formie. Zasada
dopuszczalno$ci przelewu wierzytelno$ci ma pewne ograniczenia. Nie mozna dokonaé cesji wierzytelnoéci, jezeli
byloby to sprzeczne z ustawa, zastrzezeniem umownym lub wlasciwoScia zobowiazania. Ustawowe zakazy zbywania
wierzytelno$ci wynikaja min. z art 84 k.p. (prawo do wynagrodzenia za prace), art. 912 k.c. (prawo dozywocia),
449 k.c. (odszkodowanie za szkode na osobie), 595 k.c. (prawo odkupu), art. 602 k.c. (prawo pierwokupu), czy art.
863 § 1 k.c. (prawa wynikajace z uczestniczenia w spolce). Na skutek umowy cesji Bank (...) S.A. z siedziba we
W. w dniu 16.12.2014 r. zbyl wymagalna wierzytelno$é przystugujaca od strony pozwanej na rzecz (...) Finanse



I (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w K.. Nastepnie w dniu 23.12.2014 r. (...) Finanse I (...)
Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w K. zbyl wierzytelnosci przystugujaca mu od strony pozwanej na
rzecz (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w W.. Zadluzenie strony
pozwanej po przelaniu wierzytelnoSci wynosito 95 199,74 zl, na ktore skltadaly sie: naleznosé gléwna w wysokosci
71 666,78 zlotych; -odsetki karne naliczone za op6zZnienia w splacie zobowigzania w wysokoSci 17 121,80 zlotych; -
odsetki umowne naliczone przez pierwotnego wierzyciela w wysokoSci 6 031,69 zlotych; koszty 379,47 zlotych. Nie
zachodzily réwniez zadne przeslanki uniemozliwiajace nabycie przez powoda wierzytelnoéci. I zgodnie z umowa
powdd ja nabyt. Pozwani nie podnosili zadnych okoliczno$ci wskazujacych na fakt, ze umowa ta zostata zawarta z
naruszeniem prawa. Sad Okregowy analizujac tres$¢ zalaczonych do pozwu dokumentéw, a w szczegolnosci wyciggu
z umowy przelewu wierzytelno$ci, réwniez nie stwierdzil zadnych nieprawidlowosci. Skoro tak, to powdd miat prawo
do calo$ci wierzytelnosSci dochodzonej przez poprzedniego wierzyciela i odsetek liczonych na biezaco. Niniejszym
postepowaniem powdd dochodzi naleznoéci wynikajacej z umowy zawartej miedzy pozwanymi a poprzednim
wierzycielem. Przedmiotowym pozwem strona powodowa dochodzi lacznie naleznoéci w wysokosci 94 820,27 zi,
na ktore skladaja sie kapital, odsetki umowne i karne wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od kwoty kapitalu
w wysoko$ci 71 666,78 zl, liczonych od dnia nastepnego po dniu cesji, to jest od dnia 24.12,2014 r. do dnia
zaplaty. Wskaza¢ nalezy, ze na potwierdzenie istnienia dochodzonego w niniejszym postepowaniu roszczenia powodd
przedlozyl umowe o kredyt na dzialalno$é¢ gospodarcza z dnia 11 lutego 2011 r., a takze bankowy tytul egzekucyjny
nr (...) z dnia 1 marca 2013 r., zaopatrzony w klauzule wykonalnoSci. W bankowym tytule egzekucyjnym wskazane
zostaly kwoty skladajace sie na przystugujace pierwotnemu wierzycielowi roszczenie oraz okresy, za jakie naliczane
byly odsetki umowne oraz stopy procentowe, wedlug ktérych odsetki te zostaly naliczone na roszczenie w wysokosci
94.820,27 zl, oprocz niesplaconego przez pozwanych kapitalu w wysokosci 71.666,78 z1, sklada sie nadto kwota:

a. (...).69 zl tytulem odsetek umownych naliczonych za okres od dnia 10 sierpnia 2012 r. do dnia 28 lutego 2013 r.,
zgodnie z zasadq oprocentowania wyrazona w Paragrafie 3.04 umowy kredytu;

b.17.121.80 z} tytulem odsetek karnych naliczonych za op6znienie w splacie zobowiazania. Odsetki te naliczone zostaly
za okres od dnia wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego, tj. od dnia 1 marca 2013 r. do Daty G. wskazanej w
umowie cesji z dnia 24 grudnia 2014 r., tj. do dnia 16 grudnia 2014 r. od kwoty:

-kapitalu wynoszacego 71.666,78 zl, wedlug zmiennej stopy procentowej w wysoko$ci 3-krotnosci stopy kredytu
lombardowego NBP, wynoszacej na dzien wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego 15,75% w stosunku rocznym,

-odsetek umownych wynoszacych 6.031,69 zl wedlug ustawowej stopy procentowej, wynoszacej na dzien wystawienia
bankowego tytutlu egzekucyjnego 13% w stosunku rocznym.

Zdaniem Sadu I instancji bezpodstawny jest zarzut strony pozwanej, ze powdd nie wykazal swojej legitymacji czynnej
do wystepowania w niniejszym procesie. Samg skuteczno$¢ natomiast przejécia na powoda wierzytelnosci wskutek
zawartej umowy przelewu wierzytelno$ci potwierdza zawiadomienie skierowane do pozwanych przez pierwotnego
wierzyciela o dokonanej sprzedazy przystugujacej mu wierzytelnosci oraz o§wiadczenie Banku (...) S.A. z dnia 19
grudnia 2014 r., a takze o$wiadczenie (...) Finanse I (...) Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z dnia 9 lutego
2015 r., ktére potwierdzajg skuteczne zawarcie tak umowy sprzedazy wierzytelnosci z dnia 16 grudnia 2014 r.,
jak i umowy sprzedazy wierzytelnoSci z dnia 23 grudnia 2014 r. Na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego
zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci, przeciwko pozwanym solidarnie prowadzone bylo postepowanie egzekucyjne
przed Komornikiem Sagdowym przy Sadzie Rejonowym dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi J. K., pod sygn. KM 316/15.
Co istotne, pozwani nie kwestionowali zaréwno faktu wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego i zaopatrzenia
go w klauzule wykonalno$ci, jak rowniez kwot ujetych w bankowym tytule. Co za tym idzie, swoim milczeniem
pozwani potwierdzili istnienie wierzytelnoéci objetej bankowym tytulem egzekucyjnym, jak rowniez wazno$¢ umowy,
z ktorej wierzytelno$é ta wynika. W samej tre$ci bankowego tytutu egzekucyjnego znajduje sie oSwiadczenie, w ktérym
wierzyciel stwierdza, ze roszczenie, ktérego tytul ten dotyczy jest wymagalne.



Sad Okregowy zwrdcil uwage na fakt, iz zgodnie z zapisami umowy kredytu, pozwani zobowiazanie z tytulu zawartej
umowy mieli splaci¢ w terminie do dnia 10 lutego 2016 r., zatem najp6Zniej z dniem 11 lutego 2016 r. roszczenie
to stalo sie wymagalne. Termin ten byl znany pozwanym, bowiem wynikal z umowy kredytu, dlatego tez nie moze
by¢ watpliwosci co do tego, iz pozwani sa $§wiadomi ciazacego na nich zobowigzania. Jesli chodzi natomiast o zarzut
dotyczacy nieotrzymania przez pozwanych zawiadomien o dokonanej cesji wierzytelnoSci, zwazy¢ nalezy, iz z mocy
art. 509 ke skutecznoé¢ przelewu wierzytelnoéci nie jest zalezna od wiedzy i zgody dluznika. Jego wiedza jest istotna
jedynie z punku widzenia oceny skuteczno$ci spelnienia Swiadczenia na rzecz cedenta. Dopdki zbywcea nie zawiadomit
dluznika o przelewie, spelnienie Swiadczenia do rak poprzedniego wierzyciela ma skutek wzgledem nabywcy, chyba
ze w chwili spelnienia §wiadczenia dluznik wiedzial o przelewie

Pozwani dodatkowo powolali sie na przedawnienie
Zdaniem Sadu I instancji zarzut ten nie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z treScig art. 118. KC , Jezeli przepis szczeg6lny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesieé,
a dla roszczen o Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej - trzy
lata." Stosownie natomiast do treéci art. 123 § 1 pkt. 1 KC ,bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynnosc
przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju
albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub
zabezpieczenia roszczenia." Umowa kredytu stanowiaca podstawe dochodzonego przez powoda roszczenia zostala
zawarta w dniu 11 lutego 2011 r. W dniu 1 marca 2013 r., z uwagi na niewywigzywanie sie pozwanych z postanowien
zawartej umowy, kredytodawca wystawil bankowy tytul egzekucyjny, ktéry postanowieniem z dnia 8 maja 2013
r. zostal zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci. Pozew w przedmiotowej sprawie zostal natomiast wniesiony przez
powoda w dniu 9 pazdziernika 2015 r., a wiec jeszcze przed uplywem terminu przedawnienia roszczenia.

Z tych tez wzgledow podniesiony przez pozwanych zarzut przedawnienia roszczenia nie znajduje uzasadnienia. Sad
Okregowy przywolat orzeczenie Trybunalu Konstytucyjnego ktéry wyrokiem z dnia 14 kwietnia 2015 r. sygn. akt P
45/12 uznal za niezgodne z art. 32 ust. 1 Konstytucja RP przepisy art. 96 ust. 11 art. 97 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia
1997 r. — Prawo bankowe, odraczajac jednakze utrate przez nie mocy do 1 sierpnia 2016 r. Trybunal w uzasadnieniu
orzeczenia wskazal na charakter (...), czyniacy z niego nieuzasadniony przywilej na rzecz bankéw. Godzit on w zasade
rownego traktowania, wyrazong w art. 32 ust. 1 Konstytucji RP. Nier6wno$é ta mozna bylo wskazaé az w trzech
relacjach. Wystepowala ona pomiedzy bankiem a jego klientem, jak réwniez bankiem-wierzycielem a podmiotami
bedacymi wierzycielami, nie wyposazonymi w mozliwo$¢ wystawienia (...) oraz dluznikami bankéw i dluznikami
pozostalych podmiotow. W niniejszej sprawie bankowy tytul egzekucyjny powstal jednak w dniu 8 maja 2012r,a a wiec
orzeczenie Trybunalu Konstytucyjnego nie moze mie¢ do niniejszej sprawy zastosowania. Tym bardziej ze Trybunat
Konstytucyjny wyraznie stwierdzil w swoim orzeczeniu, ze moc jego obowigzywania powstaje po 1 sierpnia 2016r.
Taka decyzja Trybunalu zwigzana jest z zapewnieniem pewno$ci obrotu gospodarczego, a co za tym idzie nie moze
byt stosowana do stanéw faktycznych powstalych przed wydaniem niniejszego orzeczenia, bo to spowodowaloby
powstanie chaosu prawnego i zachwialby zasada pewno$ci obrotu prawnego i gospodarczego. Dlatego tez w niniejszej
sprawie orzeczenie to nie ma zastosowania.

W ocenie Sadu Okregowego nie ma zastosowania w niniejszej sprawie uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca
20161 w sprawie sygn. akt III CZP 29/16 z uwagi na fakt, ze w opisanym powyzej stanie faktycznym nie uplynal okres
3 lat od daty wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego, czy tez postawienia kredytu w stan wymagalno$ci, do daty
wszczecia niniejszego postepowania, a wiec mimo wszczecia postepowania egzekucyjnego to termin przedawnienia
nie uplynal, a wiec nie moze by¢ mowy o jego przerwaniu.

W apelacji od tego wyroku pozwani zaskarzyli orzeczenie Sadu I instancji w calo$ci zarzucajac nierozpoznanie
istoty sprawy z uwagi na pominiecie ,merytorycznych wyjaénien strony pozwanej i uznanie ich za niewiarygodne”,
naruszenie przepisow postepowania majacych wplyw na wynik postepowania, a mianowicie:



- art. 232 k.p.c. w zwiazku z art. 6 k.c. poprzez przyjecie, ze pozwani nie udowodnili, ze zrobili wszystko aby sprawe
zalatwié¢ polubownie, pozaprocesowo zakonczy¢ ten spdr, uznajac wyjasnienia pozwanych za niewiarygodne,

- art. 233 § 1 k.p.c. i w konsekwencji dokonanie oceny dowodéw w sposéb niewszechstronny, sprzeczny z zasadami
do$wiadczenia zyciowego, zasadami logicznego rozumowania poprzez nieuznanie wyjas$nien pozwanych jako dowosu
W sprawie;

- art. 65 k.c. poprzez jego niezastosowanie,
- wydanie wyroku sprzecznego z uchwalg SN w sprawie III CZP 29/16.

W konkluzji skarzacy wnieéli o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci jako wydanego z razacym naruszeniem
prawa.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Przede wszystkim nalezy podkresli¢, ze Sad Apelacyjny poczynione przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne podziela
i przyjmuje za wlasne. Tym samym ustalone okoliczno$ci staja sie rowniez ustaleniami sagdu odwolawczego przez co
nie zachodzi koniecznoé¢ ich powtarzania (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 wrze$nia 2016 roku sygn. akt
V CSK 702/15 niepubl. LEX nr 2109483).

Apelacja nie jest uzasadniona.
Nie mozna podzieli¢ zarzutu nierozpoznania istoty sporu.

Do nierozpoznania istoty sprawy dochodzi wowczas, gdy rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji nie odnosi sie do
tego, co bylo przedmiotem sprawy, gdy sad zaniechal zbadania materialnej podstawy zadania albo merytorycznych
zarzutow strony, bezpodstawnie przyjmujac, ze istnieje przeslanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajaca
roszczenie (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z 23 wrze$nia 1998 r., II CKN 897/97, OSNC 1999, nr 1, poz.
22; 7 15 lipca 1998 r. IT CKN 838/97, LEX nr 50750; z 3 lutego 1999 r., III CKN 151/98, LEX nr 519260; wyroki
Sadu Najwyzszego z 12 lutego 2002 r., I CKN 486/00, OSP 2003 nr 3, poz. 36; z 21 pazdziernika 2005 r., III CK
161/05, LEX nr 178635; z 12 listopada 2007 r., I PK 140/07, OSNP 2009, nr 1-2, poz. 2). Co do zasady zatem
przez pojecie ,nierozpoznania istoty sprawy” nalezy rozumieé nierozstrzygniecie zadan stron, czyli niezalatwienie
przedmiotu sporu.

Whbrew odmiennemu zapatrywaniu skarzacych Sad I instancji rozwazyl wszystkie zarzuty pozwanych, co wynika
bezspornie z tresci pisemnych motywdow rozstrzygniecia. Natomiast uznanie jakie§ dowodu za niewiarygodny nie
uzasadnia zarzutu nierozpoznania istoty sporu.

Nie sa trafne zarzuty naruszenia prawa procesowego.

Art. 233 § 1 k.p.c. wyraza zasade swobodnej oceny dowodow przez sad. Stanowi on, ze sad ocenia wiarogodnos$¢é i moc
dowoddéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu.

Jak sie powszechnie przyjmuje granice swobodnej oceny dowodéw wyznaczaja wymagania prawa procesowego,
do$wiadczenie zyciowe oraz reguly logicznego mys$lenia. To wedlug sad w sposéb bezstronny, racjonalny i
wszechstronny rozwaza material dowodowy jako cato$é¢ i wazac moc §rodkéw dowodowych oraz ich wiarygodno$é,
odnosi je do pozostalego materialu dowodowego

Aby skutecznie postawié¢ zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych
ocene dowodow dokonang przez sad, okreslenie, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodow,
uznajac brak ich wiarygodnoéci i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajac, lub zarzucenie sadowi, iz razaco
naruszyl zasady logicznego rozumowania oraz do§wiadczenia zyciowego wraz w wykazaniem w jaki sposéb do tego
doszlo oraz stwierdzeniem, ze uchybienie to moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy.



Postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze za$ polega¢ na zaprezentowaniu ustalonego przez siebie,
na podstawie wlasnej oceny dowodow stanu faktycznego.

Odnoszac powyzsze uwagi do okoliczno$ci faktycznych rozpoznawanej sprawy nie sposéb podzieli¢ argumentacje
apelujacych, ze ,uznanie ich wyjasnien za niewiarygodne” uzasadnia zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Skarzacy nie
podjeli nawet proby wykazania, ze oceniajac material dowodowy Sad I instancji naruszyt wymienione w tym przepisie
kryteria oceny dowodow.

Nie mozna rowniez zarzuci¢ Sagdowi Okregowemu blednej oceny rozkladu ciezaru dowodu. Sad I instancji prawidlowo
przyjal, jakie okoliczno$ci winny wykazaé obie strony procesu. Niezaleznie od tego kwestia polubownego zalatwienia
sporu, na tym etapie postepowania nie ma juz znaczenia, skoro ostatecznie strony do porozumienia nie doszly.

Oczywiécie bezzasadny jest zarzut ,niezastosowania art. 65 k.c.”.

Zgodnie z art. 65. § 1 k.c. o§wiadczenie woli nalezy tak thumaczy¢, jak tego wymagaja ze wzgledu na okolicznoéci, w
ktoérych zlozone zostato, zasady wspolzycia spolecznego oraz ustalone zwyczaje. W umowach nalezy raczej badaé, jaki
byt zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli opieraé sie na jej dostownym brzmieniu (§ 2). Skarzacy nie wyjasnili
w cze$ci motywacyjnej apelacji, czy chodzi o zastosowanie § 1 czy tez § 2 tego przepisu i jakiego oS§wiadczenia woli
dotyczy ten zarzut.

Nie jest uzasadniony zarzut przedawnienia.
Nie ulega watpliwosci, ze roszczenie powoda nie jest przedawnione.

Wymagalno$¢ roszczenia nalezy bowiem okresli¢ na 1 marca 2013 roku, a wiec w dacie wniesienia pozwu przez
strone powodowa (9 pazdziernika 2015 roku) nie uplynal jeszcze 3-letni termin przedawnienia. Jak trafnie uznal
Sad Okregowy do stanu faktycznego sprawy nie ma zastosowania uchwala Sadu Najwyzszego w sprawie III CZP
29/16. W sprawie tej odpowiadajac na pytanie, czy przerwa biegu przedawnienia spowodowana zlozeniem wniosku
o wszczecie egzekucji przez wierzyciela bedacego bankiem wywoluje skutek wobec cesjonariusza tej wierzytelnosci
nie bedacego bankiem, gdy egzekucja prowadzona na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego
klauzula wykonalnoS$ci zostala umorzona na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.?" Sad Najwyzszy podjal uchwale:
»Nabywca wierzytelno$ci niebedacy bankiem nie moze powolywac¢ sie na przerwe biegu przedawnienia spowodowang
wszczeciem postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule
wykonalnoéci (art. 123 § 1 pkt 2 k.c.)”. Z treSci uzasadnienia tejze uchwaly wynika, ze zagadnienie prawne dotyczy
takiej sytuacji faktycznej, w ktorej wniosek banku o wszczecie postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego
tytulu wykonawczego przerwal bieg przedawnienia, przerwa zakonczyla sie z data prawomocnego postanowienia
w przedmiocie umorzenia postepowania z urzedu na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. wobec nieskutecznoSci
egzekucji, po czym bieg przedawnienia rozpoczal sie na nowo (art. 124 k.p.c.) i cesjonariusz nie bedgcy bankiem
nabyl wierzytelno$é. Odpowiedziec trzeba wiec na pytanie, czy cesjonariusz, ktory nie jest bankiem moze skorzystac
ze skutkéw prawnych uprzywilejowanego trybu dochodzenia i egzekwowania roszczenia przez banki na podstawie
art. 96 — 98 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (j.t. Dz. U. z 2015 r., poz. 128; dalej Pr. bank.), ktore
obowiazywaly do dnia 27 listopada 2015 r., skoro nabywa wierzytelno$¢ wraz ze wszystkimi zwiazanymi z nig prawami
(art. 509 § 2 k.p.c.). W stanie faktycznym sprawy, w ktorej Sad Najwyzszy wydal uchwale III CZP 29/16, od daty
wymagalno$ci roszczenia do daty wniesienia pozwu przez fundusz sekurytyzacyjny minely juz 3 lata.

W rozpoznawanej sprawie 3-letni termin przedawnienia nie uptynal od daty postawienia kredytu w stan wymagalnoSci
i strona powodowa nie miala potrzeby powolywania sie na przerwanie biegu przedawnienia wobec poprzednika
prawnego.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje rozstrzygajac o kosztach postepowania
apelacyjnego na podstawie art. 98 k.p.c. w zwigzku z art. 391 k.p.c.



