Sygn. akt I ACa 650/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2018 .

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Dariusz Limiera

Sedziowie: SA Krystyna Golinowska (spr.)

SO (del.) Anna Zyskowska-Jadczak

Protokolant: sekr.sad. Paulina Dzialoniska

Ppo rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2018 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa R. K.

przeciwko Skarbowi Panstwa — Prezesowi Sqdu Apelacyjnego w Lodzi
i Prezesowi Sqdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim

o odszkodowanie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Sieradzu

z dnia 27 lutego 2017 r. sygn. akt I C 251/16

1. prostuje sygnature zaskarzonego wyroku w ten sposoéb, ze w miejsce: ,,115/15” wpisuje: ,,251/16”;
2. oddala apelacje;

3. przyznaje i nakazuje wyplacié¢ ze Skarbu Panstwa-Sqdu Okregowego

w S. adwokatowi E. P. prowadzqcej Kancelarie Adwokacka w S. kwote 3.321 (trzy tysiqce trzysta
dwadziescia jeden) zl brutto tytulem zwrotu kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 650/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 lutego 2017 roku Sad Okregowy w Sieradzu w sprawie sprawy z powodztwa R. K. przeciwko
Skarbowi Panstwa — Prezesowi Sadu Apelacyjnego w Lodzi i Prezesowi Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim

o odszkodowanie:
- w punkcie 1.oddalil powddztwo,

- w punkcie 2. nie obciazyl powoda R. K. kosztami zastepstwa prawnego,



- w punkcie 3. przyznal i nakazal wyplaci¢ adw. E. P. z rodkéw budzetowych Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w
Sieradzu kwote 4 428,00 z} brutto tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi R. K. z urzedu.

Sad Okregowy dokonal nastepujacych ustalen faktycznych, ktore Sad Apelacyjny w caloSci podziela i uznaje za wlasne.

Powdd nabyl przez zasiedzenie z dniem 1 stycznia 1985 roku prawo wlasnoéci nieruchomosci polozonej w P., o
powierzchni 0,1800 ha, oznaczonej numerem dziatki (...).

Postanowieniem z dnia 29 wrze$nia 2000 roku Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim stwierdzil, ze Ochotnicza
Straz Pozarna w P. nabyla przez zasiedzenie prawo wlasnosci nieruchomosci polozonej w P., o powierzchni 1,0300
ha, skladajacej sie z dzialek o numerach: 329/1, 392/2, 329/31329/4,

W dniu 08 kwietnia 2015 roku R. K. wniost do Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim pozew o zaplate przez
Zaktad (...)

R.E. (...) spolke jawng z siedziba w O. kwoty 78 000,00 zl za bezprawne ustawienie reklamy materialéw budowlanych
na dzialce o numerze (...) w P.. Sprawa zostala zarejestrowana pod sygn. I C 447/15.

Wyrokiem z dnia 03 lutego 2016 roku wydanym w sprawie o sygn. akt

I C 447/15, Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim oddalil powdédztwo R. K. ustalajac, ze baner reklamowy
pozwanej nie jest posadowiony na dzialce nalezgcej do powoda, oznaczonej numerem 335/1, ale na dzialce stanowiacej
wlasno$¢é Ochotniczej Strazy Pozarnej w P., oznaczonej numerem 329/1.

Wyrokiem z dnia 21 pazdziernika 2016 roku wydanym w sprawie o sygn. akt I ACa 480/16, Sad Apelacyjny w Lodzi
oddalil apelacje R. K. od wyroku z dnia 03 lutego 2016 roku.

Powdd zlozyl skarge kasacyjna od powyzszego wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi.

Powdd skonczyt 80 lat. Utrzymuje sie z emerytury w wysokosci okolo 850,00 zl. Jest wlascicielem nieruchomosci
zabudowanej polozonej w P.. Mieszka sam, nie ma nikogo na utrzymaniu. Choruje.

Sad Okregowy dla oceny zasadnoS$ci podnoszonych roszczen stwierdzil ze koniecznym bylo ustalenie, czy w istocie
wydanie rozstrzygniecia moze stanowi¢ podstawe do zadania naprawienia szkody w mysl przepisow kodeksu
cywilnego dotyczacych odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa.

Poszukujac podstawy prawnej wywiedzionego przez powoda zadania Sad Okregowy poddal pod analize w $wietle

ustalonego stanu faktycznego, tres¢ zaréwno art. 417 k.c. jak i art. 417" k.c.

Zgodnie z trescig art. 417" § 2 k.c., jezeli szkoda zostala wyrzadzona przez wydanie prawomocnego orzeczenia lub
ostatecznej decyzji, jej naprawienia mozna zadac po stwierdzeniu we wlaSciwym postepowaniu ich niezgodnoéci z
prawem, chyba ze przepisy odrebne stanowia inaczej.

Powdd dochodzac od strony pozwanej zaplaty za szkode wyrzadzong orzeczeniem Sadu Okregowego w Piotrkowie
Trybunalskim i Sadu Apelacyjnego w Lodzi nie wykazal -zdaniem Sadu I instancji - przestanek niezbednych do
przypisania odpowiedzialno$ci Skarbowi Panistwa w mys$l cytowanego przepisu.

Pierwsza przestanka warunkujaca odpowiedzialnoé¢ Skarbu Panstwa wedle powyzszego przepisu jest prawomocno$é
orzeczenia, ktore rzeczona szkode miato wyrzadzi¢. W sprawie pow6d domagat sie naprawienia szkody wyrzadzonej
przez orzeczenie Sadu, ktére w wyniku kontroli instancyjnej, zostalo prawomocnie utrzymane w mocy.

Zgodnie z konstytucyjna zasada dwuinstancyjnosci i przepisami kodeksu postepowania cywilnego, od wyroku sadu
pierwszej instancji przystuguje apelacja do sadu drugiej instancji (art. 367 § 1 k.p.c.). Okoliczno$cia bezsporna w
przedmiotowej sprawie bylo to, ze powod zaskarzyt orzeczenie Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia



03 lutego 2016 roku, a tym samym skorzystal z przystugujacego mu uprawnienia do instancyjnej kontroli zapadtego
orzeczenia, ktéra nie doprowadzila do jego uchylenia badz zmiany.

Kolejng, kluczowa przeslanka warunkujaca uznanie odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa w myS$l powyzszego
przepisu jest wezeSniejsze stwierdzenie niezgodnoSci z prawem takiego prawomocnego orzeczenia we whasciwym
postepowaniu, tj. istnienie tzw. prejudykatu. W orzecznictwie wskazuje sie, ze sad rozpoznajacy roszczenie
odszkodowawcze nie moze samodzielnie ustalié¢ niezgodnos$ci z prawem prawomocnego orzeczenia sadowego. Jezeli
ustawa wigze oznaczone skutki prawne z obowigzywaniem prawomocnego orzeczenia, a jednocze$nie reguluje
zasady i tryb jego wzruszania z powodu niezgodno$ci z prawem, to prawna skuteczno$é takich orzeczen nie moze
by¢ podwazana bezposrednio w kazdym procesie odszkodowawczym, z pominieciem zasad i trybu postepowania
zastrzezonego do kontroli prawomocnych orzeczen.

Zmiana tresci art. 417" § 2 k.c., dokonana ustawg z dnia 22 lipca 2010 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny, ustawy
- Kodeks postepowania cywilnego, ustawy - Prawo upadloéciowe i naprawcze (Dz. U. Nr 155, poz. 1037), polegala na
uzupehieniu pierwszego zdania tego przepisu o stwierdzenie ,,chyba ze przepisy odrebne stanowia inaczej”. Wskazano
w ten sposdb na mozliwo$é uchylenia obowiazku uzyskania prejudykatu. Istotnym w tym wzgledzie przepisem jest art.

4241b k.p.c., ktory expressis verbis stanowi, ze w wypadku prawomocnych orzeczen, od ktérych skarga nie przyshuguje,
odszkodowania

z tytulu szkody wyrzadzonej przez wydanie prawomocnego orzeczenia niezgodnego z prawem mozna domagaé sie
bez uprzedniego stwierdzenia niezgodnoS$ci orzeczenia z prawem w postepowaniu ze skargi, chyba ze strona nie
skorzystala z przystugujacych jej srodkéw prawnych.

Sad Okregowy wskazal, ze powdd wystapil ze skarga kasacyjna, dlatego tez dyspozycja z art. 424 k.p.c. nie moze
zostac przez Sad zastosowana, poniewaz powdd skorzystal z przystugujacych mu $rodkéw prawnych.

Sad Okregowy zwrdcil nadto uwage, ze roszczenie powoda z oczywistych wzgledow nie znajduje rowniez uzasadnienia
w przepisach art. 417" § 1, 3i 4 k.c., poniewaz nie sposéb uznaé, iz powod domaga sie naprawienia szkody wyrzadzonej
przez wydanie aktu normatywnego w my$l przepisu art. 417" § 1 k.c., czy przez niewydanie orzeczenia lub decyzji w

myél przepisu art. 417" § 3 k.c. Podobnie nalezy wykluczyé przepis art. 417' § 4 k.c., gdyz w ustalonym stanie faktycznym
nie ma mowy o niewydaniu aktu normatywnego, o ktérym mowa w tym przepisie.

Sad rozwazyl ponadto podstawe odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa wynikajaca z treéci art. 417 § 1 k.c., zgodnie
z ktorym za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy
publicznej ponosi odpowiedzialnoé¢ Skarb Panistwa. Przez ,niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie”, przy
uwzglednieniu art. 77 ust. 1 Konstytucji, rozumie sie dzialanie sprzeczne z przepisami, zgodnie

z konstytucyjnym ujeciem jego zrédel. Innymi stowy, chodzi o kazde obiektywnie sprzeczne z prawem dzialanie wladzy
publicznej. Sad I instancji zauwazyl, ze w odniesieniu jednak

do prawomocnych orzeczen sadowych, ze w wymienionym wyzej art. 417" § 2 k.c. przyjeto inne, autonomiczne pojecie
bezprawnoSci, w postaci ,,orzeczenia niezgodnego z prawem”.

Sad Okregowy stwierdzit ze niezaleznie od powyzszego roszczenie powoda

nie znajduje uzasadnienia w art. 417 k.p.c., ktéry jako materialnoprawna podstawa powodztwa o odszkodowanie,
wymaga wykazania wszystkich przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej, w tym istnienia szkody i normalnego
zwigzku przyczynowego (art. 361 k.c.) pomiedzy ta szkoda a zdarzeniem sprawczym, jakim jest wydanie wyroku, ktore
nadto nosi znamiona bezprawno$ci.

Sad Okregowy nie obciazyt powoda kosztami zastepstwa prawnego, o czym orzekl, jak w pkt 2 wyroku, na podstawie
art. 102 k.p.c



O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu Sad Okregowy orzekl, jak w pkt 3 wyroku,
na podstawie § 8 pkt 6 w zw. z § 4 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 03 pazdziernika 2016 roku w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej z urzedu (Dz.U.2016., poz.1714).

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl powdd, zaskarzajac orzeczenie w czeéci tj. w zakresie punktu 1. i zarzucajac
mu:

a) naruszenie przepisow postepowania, majace wplyw na wynik sprawy tj.:

1. art. 177 § 1 pkt. 1 i 4 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku o zawieszenie postepowania do czasu zakonczenia
postepowania poprzez nie zawieszenie postepowania, mimo toczacego sie postepowania w Prokuraturze w P. na
skutek zlozonego przez powoda zawiadomienia o mozliwo$ci popelnienia przestepstwa falszowania dokumentéw;

2. art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku dowodowego o przeprowadzenie przez Sad ogledzin dzialki nr (...) z
udzialem dwoch bieglych geodetow celem ustalenia, ze bilbordy reklamowe nalezace do Zakladu (...) R.EE.R. (...)
spolki jawnej z siedziba w O. usytuowane sa na dzialce (...), stanowigcej wlasno$§¢ powoda, co mialo istotne znaczenie
dla oceny prawidlowoéci procedowania pozwanego i udowodnienia dochodzonego roszczenia, jak réwniez poprzez
oddalenie wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodow z dokumentéw z akt sprawy IC 447/15 wskazanych w
piSmie procesowym pelnomocnika powoda, co uniemozliwilo prawidlowg analize materialu dowodowego, z ktérych
to dokumentoéw zlozonych przez powoda wynikalo, ze bilbordy sg ustawione na dzialce nalezacej do powoda;

3. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez powierzchowna ocene materialu dowodowego sprzeczna z zasadami do$wiadczenia
zyciowego i logiki poprzez przyjecie, ze bilbordy reklamowe w/w sp6lki jawnej nie sg ustawione na dzialce nalezacej
do powoda o nr 335/1 podczas gdy material dowodowy wskazywal w tym przede wszystkim zeznania powoda oraz
dokumenty przedstawione przez niego w postepowaniu o sygn. akt IC 447/15, ze bilbordy znajduja sie na jego dzialce
oraz poprzez przyjecie, ze powod nie wykazal poniesionej szkody podczas gdy wskazywal on przyczyne powstania
szkody oraz jej rozmiar, co doprowadzilo do naruszenia przepiséw prawa materialnego art. 417 k.c. i art. 4171 § 2
k.c. oraz art. 415 k.c.,

Skarzacy wniost o zawieszenie postepowania do czasu zakonczenia postepowania toczacego sie w Prokuraturze w P.
na skutek zawiadomienia powoda, z uwagi na to, ze wynik postepowania karnego moze mie¢ wplyw na rozstrzygniecie
W niniejszej sprawie oraz o uzupekienie postepowania dowodowego poprzez dopuszczenie dowodu z ogledzin dzialki
nr (...) w P. zudzialem dwoch bieglych sadowych geodetéw na okoliczno$¢ stwierdzenia, iz bilbordy ww. spotki jawnej
poltozone sa na dzialce powoda, a co za tym idzie ustalenia odpowiedzialnos$ci odszkodowawczej pozwanego z uwagi
na wyrzadzenie szkody powodowi.

Skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego I Wydzialu Cywilnego w S. poprzez zasgdzenie od
pozwanego na rzecz powoda kwoty 156.000 zl ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji oraz o zasadzenie kosztéw pomocy prawnej z urzedu za postepowanie
odwolawcze wedlug norm przepisanych

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego
wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje
Apelacja byta bezzasadna.

Tre$¢ zlozonego w sprawie pozwu nie pozostawia watpliwoéci, Ze roszczenie nim objete, oparto na przepisie art.

417" § 2 k.c. regulujacym odpowiedzialnoéé odszkodowawcza Skarbu Panstwa za wydanie niezgodnego z prawem
prawomocnego orzeczenia.



Zgodnie ze zdaniem drugim przytoczonego przepisu ,,jezeli szkoda zostala wyrzadzona przez wydanie prawomocnego
orzeczenia lub ostatecznej decyzji, jej naprawienia mozna zadac po stwierdzeniu we wlasciwym postepowaniu ich
niezgodno$ci z prawem, chyba ze przepisy odrebne stanowia inaczej”, tj. postepowaniu ze skargi o stwierdzenie
niezgodnoSci z prawem prawomocnego orzeczenia, ze skargi kasacyjnej wniesionej do Sadu Najwyzszego, czy to
postepowaniu ze skargi o wznowienie postepowania, ktére zostalo zakoniczone prawomocnym wyrokiem. Jedyne

odstepstwo od tej zasady, przewidziane w art. 4241b k.p.c., zachodzi w wypadku prawomocnych orzeczen, od ktérych
nie przystuguje skarga o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia. Woéwczas odszkodowania
z tytulu szkody wyrzadzonej przez wydanie prawomocnego orzeczenia niezgodnego z prawem mozna domagac sie
bez uprzedniego stwierdzenia niezgodnoSci orzeczenia z prawem w postepowaniu z tej skargi. Nie dotyczy to jednak

sytuacji, w ktorej strona nie skorzystala z przystugujacych jej $srodkéw prawnych (art. 424™ k.p.cin fine).

W przedmiotowej sprawie od orzeczenia, ktérego wydanie mialo byé — wedlug powoda - Zrédlem szkody,

przystugiwala skarga kasacyjna, a powod z tego Srodka prawnego skorzystal. Tym samym, wyjatek opisany w art. 4241b
k.p.c. nie mog}l znalezé w tej sprawie zastosowania.

Skoro sad rozpoznajacy roszczenie odszkodowawcze nie mogl samodzielnie ustalic niezgodnoéci z prawem
prawomocnego wyroku, podstawowym zadaniem powoda w tej sprawie bylo wykazanie, ze doszlo do wydania
orzeczenia, w ktorym stwierdzono taka niezgodno$¢ (prejudykatu). W stanie faktycznym niniejszej sprawy nie moze
budzi¢ watpliwoéci fakt, iz powod nie uzyskal orzeczenia stwierdzajacego niezgodnosé z prawem kwestionowanych
przez niego orzeczen. Takim rozstrzygnieciem wbrew twierdzeniem powoda nie moze by¢ przede wszystkim
postanowienie Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 10 listopada 2004 roku, sygn. akt I Ns 1537/03,
na mocy ktbrego stwierdzono zasiedzenie przez powoda nieruchomosci polozonej w P..

Tym samym, juz z uwagi na brak spelnienia pierwszej z przestanek przewidzianej w art. 417' § 2 k.c. — powodztwo
musialo zostaé¢ oddalone w caloSci.

Zasadnie Sad I instancji nie zastosowal jako podstawy rozstrzygniecia art. 417 k.c. Istnienie przepisu szczeg6lnego

(art. 417" § 2 k.c.) — jak slusznie wskazal Sad Okregowy — wylacza zastosowanie przepisu art. 417 k.c. w niniejszej
sprawie, z uwagi na fakt, iz powod swoja rzekoma szkode wiaze wprost z orzeczeniem, w jego opinii, niezgodnym
z prawem. Zarzut naruszenia art. 415 k.c. jest rowniez niezasadny, bowiem na gruncie kodeksu cywilnego wylaczna
podstawa odpowiedzialnoSci Skarbu Panstwa za dzialania i zaniechania przy wykonywaniu wladzy publicznej jest art.
417 k.c. i nast.

Sad Okregowy zasadnie oddalil powolane przez powoda wnioski dowodowe z uwagi na ich nieprzydatnos$¢ dla
poczynienia ustalen faktycznych majacych znaczenie dla rozstrzygniecia w sprawie. Okoliczno$ci, na jakie zostaly
powolane nie byly bowiem zwiazane z przedmiotem niniejszej sprawy (tj. odpowiedzialnoécia odszkodowawcza
Skarbu Panstwa za wydanie orzeczenia niezgodnego z prawem), a rola Sadu I instancji nie byto badanie prawidtowosci
dokonanej w innym postepowaniu analizy materialu dowodowego, zwigzanej z kwestig usytuowania spornych

bilbordéw. Sad orzekajacy w sprawie o odszkodowanie na podstawie art. 417" § 2 k.c. nie moze bowiem kwestionowa¢
zgodno$ci z prawem, a tym samym zasadno$ci prawomocnego orzeczenia sadowego, co do ktoérego nie istnieje
prejudykat stwierdzajacy jego niezgodno$¢ z prawem (poza wyjatkiem przewidzianym w art. 424" k.p.c., ktory nie
zachodzi w niniejsze sprawie). Z tego powodu Sad Apelacyjny oddalil rowniez wnioski dowodowe zgloszone przez
powoda w postepowaniu apelacyjnym.

W $wietle powyzszego, za niezasadny nalezy uznac takze podniesiony przez powoda zarzut naruszenia art. 233 § 1
k.p.c. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez Sad art. 233 k.p.c. wymaga wykazania, ze Sad uchybil zasadom
logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu
Sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej
niz przyjal Sad wadze (doniostosci) poszczegbdlnych dowodoéw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu” (por. wyrok



Sadu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 2009 roku, sygn. akt II PK 261/08, Lex nr 707877). ,,Dla skutecznos$ci zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie

Stawiajac zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. powdd ograniczyl sie jedynie do zarzucenia Sadowi naruszenia
wskazanego przepisu poprzez powierzchowna ocene materialtu dowodowego sprzeczna z zasadami do$wiadczenia
zyciowego i logiki”. W ocenie powoda Sad blednie przyjal, iz sporne bilbordy reklamowe nie sa ustawione na
nieruchomosci bedacej wlasno$cia powoda, podczas gdy, jego zdaniem, zebrany materiat dowodowy na to wskazywal.
Tymeczasem z uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia w zaden sposéb nie wynika, aby Sad oceniajgc zeznania powoda
czy dokumenty zgromadzone w aktach sprawy I C 447/15 doszed}l do opisanej w apelacji konkluzji. Podniesiona
przez powoda kwestia nie byta bowiem w ogole przedmiotem rozwazan Sadu I instancji, poniewaz nie pozostawala
w zwigzku z istotg niniejszej sprawy.

Nietrafny byl takze zarzut naruszenia art. 177 § 1 pkt 11 4 k.p.c., przejawiajacy sie w oddaleniu przez Sad wniosku
0 zawieszenie niniejszego postepowania do czasu zakonczenia postepowania w Prokuraturze w P., wszczetego na
skutek zlozonego przez powoda zawiadomienia o mozliwoSci popelnienia przestepstwa falszowania dokumentow,
stanowiacych podstawe rozstrzygniecia w sprawie I C 447/15. W pierwszej kolejno$ci wskazaé nalezy, iz zgloszone
przez pelnomocnika powoda na rozprawie w dniu 27 lutego 2017 roku zastrzezenie w trybie art. 162 k.p.c. wobec
oddalenia ww. wniosku wskazywalo na naruszenie przez Sad wylacznie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. (a nie pkt 4).
Taki sposob sformulowania zastrzezenia powoduje utrate przez strone prawa powolywania sie na uchybienia
przepisom postepowania, ktoére nie zostaly precyzyjnie wskazane w zgloszonym zastrzezeniu. Jak uznal bowiem
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 10 sierpnia 2006 roku, w sprawie o sygn. akt V CSK 237/06, ,zachowanie
uprawnienia do powolywania sie na uchybienia przepisom postepowania, z wyjatkiem przewidzianym w art. 162
zd. 2 k.p.c., wymaga - poza dochowaniem terminu zgloszenia zastrzezenia - wskazania spostrzezonego przez strone
uchybienia z wyczerpujacym przytoczeniem naruszonych przepisow postepowania wraz z wnioskiem o wpisanie
tak sformulowanego zastrzezenia do protokolu. (...) Obowigzek sprecyzowania zarzutdéw naruszenia przez sad
pierwszej instancji przepisom postepowania niewatpliwie winien obcigzaé profesjonalnego pelnomocnika powoda.
Bez sprecyzowania uchybienie sad nie moze swojego, nieokre§lonego uchybienia naprawi¢” (Lex nr 201179). Tym
samym, z uwagi na brak wskazania w ustawowym terminie na naruszenie przez Sad przepisu art. 177 § 1 pkt. 4 k.p.c.
— powdd utracil prawo do powolywania sie na rzekome uchybienie na tym etapie postepowania.

Odnoszac sie do drugiej czeéci zarzutu zwiazanego z bezpodstawnym, w ocenie powoda, oddaleniem wniosku o
zawieszenie postepowania sagdowego, tj. naruszeniem art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c., podkres$lenia wymaga, ze podstawa do
zawieszenia postepowania okre$lona w rzeczonym przepisie zachodzi, gdy rozstrzygniecie sprawy zalezy od wyniku
innego toczacego sie postepowania cywilnego. W oparciu o przedmiotowy przepis nie jest zatem mozliwe zawieszenie
postepowania sadowego, z uwagi na toczace sie postepowanie przygotowawcze w Prokuraturze w P.. W zwigzku z tym
zgloszony przez powoda zarzut juz z tej przyczyny trzeba byto uznaé za niezasadny.

Na marginesie nalezy jedynie zwrdci¢ uwage, ze na rozprawie w dniu 27 lutego 2017 r. powdd zlozyl wniosek o
zawieszenie postepowania nie tylko z uwagi na toczace sie postepowanie karne, ale rébwniez postepowanie cywilne ze
skargi kasacyjnej, nastepnie zglosit omawiane wyzej zastrzezenie co do oddalenia wniosku o zawieszenie postepowania
wzakresie drugiego z wymienionych postepowan, a potem, formulujac zarzut apelacji w zakresie oddalonego wniosku,
powolal nie tylko pkt 4, ale réwniez pkt 1 art. 177 § 1 k.p.c. dotyczacy innych postepowan cywilnych. Wskaza¢ jednak
nalezy, ze z wyraznej tresci apelacji wynika, iz naruszenia tych przepisow apelujacy upatrywal jedynie w oddaleniu
wniosku o zawieszenie postepowania w zakresie innego toczacego sie postepowania karnego, nie za$ postepowania
ze skargi kasacyjnej. Stad nalezalo przyjac, ze zarzutem apelacji dotyczacym naruszenia przepis6w postepowania,
ktérymi sad odwolawcezy byl zwigzany, objete bylo jedynie oddalenie wniosku o zawieszenie postepowania w zwigzku z
toczacym sie postepowaniem karnym, dlatego w tym tylko zakresie Sad Apelacyjny odnibst sie do poruszonej kwestii.

W $wietle powyzszego takze zgloszony w apelacji kolejny wniosek o zawieszenie niniejszego postepowania do czasu
zakonczenia postepowania toczacego sie w Prokuraturze w P. zosta¢ oddalony. Przepis art. 177 § 1 k.p.c. reguluje
wylacznie przypadki fakultatywnego zawieszenia postepowania, ktére kazdorazowo nastepuje na skutek decyzji sadu



podejmowanej z urzedu, przy czym to do sadu nalezy ocena celowosci tego zawieszenia. Zawieszanie postepowania w
niniejszej sprawie nie bylo zasadne, bowiem ewentualne ustalenia organu karnego postepowania przygotowawczego
nie wplynelyby na rozstrzygniecie w niniejszej sprawie, z uwagi przede wszystkim na brak prejudykatu.

W $wietle powyzszych okolicznosci i na podstawie powolanych przepisoéw oddalono apelacje jako bezzasadng na
podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu Sad orzekl na podstawie § 16 ust. 1 pkt 2.
w zw. z § 8 pkt 6 w zw. z § 4 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 03 pazdziernika 2016 roku w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz.U.2016., poz.1714).



