Sygn. akt I ACa 1724/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 lipca 2017 .

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Dorota Ochalska - Gola
Sedziowie:SA Krystyna Golinowska

SA Anna Beniak (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Olejniczak

po rozpoznaniu w dniu 7 lipca 2017 r. w Lodzi na rozprawie

sprawy z powodztwa Prokura Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego z siedzibg we W.

przeciwko J. M.

o zaplate

na skutek apelacji strony powodowe;j

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 18 pazdziernika 2016 r. sygn. akt II C 553/16
I. zmienia zaskarzony wyrok na nastepujacy:

1. zasadza od J. M. na rzecz Prokura Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego z siedziba we W.:

a) kwote 158.945,42 (sto piecdziesiat osiem tysiecy dziewielset czterdzieSci pie¢ 42/100) zt z zastrzezeniem
ograniczenia odpowiedzialno$ci J. M. do nieruchomosci potozonej w Z., dla ktorej Sad Rejonowy w Zgierzu V Wydzial
Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta numer (...),

b) kwote 2.887,50 (dwa tysigce osiemset osiemdziesiat siedem 50/100 gr) zl tytulem zwrotu czesci kosztéw procesu;
2. oddala powddztwo w pozostalej czesci;

3.przyznaje adw. W. S. wynagrodzenie

za $wiadczenie powddce nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu w kwocie
4.428 (cztery tysiace czterysta dwadzie$cia osiem) zl brutto i nakazuje
wyplacenie tej kwoty przez Sad Okregowy w Lodzi;

I1. oddala apelacje w pozostalej czesci;

ITI. zasadza od J. M. na rzecz Prokura Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego z siedzibg we W. kwote 6.193,50 (sze$¢ tysiecy sto dziewiec¢dziesiat trzy 50/100 gr) zt tytulem zwrotu
czesci kosztow postepowania apelacyjnego;



IV. przyznaje adw. W. S. wynagrodzenie za $wiadczenie powddce nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu w
postepowaniu apelacyjnym,

w kwocie 3.321 (trzy tysiace trzysta dwadzieScia jeden) zt brutto i nakazuje wyplacenie tej kwoty przez Sad Okregowy
w Lodzi.
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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2016 roku wydanym

w sprawie z powddztwa Prokury Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z
siedziba we W. przeciwko J. M. o zaplate, Sad Okregowy w Lodzi oddalil powddztwo (pkt 1) oraz zasadzil od Prokury
Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba we W. na rzecz J. M.
kwote 8.856 zlotych tytulem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu (pkt 2).

Powyzszy wyrok zostal wydany w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne, ktére Sad Apelacyjny podzielil i przyjat
za wlasne, a z ktérych wynika, ze w dniu 24 kwietnia 2009 roku J. M. zawarla z (...) Bank S.A. z siedziba w W. umowe
kredytu hipotecznego oznaczong numerem (...) na kwote 94.286,75 zlotych. Kredyt zabezpieczono hipoteka zwykla
kaucyjna na nieruchomosci polozonej w Z. przy ulicy (...), blok nr 5, lokal nr (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Zgierzu
prowadzi ksiege wieczysta nr (...). Warunki splaty kredytu okreslala umowa.

Pismem z dnia 16 lipca 2010 roku kredytodawca wypowiedzial umowe, wobec braku splat rat kredytu przez pozwana.
Wobec dokonanego wypowiedzenia zobowiazanie w calo$ci stalo sie wymagalne.

W dniu 17 listopada 2010 roku (...) Bank SA w W. wystawil bankowy tytul egzekucyjny oznaczony nr (...). Na dzien
wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego na zobowiazanie pozwanej skladaly sie;

- nalezno$¢ gtéwna w kwocie 94.063,05 zlotych;

- odsetki umowne w wysokos$ci 9,41% rocznie za okres korzystania z kapitatu od dnia 29 kwietnia 2009 roku do dnia
29 sierpnia 2010 roku w wysokosci 6.672,04 zlotych;

- odsetki za opoznienie od kwoty niesplaconego kapitalu w wysokosci 18,82% rocznie od dnia 1 grudnia 2009 roku
do dnia 17listopada 2010 roku
w wysokoSci 3.845,32 zlotych;

- oplaty i prowizje w wysokoéci 443,64 zlotych.

Postanowieniem z dnia 16 grudnia 2010 roku w sprawie oznaczonej
sygn. akt I Co 5675/10, Sad Rejonowy w Zgierzu nadal wyzej wskazanemu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu
klauzule wykonalnoéci.

W dniu 31 marca 2014 roku zostala zawarta pomiedzy G. Noble
Bank SA z siedziba w W. a Prokura Niestandaryzowanym Sekurytyzacyjnym Funduszem Inwestycyjnym Zamknietym
z siedziba we W. umowa sprzedazy wierzytelnoSci obejmujgca portfel wierzytelnosci wraz z zabezpieczeniami.

W dniu 22 kwietnia 2014 roku umowa byla aneksowana poprzez dolaczenie od niej zaktualizowanej na dzieh 31
marca 2014 roku listy wierzytelnosci. W zalaczniku do umowy pod pozycja 617 wskazano aktualne dane o zadluzeniu
pozwane;.

(...) Bank S.A. z siedzibg w W. prowadzit przeciwko pozwanej postepowanie egzekucyjne przed komornikiem Sadu
Rejonowego Zgierzu. Postanowieniem z dnia 4 maja 2015 roku postepowanie zostalo umorzone na podstawie art. 825
§ 1 k.p.c., wobec cofniecia wniosku przez wierzyciela.



W $wietle powyzszych okoliczno$ci faktycznych Sad Okregowy uznal,
ze powodztwo podlega oddaleniu z uwagi na podniesiony zarzut przedawnienia roszczeh powoda.

Pozwana z (...) Bank SA z siedziba w W. laczyla umowa kredytu bankowego. Zgodnie art. 69 ust.11i 2 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 roku Prawo bankowe przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na
czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje
sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z
odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Wszystkie obligatoryjne
elementy umowy zostaly zachowane, co oznacza, ze zawarta umowa byla wazna

i obowiazywala strony. Okolicznoéci zwiazane z brakiem splat rat kredytu

i wypowiedzeniem umowy przez bank byly miedzy stronami niesporne.

Wypowiedzenie umowy nastgpito pismem z dnia 16 lipca 2010 roku

z zachowaniem 30-dniowego terminu wypowiedzenia. Zatem najdalej na koniec sierpnia 2010 roku umowa ulegla
rozwigzaniu. Od 1 wrze$nia 2010 roku rozpoczal bieg termin przedawnienia. W sprawie na skutek umowy cesji
wierzytelno$ci zawartej pomiedzy bankiem a powodem, powdd wstapil w prawa wierzyciela.

Podstawe prawna dzialalnoéci powoda stanowi art. 183 ustawy

o funduszach inwestycyjnych z dnia 27 maja 2004 roku, w mys§l ktérego fundusz inwestycyjny zamkniety moze
by¢ utworzony jako fundusz sekurytyzacyjny dokonujacy emisji certyfikatow inwestycyjnych w celu zgromadzenia
Srodkow na nabycie wierzytelnoSci, w tym wierzytelno$ci finansowanych ze $§rodkéw publicznych w rozumieniu
odrebnych przepisoéw, lub praw do §wiadczen z tytutu okre$lonych wierzytelno$ci.

Zgodnie z art. 118 k.c. jezeli przepis szczegoblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesieé, a dla
roszczen o Swiadczenia okresowe oraz roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej - trzy lata. Nie
ulega watpliwosci, ze roszczenia z umowy kredytowej przedawniaja sie

z uplywem trzech lat. Bank jest instytucja prowadzaca dzialalno$é gospodarcza w zakresie udzielanych kredytow.

Sad Okregowy podkredlil, ze powyzsze oznacza, ze z dniem 31 sierpnia 2013 roku uplynalt termin przedawnienia
roszczenia. Powodztwo w sprawie niniejszej zostalo wytoczone w dniu 29 stycznia 2016 roku. Od daty rozpoczecia
biegu terminu przedawnienia do chwili jego uplywu, nie nastgpila zadna czynno$é przerywajaca bieg terminu
przedawnienia.

W szczegolnos$ci nie nastapilo przerwanie biegu terminu przedawnienia na skutek, wystawienia na rzecz (...) Bank
SA z siedziba w W. bankowego tytulu egzekucyjnego, opatrzenia tego tytulu klauzula wykonalnosci i wszczecia na
postawie wymienionego tytutu egzekucji przed komornikiem

w Z.. Uzasadniajac to stanowisko Sad pierwszej instancji powolal sie na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada
2014 roku w sprawie sygn. akt II CSK 196/14, (publ. L.), z ktérego wynika, ze wniosek o wszczecie egzekucji nie
przerywa biegu przedawnienia, jezeli komornik umorzyt postepowanie egzekucyjne na wniosek wierzyciela, ktory w
toku tej egzekucji dokonat przelewu egzekwowanej wierzytelnosci. Art. 123 § 1 pkt 1 k.c. stanowi, ze bieg terminu
przedawnienia przerywa sie przez kazda czynnosé przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania
spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio
w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Powolany przepis nie okresla
przeslanek jakim powinna odpowiadaé¢ dana czynno$¢, aby mogla skutecznie przerwaé bieg terminu przedawnienia.

Nie ulega jednak watpliwosci, ze chodzi tu o przedsiewzietg bezposrednio we wskazanym w przepisie celu czynnoéc
nie kogokolwiek i przeciwko komukolwiek, ale czynno$¢ podjeta przez strony stosunku prawnego, lezacego u podstaw
przedawniajacego sie roszczenia. Do przerwania biegu przedawnienia nie wystarczy identycznosé wierzytelnosci,
niezbedna jest identycznos$é osob na rzecz ktorych/przeciwko ktérym dana czynno$éc, obiektywnie zdolna do
przerwania przedawnienia, zostala dokonana.



Czynno$cia przerywajaca bieg przedawnienia przedsiewzietg w celu zaspokojenia roszczenia jest wniosek wierzyciela
o nadanie tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci. CzynnoScia taka jest tez niewatpliwie wniosek o
wszczecie egzekucji. Jest to bowiem czynno$¢ zmierzajaca bezposrednio do zaspokojenia roszczenia. Wniosek o
wszczecie egzekucji wywola zatem skutek w postaci przerwy biegu przedawnienia roszczenia stwierdzonego tytutem
wykonawczym jednak o tyle o ile bedzie pochodzil od wierzyciela, ktérego osobe wskazuje tytul egzekucyjny i na rzecz
ktérego temu tytulowi zostala nadana klauzula wykonalnoS$ci. Tak wiec regula ta stanowi stosowana odpowiednio
w postepowaniu egzekucyjnym, w zwigzku ze specyfika tego postepowania, zasade konstruowana w postepowaniu
rozpoznawczym, ze przerwanie przedawnienia nastepuje pomiedzy stronami postepowania o ile z istoty laczacego je
stosunku prawnego wynika, ze sa materialnie zobowigzane/uprawnione.

W postepowaniu rozpoznawczym wyjatek od tej zasady tworzy art. 192 pkt 3 k.p.c. stanowigc, ze z chwilg doreczenia
pozwu zbycie rzeczy lub prawa objetych sporem nie wplywa na dalszy bieg sprawy. Jezeli wiec w toku postepowania
rozpoznawczego dojdzie do przelewu dochodzonej wierzytelno$ci, przerwa biegu przedawnienia spowodowana
zlozeniem pozwu pozostaje skuteczna w stosunku do cesjonariusza cho¢by nie wstapil do procesu

w charakterze strony. Niestosowanie art. 192 pkt 3 k.p.c. w postepowaniu egzekucyjnym oznacza zatem, ze
jezeli w toku postepowania egzekucyjnego dojdzie do zawarcia umowy przelewu egzekwowanej wierzytelnosci to
postepowanie egzekucyjne nie zmierza juz do zaspokojenia wierzyciela, ktérego osobe wskazuje tytul wykonawczy.
Niemozno$¢ kontynuacji przez cesjonariusza toczacego sie postepowania egzekucyjnego przedstawia sie jako
niewatpliwa,

w tym postepowaniu wykluczone sa bowiem przeksztalcenia podmiotowe,

a nastepstwo prawne zaistniale po wszczeciu egzekucji wymaga, z wyjatkami przewidzianymi w ustawie, nadania
tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnoéci w trybie art. 788 k.p.c.

W zwiazku z tym przyjmuje sie, ze nabywca wierzytelnosci, ktoéry przez umowe przelewu uzyskuje przeciez jedynie
prawo do wierzytelno$ci objetej dotychczasowym tytulem wykonawczym, a nie uprawnienie do kontynuowania
wszczetego wezedniej przez inny podmiot postepowania, powinien po uzyskaniu na swoja rzecz klauzuli wykonalno$ci,
wszczal nowe postepowanie egzekucyjne.

Doda¢ w tym miejscu mozna, ze nabywca wierzytelno$ci nie bedacy bankiem powinien uzyskaé sadowy tytul
egzekucyjny, a nastepnie klauzule wykonalno$ci, nadanie bowiem bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli
wykonalno$ci na rzecz nabywcy wierzytelnosci nie bedacemu bankiem nie jest dopuszczalne.

Sad Okregowy podnidsl, ze z racji nastepstwa prawnego, o ktérym mowa, prawo stwierdzone w tytule egzekucyjnym
na rzecz dotychczasowego wierzyciela wygasa wskutek przejscia na inny podmiot, a tym samym wygasa uprawnienie
do prowadzenia postepowania egzekucyjnego przez pierwotny podmiot. Konkludujgc Sad ten stwierdzil, ze skutki
jakie wigzaly sie z prowadzeniem postepowania egzekucyjnego odnosza sie do wystepujacych w tym postepowaniu
podmiotéow i tytulu wykonawczego, na podstawie ktorego egzekucja byla prowadzona. Cesjonariusz nie moze
korzystaé z przerwy przedawnienia, jaka spowodowal wniosek cedenta o wszczecie egzekucji.

Sad Okregowy wskazal, ze w okolicznos$ciach faktycznych sprawy postepowanie egzekucyjne w zwiazku z wnioskiem
wierzyciela powolujacego sie na przelew wierzytelno$ci zostalo przez komornika umorzone, na podstawie

art. 825 pkt 1 k.p.c. Umorzenie postepowania konczy postepowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie
dotychczasowego tytutu wykonawczego.

W sprawie po podniesieniu zrzutu przedawnienia, pow6d dodatkowo argumentowal, ze jest wierzycielem
hipotecznym pozwanej. Podstawe prawna zadania w stosunku do wierzyciela rzeczowego stanowi art. 65 ust. 1 ustawy
z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece. Zgodnie z jego trescia

w celu zabezpieczenia oznaczonej wierzytelno$ci wynikajacej z okre§lonego stosunku prawnego mozna nieruchomos§é
obcigzy¢ prawem, na mocy ktérego wierzyciel moze dochodzi¢ zaspokojenia z nieruchomosci bez wzgledu na to,
czyja stala sie wlasnoscia i z pierwszenstwem przed wierzycielami osobistymi wlasciciela nieruchomosci. Hipoteka na
nieruchomos$ci miata charakter hipoteki kaucyjnej, wobec tego, ze stopa oprocentowania byla zmienna.



Aktualnie hipoteka uregulowana jest jako prawo o jednolitej konstrukcji, opartej w gléwnej mierze na zalozeniach
dotychczasowej hipoteki kaucyjnej. Ustawa z dnia 26 czerwca 2009 roku o zmianie ustawy o ksiegach wieczystych

i hipotece oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. 131, poz. 1075), ktéra weszla

w zycie w dniu 20 lutego 2011 roku, zostal zniesiony podzial na hipoteke kaucyjna i hipoteke zwykla. Zgodnie z art. 10
ust. 1 ww. ustawy, do hipotek kaucyjnych powstalych przed dniem wejécia w zycie ustawy stosuje sie przepisy ustawy
o ksiegach wieczystych i hipotece z dnia 6 lipca 1982 r. w nowym brzmieniu.

W przedmiotowej sprawie hipoteka kaucyjna zostala ustanowiona przed dniem 20 lutego 2011 roku, zatem
zastosowanie do niej znajda przepisy ustawy

o ksiegach wieczystych i hipotece w nowym brzmieniu, nadanym ustawa z dnia 26 czerwca 2009 roku. Podstawowym
uprawnieniem wierzyciela z tytulu ustanowienia hipoteki jest prawo dochodzenia zaspokojenia z obcigzonej
nieruchomoéci, bez wzgledu na to czyja stala sie wlasnoscia i bez wzgledu na to czy pomiedzy wierzycielem
hipotecznym a dluznikiem rzeczowym (wlaScicielem obciazonej nieruchomosci) istnieje stosunek obligacyjny.
Dluznik rzeczowy moze, ale nie musi by¢ dtuznikiem osobistym z tytutu zabezpieczonej wierzytelnosSci. Sens hipoteki
wyraza sie wlasnie w tym, ze jezeli dluznik osobisty nie spelnia naleznego Swiadczenia pienieznego wierzyciel moze
wszczaé egzekucje przeciwko dluznikowi rzeczowemu. Przedtem powinien jednak uzyskaé przeciwko niemu tytul
wykonawczy.

W przedmiotowej sprawie poza sporem pozostaje, ze na nieruchomosci ktérej wlascicielem jest pozwana, ustanowiono
hipoteke umownag kaucyjna jako zabezpieczenie wierzytelnosci i nastgpil wpis w akta ksiegi wieczystej nieruchomo$ci.
Dla realizacji odpowiedzialno$ci dluznika rzeczowego wystarczajacg legitymacja wierzyciela jest zatem wpis hipoteki,
bez potrzeby wykazania rzeczywistego istnienia zabezpieczonej wierzytelnoéci.

Powodztwo wierzyciela hipotecznego przeciwko wlascicielowi obciazonej nieruchomosci jest powoddztwem o
zasadzenie Swiadczenia pienieznego zarowno w przypadku, gdy jest on dluznikiem osobistym, jak i wtedy, gdy
odpowiada tylko rzeczowo. Sad pierwszej instancji podnidst, ze w sprawie to powdd zadecydowal o ksztalcie procesu
i uznac nalezato iz dochodzit naleznoéci od pozwanej jako dtuznika osobistego. Wskazanie w uzasadnieniu pozwu,

ze wierzytelno$c¢ zostala zabezpieczona hipoteka, nie oznacza, ze powyzsze stanowito podstawe zadania pozwu. Ksztalt
zgloszonego zadania, bez wskazania ze zadana nalezno$¢ moze by¢ zaspokojona jedynie z nieruchomosci, decyduje

0 uznaniu przez ten Sad, ze nie byla objeta przedmiotem zadania powoda odpowiedzialno$é pozwanej jako dtuznika
rZeczowego.

Zasadzenie sumy pienieznej, ktora wprawdzie miesci sie w granicach kwotowych powodztwa, lecz z innej podstawy
faktycznej, stanowi orzeczenie ponad zadanie. Dochodzenie nalezno$ci od dluznika osobistego i rzeczowego stanowi
dwie rézne podstawy powddztwa, choéby dluznikiem byla ta sama osoba. Z wymienionych wzgledéw nie mogla
podlegaé ocenie Sadu odpowiedzialno$¢ pozwanej jako dluznika rzeczowego.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad Okregowy oddalil powodztwo.
O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 kpc.

Apelacje od wyroku zlozyla strona powodowa, zaskarzajac go w calosci
i podniosta zarzuty naruszenia nastepujacych przepisow prawa:

1. art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z art. 509 § 2 k.c. poprzez ich bledna wykladnie i przyjecie, ze aktualny wierzyciel
- strona powodowa, po cesji wierzytelnoSci, nie moze powola¢ sie na czynnosci przerywajace bieg przedawnienia,
podejmowane przez poprzedniego wierzyciela;

2. art. 203 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. poprzez ich zastosowanie
i przyjecie, ze zlozenie wniosku o umorzenie postepowania egzekucyjnego zniweczylo skutki zlozenia wniosku o
wszczecie postepowania egzekucyjnego w zakresie przerwania biegu przedawnienia;



3. art. 117 § 2 k.c. poprzez jego zastosowanie i uznanie, ze roszczenia strony powodowej sa przedawnione i pozwana
moze skutecznie uchyli¢ sie od ich zaspokojenia;

4. art. 321 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie, ze wydanie wyroku zasadzajacego kwote mieszczaca sie w sumach hipotek,
z ograniczeniem odpowiedzialno$ci pozwanej do obcigzonej nieruchomosci, byloby orzekaniem co do przedmiotu,
ktory nie jest objety zadaniem strony powodowej;

5. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego
w sprawie materiatu, skutkujace przyjeciem, ze roszczenie dochodzone pozwem jest zabezpieczone wylacznie hipoteka
umowna kaucyjna, nie za$ hipoteka umowna zwykla oraz hipoteka umowna kaucyjna;

6. art. 771 art. 104 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych

i hipotece w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 20 lutego 2011 r. poprzez ich niezastosowanie w okoliczno$ciach
niniejszej sprawy i przyjecie, ze podniesiony zarzut przedawnienia jest skuteczny co do calosci roszczen strony
powodowe;.

W oparciu o wyzej sformulowane zarzuty, strona skarzaca wniosla

o zmiane poprzez zasgdzenie na jej rzecz kwoty 174.822,67 zlotych z dalszymi odsetkami ustawowymi za op6Znienie
liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty; ewentualnie o zasadzenie kwoty 158 945,42 7} z zastrzezeniem
ograniczenia odpowiedzialno$ci strony pozwanej do nieruchomosci poltozonej w Z., dla ktérej Sad Rejonowy w Zgierzu
V Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta numer (...) oraz o zasadzenie na jej rzecz strony od strony
pozwanej zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych wraz z
oplata skarbowg od pelnomocnictwa za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje, pozwana wniosla o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw nieplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu, o§wiadczajac Ze nie zostala ona oplacona ani w calo$ci, ani w czesci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja strony powodowej zastugiwala na uwzglednienie w znacznej czesci, cho¢ nie ze wszystkimi argumentami w
niej zawartymi nalezalo sie zgodzic.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Okregowego, Ze roszczenia strony powodowej sa przedawnione. Wywody
apelacji zmierzajace do podwazenia tego stanowiska nie mogly odnie$¢ oczekiwanego skutku.

Zauwazy¢ nalezy, ze po stronie powodowej istniala wierzytelno$¢ przystugujaca przeciwko pozwanej wynikajaca z
niesplacenia udzielonego jej kredytu hipotecznego przez (...) Bank SA z siedziba w W.. Wypowiedzenie umowy
przez bank nastgpilo pismem z dnia 16 lipca 2010 roku z zachowaniem 30 dniowego terminu wypowiedzenia,
wiec najdalej na koniec sierpnia 2016 roku umowa ulegla rozwigzaniu, a od 1 wrzesnia 2010 roku rozpoczal bieg
termin przedawnienia, ktory uplynat z dniem 31 sierpnia 2013 roku. Powodztwo w sprawie niniejszej zostalo
wytoczone w dniu 29 stycznia 2016 roku. Od daty rozpoczecia biegu terminu przedawnienia do chwili jego uplywu,
nie nastgpila zadna czynno$¢ przerywajaca bieg terminu przedawnienia. W szczego6lno$ci nie nastapilo przerwanie
biegu terminu przedawnienia na skutek, wystawienia na rzecz (...) Bank SA z siedziba w W. bankowego tytulu
egzekucyjnego, opatrzenia tego tytulu klauzulag wykonalno$ci i wszczecia na postawie wymienionego tytulu egzekucji
przed komornikiem w Z..

Stusznie zatem Sad pierwszej instancji przyznal racje pozwanej odnoénie przedawnienia sie roszczenia o zaplate
tejze kwoty, albowiem zgodnie z art. 118 k.c. termin przedawnienia dla roszczen zwiazanych z prowadzeniem
dzialalnosSci gospodarczej wynosi trzy lata. Od daty rozpoczecia biegu terminu przedawnienia do chwili jego uptywu,
nie nastgpila zadna czynno$¢ przerywajaca bieg terminu przedawnienia. W szczego6lno$ci nie nastapilo przerwanie
biegu terminu przedawnienia na skutek, wystawienia na rzecz (...) Bank SA z siedziba w W. bankowego tytulu
egzekucyjnego, opatrzenia tego tytulu klauzula wykonalno$ci i wszczecia na postawie wymienionego tytulu egzekucji



przed komornikiem w Z.. Sad Apelacyjny w calej rozciaglo$ci podziela przywolane przez Sad I instancji orzecznictwo
w szczegblnoSci uchwalte Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 29 czerwca 2016 r. w sprawie sygn. akt III CZP
29/16, gdzie Sad Najwyzszy ponownie potwierdzil, nabywca wierzytelno$ci niebedacy bankiem nie moze powoltywac
sie na przerwe biegu przedawnienia spowodowang wszczeciem postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego
tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci (art. 123 § 1 pkt 2 kc).

Jednakze podniesiony przez pozwang zarzut przedawnienia, wbrew odmiennej ocenie Sadu Okregowego, nie mdg}
prowadzi¢ do obezwladnienia roszczenia strony powodowej. Dochodzona przez nig wierzytelno$é zostala bowiem
zabezpieczona hipoteka zwykla oraz kaucyjna na nieruchomosci bedacej wlasnosScia pozwane;.

Przepis art. 187 § 1 pkt 1 k.p.c. stanowi, ze pozew powinien czyni¢ zado§¢ warunkom pisma procesowego, a nadto
zawiera¢ dokladnie okreslone zadanie,

a w sprawach o prawa majatkowe takze oznaczenie warto$ci przedmiotu sporu, chyba ze przedmiotem sprawy jest
oznaczona kwota pieniezna. Stosownie za$ do tresci art. 321 k.p.c. Sad nie moze wyrokowaé co do przedmiotu, ktory
nie byl objety zadaniem, ani zasadza¢ ponad zadanie.

W niniejszej sprawie nie mozna wiec zgodzié sie z Sadem Okregowym,
ze rozstrzygniecie w przedmiocie zagdania powddki z zastrzezeniem ograniczenia odpowiedzialnoéci strony pozwanej
do nieruchomosci byloby wyrokowaniem ponad zgloszone przez nig zadanie.

Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze w odpowiedzi na sprzeciw strona powodowa wskazala, iz nalezno$¢ dochodzona pozwem
jest zabezpieczona hipoteka umowna zwykla na kwote 94.286,75 zlotych oraz hipoteka umowna kaucyjna do kwoty
66.000,73 zlotych na nieruchomosci potozonej w Z., dla ktérej Sad Rejonowy prowadzi ksiege wieczysta nr (...),
wskazujgc jednoczes$nie, ze zastosowanie znajduja tu przepisy art. 771 art. 104 ustawy

o ksiegach wieczystych i hipotece w brzmieniu obowiazujacym do dnia 20 lutego 2011 roku. Do akt sprawy zlozony
zostal rowniez odpis zwykly ksiegi wieczystej, prowadzonej dla obcigzonej hipotecznie nieruchomosci, stanowigcy w
istocie potwierdzenie twierdzen powodki o zabezpieczeniu splaty zobowiazania hipoteka zwykla i kaucyjna.

Zgodnie z brzmieniem przepisu art. 10 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 26 czerwca 2009 r. o zmianie ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece oraz niektérych innych ustaw do hipotek kaucyjnych powstatych przed dniem wejscia w zycie
niniejszej ustawy, z zastrzezeniem ust. 2, stosuje sie przepisy ustawy, o ktérej mowa w art. 1, w brzmieniu nadanym
niniejsza ustawa, z wyjatkiem przepisow

o rozporzadzaniu oproéznionym miejscem hipotecznym. Do hipotek zwyklych powstalych przed dniem wej$cia w zycie
niniejszej ustawy stosuje sie przepisy ustawy, o ktoérej mowa w art. 1, w dotychczasowym brzmieniu, z wyjatkiem art.
76 ust. 11 4 tej ustawy, ktére stosuje sie w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa. To samo dotyczy hipotek kaucyjnych
zabezpieczajacych roszczenia zwigzane z wierzytelnoscia hipoteczna, lecz nieobjetych z mocy ustawy hipoteka zwykla,
powstalych przed dniem wejs$cia w zycie niniejszej ustawy.

W okoliczno$ciach sprawy zastosowany powinien zosta¢ przepis art. 77 przywolanej ustawy w nastepujacym
brzmieniu (tekst jedn. Dz. U. z 2001 r., nr 124, poz. 1361 ze zm.): ,Przedawnienie wierzytelnoSci zabezpieczonej
hipoteka nie narusza uprawnienia wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia

z nieruchomosci obcigzonej. Przepisu tego nie stosuje sie do roszczenia

o odsetki”, a takze przepis art. 104 o treéci: ,Hipoteka kaucyjna zabezpiecza odsetki oraz koszty postepowania
mieszczace sie w sumie wymienionej we wpisie hipoteki.”.

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego oraz na podstawie poczynionych ustalen, Sad Apelacyjny
doszedl do przekonania,

ze sformulowane przez powbdke zadanie o zasadzenie kwoty 158.945,42 zlotych zaslugiwalo na uwzglednienie. Strona
powodowa, sktadajgc pozew o zaplate, opierata sie bowiem zar6wno na fakcie zawarcia umowy kredytu, jak i na fakcie
ustanowienia hipotek na nalezgcej do strony pozwanej nieruchomosci.



Uznajac zatem, ze przedawnienie roszczen nie wylaczylo odpowiedzialnosci pozwanej, a jedynie ograniczylo ja do
obcigzonej nieruchomosci, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. i art. 386 § 1 k.p.c. orzekl jak w sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego, Sad drugiej instancji orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. w zwiazku z art. 108 §
1k.p.c.iart. 391§ 1k.p.c. oraz wzwigzku z § 2 pkt 6 oraz § 10 ust. 1 pkt 21 § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych (Dz. U. z 2015 roku, poz. 1804) i
zasadzil od pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 6.193,50 tytulem zwrotu czesci kosztow postepowania.

Na podstawie § 4 ust. 1 - 3, § 8 pkt 6 oraz § 16 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 roku

w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz. U. z 2015, poz. 1801), Sad Apelacyjny zasadzit od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi na rzecz
pelnomocnika pozwanej kwote 3.321 zlotych brutto, tytulem wynagrodzenia za nieoptacong pomoc prawna udzielong
z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.



