Sygn. akt I ACa 860/16

I ACz1084/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:

Przewodniczqcy : SSA Jacek Pasikowski

Sedziowie: SA Anna Cesarz

SO del. Marzena Kluba (spr.)

Protokolant: stazysta Iga Kowalska

po rozpoznaniu w dniu 12 stycznia 2017 r. w Lodzi na rozprawie

sprawy z powodztwa W. W. i H. W. (1)

przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W.
o zado$§éuczynienie

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Sieradzu

z dnia 29 lutego 2016 r. sygn. akt I C 185/14

oraz na skutek zazalenia powodow

od rozstrzygniecia zawartego w punktach 4 i 9 wyzej wskazanego wyroku

I. z apelacji pozwanego:

1. odrzuca apelacje w zakresie rozstrzygniecia zawartego w punktach 4 i 9 zaskarzonego wyroku;
2. oddal a apelacje w pozostalej czesci;

3. zasqdza od Ubezpieczeniowego Fundusz u Gwarancyjnego w W. tytulem zwrotu kosztéow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym na rzecz:

a) W. W. kwote 3.600 (trzy tysiqce szeséset) zlotych;
b) H. W. (2) ele wskiego kwote 3.600 (trzy tysiqgce szes$éset) zlotych;
I. z zazalenia powodobw:

1. zmienia punkt 4 zaskarzonego wyroku i nadaje mu brzmienie: ,nie obciqza W. W. brakujgcymi
kosztami sqdowymi”;



2. zmienia punkt 9 zaskarzonego wyroku i nadaje mu brzmienie: ,nie obciqza H. W. (1)
brakujgcymi kosztami sqdowymi”.

Sygn. akt I ACa 860/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 29 lutego 2016r. Sad Okregowy w Sieradzu w sprawie z powodztwa W. W. i H. W. (1)
przeciwko Ubezpieczeniowemu Funduszowi Gwarancyjnemu w W. o zado$¢uczynienie:

1. zasadzil od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz powddki W. W. kwote 48.000
z}. tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 2 czerwca 2014r. do dnia 31 grudnia 2015r. i z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty;

2. oddalit powo6dztwo W. W. w pozostalej czesci;

3. zasadzil od powodki W. W. na rzecz pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. kwote 248,98
z}. tytulem zwrotu czeSci kosztéw procesu;

4. nakazal Sciagnaé z roszczenia zasadzonego na rzecz powddki W. W. w pkt 1 wyroku na rzecz Skarbu Pafistwa Sadu
Okregowego w Sieradzu kwote 2.648,86 zl. tytulem czeéci brakujgcych kosztéw procesu;

5. nakazal pobrac¢ od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu
Okregowego kwote 2.987,01 zl. tytulem czesSci brakujacych kosztow procesu w sprawie z powodztwa W. W.;

6. zasadzil od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz powoda H. W. (1) kwote
39.000 zl. tytulem zado$c¢uczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 2 czerwca 2014r. do dnia 31 grudnia 2015r1.1z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016r. do dnia zaplaty;

7. oddalil powodztwo H. W. (1) w pozostalej czesci;

8. zasadzit od powoda H. W. (1) na rzecz pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. kwote 413,49
z}. tytulem zwrotu czesci kosztéw procesu;

9. nakazal $ciagnac z roszczenia zasadzonego na rzecz powoda H. W. (1) w pkt 6 wyroku na rzecz Skarbu Panstwa
Sadu Okregowego w Sieradzu kwote 2.340,24 z}. tytulem czeSci brakujacych kosztéw procesu;

10. nakazal pobraé¢ od pozwanego Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego w W. na rzecz Skarbu Panistwa Sadu
Okregowego kwote 2.435,77 zk. tytulem czeéci brakujacych kosztéw procesu w sprawie z powodztwa H. W. (1).

Sad Okregowy swoje rozstrzygniecie oparl na nastepujacych ustaleniach: nieletni M. S. w dniu 3 czerwca 2008r.
popeknil czyn karalny przez to, ze prowadzac motocykl nieumy$lnie naruszyt zasady ruchu drogowego - nie dostosowal
predkosci jazdy do warunkéw panujacych na drodze, na skutek czego uderzyt motocyklem w drzewo a pasazer D.
W. (1) doznat licznych obrazen ciala skutkujacych $miercia. Motocykl sprawcy wypadku w chwili zdarzenia nie byl
ubezpieczony w zakresie odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych. Prawomocnym wyrokiem
z dnia 4 maja 2012r.

Sad Okregowy w Sieradzu zasadzit od Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego na rzecz powddki W. W. kwote
40.000 zl. i na rzecz H. W. (1) kwote 30.000 zL tytulem znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej po $mierci
syna D. W. (1). Powodowie pismem z dnia 27 marca 2014r. zglosili pozwanemu Ubezpieczeniowemu Funduszowi
Gwarancyjnemu roszczenia zadoSéuczynienia w zwigzku ze Smiercia syna: powdédka W. W. w wysokoéci 90.000 zl. a
H. W. (1) w wysokoéci 70.000 z}l. Pozwany nie wyplacil zadanych kwot.



Powodka W. W. ma 45 lat i od 1994r. jest zamezna. Z zawodu jest przedzarzem-bawelniarzem. Przed wypadkiem
nie pracowala, pozostawala na utrzymaniu meza i zajmowala sie dzie¢mi. Obecnie réwniez nie pracuje, jest
zarejestrowana jako bezrobotna bez prawa do zasitku. Pobiera zasilek rodzinny w wysokoSci 118 zl. miesiecznie. Ma
dwoje dzieci w wieku 18 i 27 lat. D. W. (1) w chwili $mierci miat 14 lat, dobrze sie uczy! i nie sprawial klopotow
wychowawczych. Interesowal sie komputerami i chcial zosta¢ informatykiem. Mial dobre relacje z rodzenstwem i
rodzicami. Rodzice byli dumni z syna, ktéry za pomoc starszym osobom w obstudze komputera otrzymal nagrode. Po
$mierci syna, przez okolo 6 miesiecy powddka nie zajmowala sie domem, przewaznie lezala i ptakala, czesto byla na
cmentarzu, miala klopoty ze snem. We wszystkim pomagal jej maz. Wspieraly ja siostry, kolezanki i matka. W dalszym
okresie zaczela stopniowo zajmowac sie domem, z ktérego wyszla samodzielnie dopiero wiosna nastepnego roku.
Obecnie powddka stara sie wywiazywac z obowigzkéw domowych, jednak nadal nie robi zakupdw, czesto odwiedza
grob dziecka, wspomina go i cierpi. Powodka unika towarzystwa i imprez. Nie korzysta z pomocy psychiatry ani
psychologa. U powddki wystgpila reakcja zaloby o charakterze patologicznym. Wystepowaly zaburzenia adaptacyjne
o obrazie epizodu depresyjnego i zalamanie funkcjonowania spolecznego. Przedluzona reakcja zaloby utrzymuje sie
do chwili obecnej a w funkcjonowaniu emocjonalnym dominuje smutek i zal. Powodka ttumi emocje i Zyje w swoistym
odretwieniu emocjonalnym. Obnizeniu ulegla jej motywacja do dzialania. Pomimo uplywu czasu, u powodki nie
uruchomily sie mechanizmy obronne. Zaloba zatrzymala sie w fazie dezorganizacji. Istnieje ryzyko, przeksztalcenia
sie w utrwalone zaburzenia osobowo$ci. Dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powddki wynosi 7%.

Powod H. W. (1) ma 48 lat, wyksztalcenie podstawowe, bez zawodu. Przed $miercig syna zajmowal sie dorywczo
praca w ogrodach. Zarabial ok. 1.500 — 1.600 zl. miesiecznie. Przez krotki czas, rodzina korzystala z pomocy
opieki spolecznej. Obecnie powo6d nadal pracuje sezonowo. Mieszka z rodzina w budynku komunalnym, wynajmujac
mieszkanie. Pow6d zalamal sie po $émierci syna, przez kilka tygodni nie méglt dojé¢ do siebie, w pracy nie myslal
co robi. Musial wspiera¢ zone i opiekowaé sie dzie¢mi: sprzatal, robil pranie, gotowal obiady, pomagat dzieciom w
lekcjach. Wrdcit do pracy po trzech tygodniach od pogrzebu, ale pracowal mniej godzin. Powod ograniczyt kontakty
ze znajomymi, wspiera zone, chodzi na grob dziecka. Nie korzystal z pomocy psychiatry lub psychologa. Przez kilka
miesiecy u powoda utrzymywalo sie uczucie smutku, osamotnienia, zaburzenia sny, laknienia. Reakcja zaloby nie
miala charakteru patologicznego i nie doprowadzila do powstania uszczerbku na zdrowiu psychicznym.

Sad Okregowy przyjal, ze sprawca wypadku naruszyt dobro osobiste powod6w, w postaci prawa do zycia rodzinnego.
Jako podstawe odpowiedzialnoSci pozwanego wskazal przepisy art. 822 k.c. w zwigzku z art. 436 § 1 k.c. oraz art. 98
ust. 1 pkt 3a ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, nakladajace obowiazek na pozwanego, zaspokajania roszczen osob uprawnionych
z tytulu uméw obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych, w
przypadku gdy posiadacz zidentyfikowanego pojazdu mechanicznego, ktérego ruchem szkode wyrzadzono, nie byt
objety tym ubezpieczeniem.

Sad Okregowy uznal za uzasadnione roszczenia powodéw o zado$éuczynienie na podstawie przepiséw art. 23 i 24
k.c. Zwazyt przy tym na rozmiar krzywdy powodow zwigzanej z tragiczng Smiercig ich czternastoletniego syna, z
ktérym wigzali duze nadzieje i byli silnie zwigzani emocjonalnie. Wzigl pod uwage ich aktualna sytuacje zyciowa,
stan psychiczny, sposob funkcjonowania oraz rozmiar cierpien i nieodwracalno$¢ skutkéw. Sad podkreslil, ze skutki
Smierci dziecka rozciagaja sie na cale zycie rodzicow i beda powodowac oslabienie aktywno$ci zyciowej oraz motywacji
do przezwyciezania trudnoéci zycia codziennego.

Sad Okregowy uznat za odpowiednig dla powodki W. W. kwote 80.000 zl. zado$éuczynienia, za$ dla powoda H. W.
(1) kwote 65.000 zt. Wobec podniesionego zarzutu przyczynienia sie poszkodowanego, jako istotne dla okreslenia
ostatecznej wysoko$ci zado$éuczynienia Sad Okregowy uznal, ze D. W. (2) decydujac sie na jazde motocyklem
z osoba nie posiadajaca uprawnien do poruszania sie tego typu pojazddéw, przyczynil sie w 40% do szkody. W
konsekwencji nalezne zado$cuczynienie podlegalo obnizeniu do wysokoSci 60% okre§lonego zado$éuczynienia i
ostatecznie wynioslo dla powddki 48.000 zl. a dla powoda 39.000 zl. W zakresie zadania zasadzenia odsetek
ustawowych, Sad Okregowy okreélil ich date poczatkowa na dzien 2 czerwca 2014r. —jako dzieni nastepny po uplywie



60 dni od dnia zgloszenia szkody tj. 1 kwietnia 2014r. na podstawie art. 481 k.c. w zwiazku z art. 817 k.c. i
art. 109 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. ustalajac, ze powddka wygrala sprawe w 53% a
powdd 51%. O brakujacych kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 113 ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych i art. 100 k.p.c. - wedlug tej zasady i tych samych proporcji.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibst pozwany Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny w W., zaskarzajac wyrok
w czesci:

- w zakresie pkt 1 zasgdzajgcego od pozwanego na rzecz powodki W. W. kwote 18.000 zl. z ustawowymi odsetkami
liczonymi od dnia 2 czerwca 2014r. oraz w zakresie odsetek ustawowych od niezaskarzonej kwoty 30.000 zl. za okres
od dnia 2 czerwca 2014r. do dnia wyroku;

- w zakresie pkt 3,4 i 5 wyroku rozstrzygajacego o kosztach procesu dotyczacych W. W.;

- w zakresie pkt 6 zasadzajacego od pozwanego na rzecz powoda H. W. (1) kwote 15.000 zl. z ustawowymi odsetkami
liczonymi od dnia 2 czerwca 2014r. oraz w zakresie odsetek ustawowych od niezaskarzonej kwoty 24.000 zl. za okres
od dnia2 czerwca 2014r. do dnia wyroku;

- w zakresie pkt 8,9 i 10 rozstrzygajacego o kosztach procesu dotyczacych H. W. (1).
Pozwany zarzucit zaskarzonemu wyrokowi:

- naruszenie przepisu prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez nieprawidlowe
nadanie mocy dowodowej i wiarygodnoSci opinii bieglego psychiatry, ktéry wydal opinie wylgcznie w oparciu o wywiad
z powddka oraz dane uzyskane podczas informacyjnego przestuchania, nie zastosowal zadnych metod badawczych
czy testow — co doprowadzito do nieprawidlowej oceny krzywdy powodki;

- naruszenie przepis6w prawa materialnego art. 448 k.c. w zwigzku z art. 16 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 22 maja 2003r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych, poprzez bledne uwzglednienie, przy orzekaniu o odpowiedniej sumie zado$éuczynienia, 7%
uszczerbku na zdrowiu, skoro okolicznoéci i skutki zaniechania leczenia wykraczaja poza zakres odpowiedzialnoéci
pozwanego — i w konsekwencji zasadzenie sumy wyzszej niz odpowiednia;

- naruszenie przepisOw prawa materialnego art. 448 k.c. w zwiazku z art. 446 § 3 k.c. poprzez uwzglednienie utraty
przyszlej pomocy poszkodowanego w dalszym zyciu powodéw, skoro okoliczno$é ta jest przeslanka zwigzana z
krzywda majatkowa, ktora zostala zrekompensowana powodom w ramach przyznanych kwot z tytulu pogorszenia
sytuacji rzeczowej;

- naruszenie przepisu prawa materialnego art. 448 k.c.: poprzez pominiecie, ze krzywdy nie mozna utozsamiac z zatobg
po stracie bliskiej osoby, gdyz jest to naturalny proces i jesli nie wykracza poza normalne, codzienne zachowania,
nie stanowi krzywdy danej osoby; poprzez bledna wykladnie przepiséw i zasadzenie kwot razaco wygoérowanych,
nieadekwatnych do rodzaju i rozmiaru doznanej krzywdy oraz kwot nieutrzymanych w rozsadnych granicach, ktore
prowadzi¢ bedg do nieuzasadnionego wzbogacenia powodow;

- naruszenie przepisu art. 316 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie, ze Sad wydajac wyrok bierze za podstawe stan rzeczy
istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy i przyjecie, ze pozwany opdznial sie ze spelnieniem $wiadczenia przed
wydaniem wyroku;

- naruszenie przepisOw art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie oceny dowodéw w sposéb przekraczajacy granice
swobodnej ich oceny oraz w sposéb niewszechstronny i nielogiczny polegajacy na pominieciu, ze dowod z opinii



bieglego psychiatry i zeznania powodéw doprowadzily do ustalenia pelnego rozmiaru krzywdy — dopiero na etapie
ogloszenia wyroku, co skutkowalo blednym ustaleniem terminu naliczania odsetek; poprzez pominiecie, ze dopiero
po zeznaniach powodoéw istniala obiektywna mozliwo$¢ ustalenia wysoko$ci naleznego zado$cuczynienia; poprzez
pominiecie, Zze opinia z zakresu rekonstrukcji wypadkéw oraz opinia bieglego z zakresu medycyny ratunkowej
pozwolily ustalié¢ zakres przyczynienia poszkodowanego i tym samym odpowiedzialno$ci pozwanego;

- naruszenie prawa materialnego art. 481 § 1 k.c. poprzez jego zastosowanie i zasadzenie odsetek od zado$¢uczynienia,
uznajac, ze przed data ogloszenia wyroku strona pozwana miala mozliwo$¢ wyplaty naleznego zado$¢uczynienia;

- naruszenie prawa materialnego art. 448 k.c. poprzez btedna wyktadnie i pominiecie, iz zasadzenie zado$c¢uczynienia
oraz ustalenie jego wysoko$ci stanowi fakultatywne uprawnienie Sadu i nie jest roszczeniem wymagalnym przed datg
jego zasadzenia poprzez orzeczenie odsetek za okres wezesniejszy niz dzien ogloszenia orzeczenia w sprawie;

- naruszenie prawa materialnego art. 359 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie i pominiecie, ze dopiero data
prawomocnego wyroku zapadlego w sprawie zado$éuczynienia za doznang krzywde stwarza sytuacje prawnag
wymagalnosci dtugu;

- naruszenie prawa materialnego art. 109 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003r. ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych poprzez nie
uwzglednienie, iz przepis ten zobowigzuje pozwanego do wyplaty w terminie 30 dni kwoty jedynie w przypadkach, w

ktorych nie istnieje konieczno$¢ dokonania wyjaénien, od ktorych zalezy zasadnosé lub wysoko$é $wiadczenia, poprzez
orzeczenie odsetek za okres wcze$niejszy niz dziefi uprawomocnienia sie orzeczenia w sprawie.

Wobec tak postawionych zarzutéw, skarzacy wniost o: - zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez oddalenie
powbdztwa w zaskarzonej czedci i tym samym obnizenie zasadzonej kwoty: na rzecz powodki W. W. z 48.000 zl. do
30.000 zk. narzeczH. W. (1) 2 39.000 z}. do 24.000 zl.; zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez oddalenie powodztwa
w zaskarzonej czeéci i zasadzenie odsetek od zasadzonych kwot zado$¢uczynienia od dnia wyrokowania w sprawie tj.
od dnia 29 lutego 2016r. do dnia zaplaty; zmiane rozstrzygniecia o kosztach sadowych i zwrocie kosztéw zastepstwa
procesowego w I instancji poprzez zasadzenie od powodéw na rzecz pozwanego kosztow postepowania w I instancji,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych; zasadzenie od powod6éw na rzecz pozwanego
kosztoéw postepowania przed sagdem II instancji, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje, powodowie wniesli o odrzucenie apelacji strony pozwanej w cze$ci obejmujacej pkt 4 i
9 zaskarzonego wyroku, oddalenie apelacji w pozostalej czesci oraz zasgdzenie od pozwanego na rzecz kazdego z
powodow kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja strony pozwanej w zakresie pkt 4 i 9 wyroku podlega odrzuceniu na podstawie art. 370 k.p.c. wobec
braku interesu prawnego w zaskarzeniu rozstrzygniecia dotyczacego nieuiszczonych kosztow sagdowych naleznych od
powodow na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Sieradzu. Podkre§li¢ przy tym nalezy, Ze skarzacy nie wskazal
zadnych zarzutow ani wnioskow apelacyjnych w tym zakresie.

W pozostalej czesci apelacja jest niezasadna. Sad Apelacyjny nie podziela zarzutow apelacji, aprobujac w catosSci
rozwazania i wywod prawny Sadu I instancji, a w rezultacie takze sposdb zastosowania przepis6w prawa materialnego.

Na wstepie nalezalo odnie$¢ sie do zarzutow apelacji, dotyczacych naruszenia przepiséw postepowania. Jedynie
niedotkniete bledem ustalenia faktyczne, moga by¢ podstawa oceny prawidlowosci zastosowanych norm prawa
materialnego. W tym zakresie wskaza¢ nalezy, iz Sad Apelacyjny w calo$ci podziela i przyjmuje za wlasne
prawidlowe i precyzyjne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji. Poczynienie tych ustalen poprzedzone
zostalo przeprowadzeniem postepowania dowodowego, ktorego wyniki Sad Okregowy wszechstronnie rozwazyl i
ocenil. Wéro6d okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, podlegajacych ustaleniu i ocenie byly kwestie



zwigzane z funkcjonowaniem powoddéw po wypadku, poczuciu ich krzywdy oraz negatywnego wplywu stanu
psychicznego na jako$é — komfort zycia. Calkowicie nieuzasadniony jest zarzut zmierzajacy do dyskwalifikacji
opinii bieglego psychiatry. Niezrozumiale sg zastrzezenia dotyczace przyjetej metody badania psychiatrycznego tj.
wywiadu, stanowiacego podstawowe narzadzie badawcze lekarza — co zostalo wyja$nione w opinii uzupelniajace;j.
Stosowanie innych metod, w tym m.in. testéw, jest narzedziem bieglych innej specjalno$ci np. psychologa. Réwniez
nieuzasadniona jest teza o zwolnieniu odpowiedzialno$ci pozwanego za krzywde powddki zwigzang z dlugotrwalym
uszczerbkiem na zdrowiu. Oceniajac zaniechanie leczenia, pozwany nie dostrzega calego kontekstu wydarzenia,
Swiadomosci powddki co do mozliwosci leczenia a przede wszystkim, stanu glebokiej i dlugotrwalej zaloby, ktéra
wlaénie uniemozliwila powodce racjonalna ocene swojego stanu zdrowia. Strona skarzgca nie precyzuje tez jakie to
leczenie zalecalaby powddce i od kiedy, a podkreéli¢ nalezy, ze dopiero w opinii bieglego psychiatry, znajdujemy
wskazanie do zastosowania psychoterapii.

W konsekwencji skarzacy blednie wywodzi o dalszych naruszeniach prawa materialnego tj. przepisow art. 448 k.c.
w kontekScie naruszenia przepisow prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. oraz przepiséw
ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych. Powyzsze odnosi sie takze do zarzutu uwzglednienia, przez Sad I instancji,
utraty przyszlej pomocy dziecka w dalszym zyciu powodéw — okreslonej zakresem przystlowiowego ,,podania szklanki
wody”. W tym zakresie przyznane wcze$niej odszkodowanie za istotne pogorszenie sytuacji zyciowej powodéw, nie
wylacza uwzglednienia tej okoliczno$ci w ramach rozwazan obejmujacych ocene zakresu zerwania wiezi rodzinnych
— a wiec naruszenia dobr osobistych.

Odnoszac sie do zarzutoéw naruszenia prawa materialnego wskazaé¢ nalezy, iz w ocenie Sadu Apelacyjnego brak jest
podstaw do kwestionowania wysokoSci zadoécéuczynienia zasadzonego na rzecz powodow. Wywazenie odpowiedniej
kwoty nalezy do swobodnego uznania sedziowskiego, za$ zarzut niewlaéciwego okreslenia wysoko$ci zadoécuczynienia
moglby by¢ uwzgledniony tylko wtedy, gdyby nie zostaly wziete pod uwage wszystkie istotne kryteria, wplywajace na te
postaé rekompensaty, badz tez gdyby sad uczyniljedno z wielu kryteriow, decydujacych o wysokos$ci zado$éuczynienia,
elementem dominujacym. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2002r. II CKN 605/00, Lex 484718;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 wrzeSnia 2002r. III CKN 1037/00, Lex 56905. Ponadto, tylko razace zawyzenie
badz zanizenie przyznanej kwoty zado$cuczynienia uzasadnialoby kontrole instancyjna w tym zakresie. (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrze$nia 1999r. III CKN 339/98, OSNC 2000/3/58)

Oceniajgc wysoko§¢ przyznanego powodom: W. W. i H. W. (1) zado$cuczynienia, Sad Apelacyjny nie dopatrzyt sie
naruszenia przepisoéw art. 448 k.c. Wobec przedluzajacej sie zaloby u powoddki i wystepowania u niej dlugotrwalego
uszczerbku na zdrowiu, Sad Okregowy prawidlowo uznal, Ze istnieja podstawy do réznicowania naleznego
zado$¢uczynienia i w konsekwencji wyzej ocenil finansowa kompensate krzywdy powodki. Zwazyl przy tym na silny
zwigzek emocjonalny powodow z synem, liczne nadzieje z nim zwigzane i dume z jego postawy i osiagnieé¢. Okoliczno$ci
te znajduja odbicie w poczuciu zalu, pozbawienia radoSci zycia i pogorszenia jego jakoSci. Znalazly réwniez wyraz w
wysokoSci zasgdzonego przez Sad I instancji zado$éuczynienia.

W tym stanie rzeczy, zarzuty apelacji, co do wysoko$ci kwot zasgdzonych na rzecz powoddéw, stanowia jedynie
polemike z prawidlowa oceng Sadu Okregowego. Brak jest zatem podstaw do uznania, ze przyznane zado$¢uczynienia
jest nieodpowiednie do rozmiaru doznanej przez nich krzywdy.

Odnoszac sie do zarzutéow ukierunkowanych na kwestionowanie rozstrzygniecia o odsetkach, nalezy podkresli¢, ze
bledny jest wywod apelacyjny, uznajacy date wydania wyroku jako date wymagalnoSci roszczen i opdznienia w ich
spelieniu. Odpowiedzialno$é pozwanego powstaje z chwilg wyrzadzenia szkody a nie potwierdzenia jej orzeczeniem
sagdowym. Stosownie za$ do tredci przepisoOw art. 109 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjny i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych,
pozwany jest zobowigzany do zaspokojenia zgloszonych roszczenn w terminie 30 dni, liczac od dnia otrzymania akt
szkody od zakladu ubezpieczen. Bezsporne jest, ze powodowie zglosili szkode za posrednictwem ubezpieczyciela w
dniu 27 marca 2014r. a doreczenie pisma nastgpilo w dniu 1 kwietnia 2014r. Pozwany nie wskazal na zadne przyczyny
lezace po stronie powoddw, ktére uniemozliwialyby ocene zakresu jego odpowiedzialnoSci oraz wysokos$ci naleznych



Swiadczen. Niewatpliwie, pozwany jest podmiotem zajmujacym sie ustawowo zaspokajaniem roszczen z tytulu
ubezpieczen obowigzkowych i moze w tym zakresie dokonywaé samodzielnych ustalen. Odpowiedzialno$¢ pozwanego
zostala potwierdzona w we weze$niejszym wyroku dotyczacym innych roszezen powodow z tego samego zdarzenia
- zatem co najmniej od dnia wyroku tj. 4 maja 2012r. dysponowal pelnym materialem do okreslenia wysokosci
naleznego zado$¢uczynienia. Pozwany do zakoniczenia postepowania w niniejszej sprawie nie dokonal zadnych wyptat
z tego tytulu, nawet tych niespornych. Zatem przyjecie koncepcji pozwanego, oznaczaloby, ze to pozwany jako
zobowiazany do naprawienia szkody, bedzie decydowal — a co najmniej wplywal, na okreslenie dnia wymagalnoéci
Swiadczenia. We wnioskach apelacyjnych, strona pozwana oczekuje zmiany w zakresie daty naliczania odsetek za
opdznienie i okreslenia ich biegu poczatkowego od dnia wyroku — choé w stawianych zarzutach i ich uzasadnieniu,
wskazuje nawet na date uprawomocnienia sie wyroku. Taka argumentacja jest chybiona. Sad Apelacyjny podziela
stanowisko Sadu I instancji o zastosowaniu w sprawie przepisow art. 481 § 1k.c. i uznaje za prawidlowe rozstrzygniecia
w tym zakresie.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny nie znajdujac podstaw do uwzglednienia apelacji, na podstawie art. 385
k.p.c. orzekajac w punkcie 2 wyroku, oddalit apelacje w pozostalym zakresie.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. zasadzajac
od pozwanego na rzecz powodow kwote po 3.600 zl. tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w tym
postepowaniu, stosownie do § 2 pkt 5 w zw. a § 10 ust.1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie (Dz.U. z 2015r., poz. 1800).



