Sygn. akt I ACa 372/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 pazdziernika 2016 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Jolanta Grzegorczyk

Sedziowie: SA Alicja Myszkowska SA Dariusz Limiera ( spr.)
Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Olejniczak

po rozpoznaniu w dniu 4 pazdziernika 2016 r. w LEodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa K. B.

przeciwko J. K.

o ustalenie prawa do grobu

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 18 grudnia 2015 r. sygn. akt II C 1164/14

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od J. K. na rzecz K. B. kwote 270 (dwiescie siedemdziesiqt) zI tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 372/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z 18 grudnia 2015 roku Sad Okregowy w Lodzi

w sprawie z powodztwa K. B. przeciwko J. K. o ochrone débr osobistych ustalil, ze powo6dce K. B. przystuguje prawo do
dysponowania grobem murowanym, zlokalizowanym na Cmentarzu Rzymskokatolickim pod wezwaniem Swietego
W.wk. ul (...)

w kwaterze 52, linia 14 nr 18 i jest ona jedynym dysponentem tego grobu oraz zasadzit od pozwanej na rzecz powodki
kwote 977 zlotych, w tym kwote 600 zlotych tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

Wydajac powyzsze rozstrzygniecie Sad Okregowy ustalil, ze w spornym grobie znajdujacym sie na terenie Cmentarza
Rzymskokatolickiego pod wezwaniem $§w. W. w L. przy ulicy (...) w kwaterze 52, linia 14, numer 18 zostaly pochowane
szczatki babki stron J. L., w 1962 roku szczatki corki powodki J. B. (1), w 1974 roku szczatki matki stron H. B. (1).
Strony s siostrami.

W 1974 roku formalno$ciami pogrzebowymi zwigzanymi z pochowaniem H. B. (1) zajmowal sie ojciec stron J. B. (2).
J. B. (2) pochowany jest w grobie obok.

W 1974 roku grobem dysponowala powddka, bowiem matka przekazata jej dokumenty zwiazane z pomnikiem.



W latach osiemdziesigtych K. B. wyjechala do Stanéw Zjednoczonych. W 1990 roku przestata pieniagdze na budowe
pomnika, w ktérym pochowane jest jej dziecko. Powodka sfinansowala takze budowe pomnika ojca.

W czerwcu 1994 roku pozwana zajmowala sie formalnoSciami zwigzanymi

z pochowaniem ojca stron, uiScila oplate za pochowanie zwlok. Zgodnie

zregulaminem cmentarza pozwana przejela prawo do dysponowania wszystkimi grobami, jakimi za zycia dysponowal
zmarly J. B. (2). 15 pazdziernika 1994 roku pozwana dokonala powtérnie oplaty grobu H. B. (1) na kolejnych 20 lat.
Pieniadze na uiszczenie w/w oplaty przekazala powddka.

W trakcie pobytu powddki za granicg pomnikami opiekowala sie pozwana. K. B. przesylala pieniadze na utrzymanie
spornego grobu, zakup kwiatow, msze $wieta. Pieniadze byly przekazywane przelewem na konkretny cel.

Pozwana byla upowazniona przez powddke do dysponowania jej emerytura, ktéra otrzymywala w Polsce. Z pieniedzy
tych pozwana miala regulowac oplaty zwigzane z utrzymaniem mieszkania powodki w Polsce i opiekowac sie grobami.

21 listopada 2014 roku J. K. uiScila oplate za odnowienie dzierzawy spornego grobu.

Pozwana nie chciala zwréci¢ powodce dokumentéw wskazujacych na to,
ze K. B. jest dysponentka spornego grobu i nie chciala réwniez, aby powodka byla pochowana w tym grobie.

Po powrocie do Polski powo6dka co tydzien odwiedzala dwa groby, obecnie opiekuje sie tylko spornym grobem.
Pozwana takze odwiedza grob, w ktorym pochowana jest jej babka i matka.

Powddka chodzi na grob w soboty, a pozwana w niedziele. Kazda ze stron kwiaty przez siebie przyniesione wklada do
wazonu w miejsce przyniesionych wcze$niej przez jedna z siéstr i przeklada je na sasiedni pomnik.

Obecnie J. K. zgadza sie na pochowanie powddki w spornym grobie.
Pozwana dysponuje trzema grobami, w tym na cmentarzu (...)
Strony pozostawaly w konflikcie do 1996 roku. W 2014 roku siostry ponownie sie poklocily.

W pismie z dnia 14 maja 2014 roku powodka wezwala pozwana do zwrotu kwitu do spornego grobu w terminie do
30 maja 2014 roku.

W tak ustalonym stanie faktycznym spawu Sad Okregowy uznal roszczenie powodki jest uzasadnione.

Sad stwierdzil, Ze w rozpoznawanej sprawie sporem objety jest problem niemajatkowego prawa do dysponowania
grobem, w ktorym pochowane zostaly babka stron J. L., matka stron H. B. (1) oraz cérka powddki J. B. (1).

Uwzgledniajac wykladnie pojecia ,prawa do grobu” na gruncie przytoczonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego oraz
tres¢ art. 23 k.c. w zw. art. 7 ust 2110 ust 1 ustawy z dnia 31 stycznia 1959 roku o cmentarzach i chowaniu zmarlych, Sad
orzekajacy uznal, ze skoro w spornym grobie oprocz babki i matki stron pochowana jest rowniez corka powodki, to K.
B. przystuguje silniejsze uprawnienie do kultywowania pamieci pochowanych w tym grobie zmarlych i decydowania o
losie ich grobu niz pozwanej, szczegolnie, ze w grobie tym spoczywa takze dziecko powodki. Sad twierdzil nadto , ze K.
B. ma interes prawny w ustaleniu, Ze prawo jej przystuguje, bowiem pomiedzy stronami istnieje dlugotrwaly konflikt,
zaznaczajac, ze w toku niniejszego postepowania J. K. wyrazila zgode na pochowanie powodki w spornym grobie, to
jednak wcze$niej pozwana nie chciala zwroci¢ powddce dokumentdéw wskazujacych na to, ze K. B. jest dysponentka
grobu i nie chciala, aby powddka byla pochowana w tym grobie.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyta apelacja pozwana zarzucajac:



1. Naruszenie przepisow prawa procesowego, ktére mialy istotny wplyw na tresé rozstrzygniecia tj.:

a. art. 189 kpc poprzez przyjecie, iz powoddka miala interes prawny

w ustaleniu istnienia stosunku prawnego, podczas gdy z treéci pozwu zadanie takie w sposéb bezposredni - ani nawet
posredni - nie wynika, ponadto uprawnienie Powo6dki do wspoldecydowania o grobie jest okre§lone w przepisach
ustawy z dnia 31 stycznia 1959 roku o cmentarzach i chowaniu zmartych

b. art. 127 w zw. z 187 § 1 w zw. z art. 217 § 2 kpc poprzez dopuszczenie dowodu z przestuchania §wiadka H. B.
(2), podczas gdy Powoddka - reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika - nie zglosila w pozwie zadnych
wnioskow dowodowych.

c. art. 233 § 1 kpc poprzez dowolna, a nie swobodng oraz poprzez fragmentaryczng, a nie wszechstronna ocene,
materialu dowodowego, co skutkowalo przyjeciem przez Sad, iz §rodki pieniezne przeznaczone na oplaty zwigzane
z utrzymaniem kwatery pochodzily od powodki,

d. art. 328 § 2 kpc poprzez nie wskazanie w uzasadnieniu wyroku przyczyn, dla ktérych okreslonym dowodom Sad
odmoéwil wiarygodno$ci i mocy dowodowej, oraz poprzez nie wyjadnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem
przepis6w prawa.

2. Naruszenie prawa materialnego, tj.

a. art. 7 ustawy z dnia 31 stycznia 1959 roku o cmentarzach i chowaniu zmarlych poprzez jego zastosowanie w sytuacji,
gdy z chwilg zlozenia ciala w grobie, uprawnienia osobiste dominuja nad uprawnieniami wynikajacymi z umowy
zawartej

z zarzgdem cmentarza,

b. art. 8 ust. 4 ustawy z dnia 31 stycznia 1959 roku o cmentarzach

i chowaniu zmarlych poprzez przyjecie, iz powodka jest jedyna dysponentka grobu, podczas gdy prawo to stuzy
nie tylko osobie, ktéra nabyla prawo pochéwku, ale rowniez jej bliskim, to jest malzonkowi, wstepnym, zstepnym,
rodzenstwu

i przysposobionym,

a. art. 24 § 1 ke poprzez jego zastosowanie, podczas gdy w toku postepowania nie wykazano, iz dobro osobiste
powodki zostalo zagrozone oraz poprzez pozbawienie pozwanej prawa dysponowania grobem, podczas gdy przepis
ten stanowi, iz ten czyje dobro osobiste zostalo zagrozone moze zada¢ zaniechania tego dzialania, oraz azeby osoba,
ktora dopuscita sie naruszenia, dopelila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegblnosci azeby
zlozyta o§wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelantka wniosla o zmiane wyroku poprzez oddalenie powddztwa w calo$ci oraz
zasgdzenie na rzecz pozwanej kosztoéw postepowania sadowego, w tym kosztow zastepstwa radcowskiego w obu
instancjach wedlug norm prawem przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej nie zastuguje na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad I instancji w spos6b prawidlowy zgromadzil w sprawie materiat dowodowy i w dalszej
kolejnosci dokonal wlasciwej jego oceny.

Rozwazajgc zarzuty apelacji w zakresie naruszenia prawa procesowego stwierdzenia wymaga, ze trafnie podni6st
apelujacy, iz Sad Okregowy pominat

w pisemnych motywach rozstrzygniecia wskazania dowodéw, ktore uznal za wiarygodne, a ktérym to dowodom tej
wiarygodno$ci odmoéwil. Jednakze dokonujac przedmiotowych ustaleni Sad Okregowy wskazal dokladnie na ktérych



dowodach oparl poszczegélne ustalenia faktyczne, ktore po analizie materiatu dowodowego Sad Apelacyjny w pelni
akceptuje i przyjmuje za wlasne. Niezasadne sa takze zarzuty naruszenia art. 217 § 2 k.p.c., ktére wprost wskazuja
na mozliwo$¢ uwzglednienia wnioskéw dowodowych, ktorych strona nie zglosila z zachowaniem wymogéw prekluzji
dowodowej. Do takich okoliczno$ci nalezy przede wszystkim brak winy strony, wyjatkowe okolicznoéci sprawy, a takze
taki stan postepowania,

w ktorym uwzglednienie spéznionych twierdzen i dowodéw nie spowoduje zwloki

w rozpoznaniu sprawy. Ustawodawca dostrzega, ze realizacja wymagania koncentracji dowodéw nie moze i$¢ tak
daleko, aby nakladaé na strony obowigzek przewidzenia wszystkich mozliwych wariantéw przebiegu sprawy i by na te
ewentualno$¢ formulowaé w pozwie czy odpowiedzi na pozew wszelkie twierdzenia, wnioski i zarzuty, ktére moglyby
miec zastosowanie jedynie w prawdopodobnym jej przebiegu. Taki wymog bylby nieracjonalny i odczytanie takiej jego
tredcizart. 127 wzw. z 187 § 1 wzw.z art. 217 § 2 k.p.c. jest nieuzasadnione. W rezultacie o braku winy strony w zakresie
powolania dowodéw we wlasciwym czasie mozna mowic zwlaszcza wtedy, gdy potrzeba wykazania okre$lonych
faktow ujawnila sie dopiero p6zniej. Chodzi tu o potrzebe powolania dowodoéw, ktéra, mimo starannego prowadzenia
sprawy przez strony, moze pojawi¢ sie w toku dynamicznie przebiegajacego procesu pdzniej, anizeli w pozwie czy,
odpowiednio, w odpowiedzi na pozew. O tym, czy zaistniala potrzeba pézniejszego zgloszenia wnioskéw dowodowych,
decyduja okolicznoSci i uwarunkowania zwiazane z tokiem konkretnej sprawy, a przepisy o prekluzji dowodowej nie
moga by¢ stosowane w sposob formalistyczny kosztem mozliwo$ci merytorycznego rozpoznania sprawy. Sad powinien
wiec dokona¢ poglebionej analizy dowodéw zgloszonych w pozwie

w powigzaniu z treécig zgloszonego zadania i dopiero na jej podstawie skonstatowaé, czy pézniej zgtoszone dowody
zostaly zaoferowane przynajmniej implicite w zakre§lonym przez ustawe terminie prekluzyjnym (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 10 lipca 2008 r., sygn. akt ITI CSK 65/08, LEX nr 448045). Przy wykladni powyzszych przepisow
nie mozna pomingé, ze wszelkie ograniczenia praw procesowych strony, rzutujace na mozliwo$¢ udowodnienia przez
nig dochodzonego roszczenia czy kreowanej obrony, a w konsekwencji uzyskania wyroku sagdowego realizujacego jej
prawa podmiotowe, powinny by¢ wykladane $cisle, jako wyjatki od ogblnej zasady wyrazonej w art. 217 § 1 k.p.c.,
zezwalajacej na przedstawianie dowod6w az do zamkniecia rozprawy.

Przektadajgc powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy uznac nalezy, ze powbddka w chwili wytoczenia
pozwu nie znala stanowiska pozwanej,

w zakresie w jakim odmawiala ona wydania jej kwitu do spornego grobu. Ostatecznie w toku rozprawy pozwana
zakwestionowata okolicznoS$ci zwigzane

z przekazywaniem jej pieniedzy na opieke na spornym grobem i wskazywala, ze to ona uiszczala oplaty. Okolicznosci
te wbrew stanowisku strony pozwanej zostaly prawidlowo ustalone przez Sad Okregowy bowiem wynika z nich , ze
pozwana faktycznie uiscila oplaty za sporny grob w 94 r. jak i za odnowienie jego dzierzawy

w roku 2014, to jednak pienigdze na ten cel otrzymala od powodki. Okolicznosci te wynikaja z materialu dowodowego,
w tym zeznan powolanych w sprawie §wiadkéw

i pozwanej ale takze z zalgczonych do akt sprawy przelewow jakie powddka wysylala pozwanej na opieke nad spornym
grobem. Dokumenty zlozone na rozprawie w dniu 17 lutego 2015 roku (k.50) nie zostaly wprawdzie uwidocznione
w materiale dowodowym jaki postuzyl Sadowi Okregowemu do poczynienia przedmiotowych ustalen faktycznych, to
jednak nie ulega watpliwoSci, ze dowdd ten wzmacnia prawidlowo$¢ kwestionowanych przez apelanta okolicznoéci
i wymaga tym samym uzupelnienia, do ktérego uprawniony jest Sad Apelacyjny jako sad nie tylko kontrolny, ale
i merytoryczny. Trudno w takiej sytuacji uznaé, ze zlozenie wnioskow dowodowych, ktére dazyly do wykazania
kwestionowanych przez pozwana okolicznos$ci bylo sp6znione. Dotyczy to takze powolania §wiadka H. B. (2), ktérego
potrzeba powolania wynikla po braku akceptacji pozwanej ugody miedzy stronami moca ktérej pozwana wyrazilaby
zgode na pochéwek powodki

w spornym grobie.

W kontekscie powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, ze wbrew twierdzeniom apelujacego, w okolicznoéciach
rozpoznawanej sprawy Sad pierwszej instancji dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w oparciu o catoksztatt
zebranego materialu dowodowego i nie naruszyl przy tym dyspozycji art. 233 § 1 k.p.c. Przeprowadzona przez Sad



Okregowy ocena materialu dowodowego jest w caloéci logiczna i zgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego, za$
podniesione w tym zakresie w apelacji zarzuty stanowia w istocie jedynie nieuzasadniong polemike
z akceptowanymi przez Sad drugiej instancji ustaleniami Sadu pierwszej instancji.

Niezasadne okazaly sie zawarte w apelacji zarzuty dotyczace naruszenia przepisu art. 189 k.p.c. poprzez przyjecie,
ze powodka nie posiada interesu prawnego w zadaniu ustalenia prawa do dysponowania grobem. Przepis art. 189
k.p.c. przewidujacy dopuszczalno$é¢ powodztw o ustalenie istnienia lub nieistnienia prawa lub stosunku prawnego
jest materialno prawna podstawa takich powbdztw. Zgodnie z tym przepisem przestanka decydujaca o mozliwosci
skorzystania z takiej formy powodztwa jest istnienie interesu prawnego po stronie powoda w domaganiu sie ustalenia
prawa lub stosunku prawnego. Interes prawny jest wiec materialnoprawna przestanka powddztwa o ustalenie i
stanowi kryterium wyboru tej formy powddztwa.

Do przyjecia, ze interes prawny istnieje, wystarczajace jest to, ze wyrok usunie majgca charakter obiektywny
niepewno$¢ stanu prawnego. To obiektywne podejscie mozna uzupelié o element subiektywny wyrazajacy sie w
przekonaniu powoda

o potrzebie udzielenia mu ochrony prawnej w tej wlaénie formie, jezeli przekonanie to ma oparcie w obiektywnie
istniejacych okolicznoSciach.

Sad Okregowy szeroko omoéwil w uzasadnieniu wyroku charakter prawa do grobu wskazujac na jego wymiar
majatkowy ale i przede wszystkim osobisty — niemajatkowy, do ktdérego zalicza sie przede wszystkim pochowanie
po Smierci zwlok uprawnionego w wybranym przez niego miejscu w grobie jednoosobowym lub wieloosobowym
rodzinnym, obok zwlok oséb mu bliskich oraz kult pamieci zmarlych, ktéry polega na przystugujacych czlowiekowi
réznych wolnoS$ciach, wyptywajacych ze sfery uczu¢ i odczué¢ odnoszacej sie do postaci osoby zmarlej, okazywania
szacunku dla wspomnien i pamieci o niej, urzadzenia pogrzebu oraz grobowca i decydowania o jego wystroju,
zalatwiania spraw z zarzadem cmentarza, ochronie przed naruszeniami, skladania wiehcow, palenia zniczy,
decydowania lub wspéldecydowania o przeznaczeniu wolnych miejsc w grobowcu dla pochowania dalszych zmartych
itp. Wszystkie te uprawnienia stanowia jedno dobro osobiste tj. kult pamieci osoby zmartej. Przedmiotem ochrony
prawnej jest w tym wypadku prawo do sprawowania kultu osoby zmarlej, natomiast przeslanka tej ochrony jest
naruszenie dobra osobistego podmiotu tego prawa. Elementy osobiste prawa do grobu maja charakter przewazajacy
i sg zwigzane z okreslong osoba

Do débr osobistych okreélanych jako kult pamieci zmarlych nalezy réwniez prawo do pochowania w przyszlo$ci
wlasnych zwlok w wybranym przez siebie miejscu, w szczegolnosci w bezpos$rednim sasiedztwie grobu bliskich osob.
Powyzszy poglad przyjat Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13 lutego 1979 r. I CR 25/79 (OSNC 1979/10 poz. 195), i
z dnia 7 listopada 2002 r. II CKN 980/2000 (OSNC 2004/3 poz. 42). W tej sprawie w spornym grobie spoczywaja
osoby najblizsze dla pozwanej i powodki — matka i babka, a takze corka powodki. Powodem, dla ktérego powddka
wytoczyla przedmiotowe powo6dztwo, byla przede wszystkim obawa,

ze pozwana nie pozwoli na pochowanie jej w przedmiotowym grobie. Strony sa

w wieloletnim konflikcie, a pozwana zmienia swoje stanowisko w przedmiocie przyszlego pochéwku siostry. W toku
niniejszego postepowania pozwana nie wyrazata zgody na pochdéwek siostry w spornym grobie, zmieniajgc zdanie pod
koniec procesu. Zachowanie siostry powodki wskazuje zatem, ze jej zdanie

w przedmiotowym zakresie nie jest jednoznaczne i — jak sie wydaje — zalezne od natezenia konfliktu miedzy siostrami.
Poza tym sam fakt negowania okoliczno$ci zwigzanych z przekazywaniem pieniedzy na opieke nad spornym grobem
i brak zgody na oddanie kwitu nie pozwala na uznanie, aby deklaracje pozwanej byly wystarczajgce do zrealizowania
pro$by powodki, a w istocie skorzystania

z przyslugujacego jej uprawnienia wynikajacego wprost z art. 8 ust 4 ustawy z dnia 31 stycznia 1959 r. o cmentarzach
i chowaniu zmarlych. (t.j. Dz. U. z 2015 r. poz. 2126 z p6zn. zm.). Poza tym art. 7 ust. 2 ustawy o cmentarzach i
chowaniu zmarlych nie reguluje bowiem stosunk6w pomiedzy osobami bliskimi osoby zmarlej. Prawidlowa wykladnia
tego przepisu, z dziedziny prawa publicznego, prowadzi do wniosku, ze zlozenie zastrzezenia i uiszczenie oplaty po
uplywie dwudziestu lat od poprzedniego pochéwku skutkuje nabyciem prawa do wykorzystania miejsca, ktore to
prawo pozostaje wiazace tylko w stosunku do zarzadcy cmentarza. Nabyte prawo wyraza sie wiec tylko moznoécia



domagania sie niesprzeciwiania sie przez zarzadce wykonaniu kolejnego pochdéwku oraz niesprzeciwiania sie stanowi
powstalemu

w wyniku tej czynno$ci, a zatem czynno$ci te zapobiegaja wygasnieciu prawa do grobu. Dokonana przez pozwang
oplata nie zapewni jej wylacznoé¢ decyzji co do pochowania w tym grobie konkretnych os6b. Przepis nie zawiera
bowiem stwierdzenia, ze osoba dokonujgca oplat staje sie dysponentem grobu, sens przepisu, jak przedstawiono,
sprowadza sie do uniemozliwienia zarzadcy cmentarza rozporzadzenia grobem przez kolejnych 20 lat. Nabyte przez
zlozenie zastrzezenia

i przez dokonanie oplaty za pochowanie zwlok prawo nie daje swobody decyzji czy

i kto powinien by¢ pochowany. To uprawnienie pozostaje wspolne dla oséb bliskich zmartego, wynika bowiem z
wlasnego prawa osobistego kazdej z tych osob. W tym przypadku jednak ochrona objete jest prawo powddki do
wlasnego pochéwku

w grobie, w ktorym sa zlozone najblizsze jej osoby w tym corka, ktére to prawo — nalezace do szerokiego katalogu
dobr osobistych z art. 23 ke. w wyniku deklaracji pozwanej jest zagrozone i wymaga stosownej ochrony przewidzianej
w art. 24 ke.

W pelni uprawnione bylo zatem przyjecie przez Sad Okregowy,

ze w okolicznos$ciach niniejszej sprawy K. B. ma interes prawny

w ustaleniu, ze przystuguje jej prawo do dysponowania spornym grobem, tym bardziej w obliczu konfliktu miedzy
siostrami i przy jednoczesnym zauwazeniu,

ze pozwana posiada juz prawo do dysponowania trzeba grobami w tym grobu po ojcu stron.

W $wietle powyzszego zarzuty naruszenia przepisOw prawa materialnego okazaly sie rowniez niezasadne.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c., orzekt jak
w punkcie pierwszym wyroku.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik postepowania tj. art.
98 § 1 kpc w zw. z art. 391 § 1 kpc w zw. z art. 108 § 1 kpc oraz § 11 ust 1 pkt 2 w zw. z § 13 ust 1 pkt 2 rozporzadzenie
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu. (t.j. Dz. U. z 2013 r. poz. 461 z p6Zn. zm.).



