Sygn. akt I ACa 1715/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 czerwca 2016 .

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy : SSA Dariusz Limiera ( spr.)
Sedziowie : SA (...)

del . S O Stawomir Zielinski

Protokolant: sekretarz sadowy Agata Jozwiak

po rozpoznaniu w dniu 1 czerwca 2016 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powbdztwa A. S.

przeciwko P. E.

o rozwigzanie umowy dozywocia i stwierdzenie niewazno$ci umowy
na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Plocku

z dnia 22 wrzeénia 2015 1. sygn. akt I C 1319/14

1. oddala apelacje;

2. zasadza od A. S. na rzecz P. L. kwote 2.700 ( dwa tysiqce siedemset) zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 1715/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 22 wrzesnia 2015 r. Sad Okregowy w Plocku w sprawie sygn. akt I C 1319/14,
z powoddztwa J. O. (1), w miejsce ktorego wstagpila A. S. przeciwko P. L. o rozwiqzanie umowy
dozywocia, oddalil powodztwo i zasqdzil od A. S. na rzecz P. L. kwote 3617 zl tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy poczynil nastepujace ustalenia:

J. O. (1) wystapil z pozwem o rozwigzanie umowy dozywocia zawartej przez niego z pozwanym P. L.. Jak podal
w uzasadnieniu pozwu w chwili zawierania umowy dozywocia mial 70 lat i nie zdawal sobie sprawy ze skutkow
wynikajacych z umowy. Byl bowiem przekonany, ze umowa jest rozporzadzeniem testamentowym i w kazdej chwili
moze ja anulowac i przenie$¢ wlasnos§é nieruchomosci na inng osobe. Po zawarciu umowy P. L. przestal sie nim
interesowaé, nie zapewnial opieki i wyzywienia. Tymczasem powdd nie jest w stanie samodzielnie egzystowac i
potrzebuje codziennej opieki.



Pozwany P. L. wniost o oddalenie powodztwa w calosci i zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztéw procesu wedle
norm przepisanych. Podniosl,

ze stosunki miedzy nim, a J. O. (1) byly jak najbardziej poprawne, za§ sam powdd nigdy nie kwestionowal
prawidlowosSci wykonywania wobec jego osoby zobowiazan wynikajacych z umowy dozywocia. Sytuacja konfliktowa
miedzy stronami powstala dopiero w wyniku pojawienia sie w zyciu powoda A. S., ktéra wykorzystujac problemy
neurologiczne powoda ,wmowila” mu, ze jest jego corka i naklonila do zlozenia pozwu, choé¢ powod nigdy nie
wspominal, ze ma dziecko, ktore pojawilo sie u ojca dopiero po 46 latach swojego zycia. U powoda rozpoznano zespot
otepienny, problemy ze wzrokiem i stuchem, co w istotny sposob moze wplywac na brak zdolno$ci do podejmowania
czynnodci prawnych oraz uleganie manipulacji osob trzecich Nadto pozwany zakwestionowal twierdzenia pozwu,
jakoby nienalezycie wywiazywatl sie z umowy dozywocia. Swoje obowiazki za zgoda powoda wykonywal przez E. M.
()iT. M. (1).

A. S. o$wiadczyla, iz jako nastepca prawny wstepuje do niniejszego postepowania w miejsce zmarlego powoda J. O.
(1). Jednoczesnie wniosta o stwierdzenie niewaznoSci przedmiotowej umowy

o dozywocie z uwagi na stan wylgczajacy $wiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli przez J. O. (1), a takze §wiadome
wprowadzenie w blad co do charakteru rzeczonej umowy. Podniosla, Ze w czasie podpisywania umowy ojciec ciezko
chorowal, wystepowaly u niego zmiany w obrebie mézgu, mial zesp6l otepienny, dlatego nie zdawal sobie sprawy ze
znaczenia i skutkow wlasnego postepowania. Nadto zostal wprowadzony przez powoda w blad, iz podpisuje testament,
dlatego odwolal wszystkie poprzednie testamenty.

J. O. (1) urodzit sie (...) i byl kawalerem. Mial dziecko - A. S. ur. (...) Ojciec i corka przez wiele lat nie utrzymywali ze
soba zadnych kontaktéw. Takze rodzina J. O. (1) nie znala jego corki i nie utrzymywatla z nig zadnych kontaktow.

Wyrokiem Sadu Powiatowego w P. z dnia 17 listopada 19770r. w sprawie II C 916/68 ustalono, ze J. O. (1) jest ojcem
A. S.ur. (...) corki J. S. i nadano jej nazwisko ojca O.. Dopiero jednak w 1998r. A. S. uzyskala adres ojca J. O. (1) byt
wlascicielem zabudowanej nieruchomosci polozonej w M.

o powierzchni 3000 m.kw. oznaczonej jako dzialki o numerach ewidencyjnych (...), dla ktérej w Sadzie Rejonowym
w Grodzisku Mazowieckim urzadzona byla ksiega wieczysta (...). Na nieruchomosci zamieszkiwal sam w zlych
warunkach, gdyz byl osoba nie dbajaca o porzadek i czystosc, zbierajaca

i przetrzymujacg na terenie posesji rozne odpady, stare rzeczy. Z uwagi na wiek potrzebowal pomocy oséb trzecich.
Wspbdlnie z siostra T. M. (1), jej mezem E. M. (1) i synem P. L. uzgodnili, Zze w zamian za opieke J. O. (1) przeniesie
wlasno$¢ swojej nieruchomosci na siostrzenca P. L.

W dniu 20 lipca 2011r. przed notariuszem A. K. w jej kancelarii w M. zostala zawarta umowa dozywocia. Moca tej
umowy J. O. (1) przenio6st na P. L. wlasno$¢é przedmiotowej nieruchomoéci,

a'w zamian za to P. L. zobowigzal sie zapewni¢ mu dozywotnie utrzymanie polegajace na przyjeciu uprawnionego jako
domownika, dostarczaniu mu wyzywienia, ubrania, Swiatla, opatu, zapewnienia mieszkania, pomocy i pielegnacji

w chorobie oraz sprawieniu pogrzebu odpowiadajagcemu miejscowym zwyczajom.

W tym samym dniu i przed tym samym notariuszem J. O. (1) oS§wiadczyl,

ze odwoluje wszystkie swoje weze$niejsze testamenty.

Po zawarciu umowy J. O. (1) nie chcial zmieni¢ miejsca zamieszkania

i przenie$¢ sie do rodziny. Nadal samotnie zamieszkiwal na przedmiotowej nieruchomosci. P. L., ktory zamieszkiwatl
w P. w odlegloéci okolo 100-120 km przyjezdzat do wujka raz na 2-3 tygodnie na jeden lub dwa dni i wykonywal prace
porzadkowe na nieruchomosci. Natomiast czeéciej, §rednio raz na tydzien J. O. (1) odwiedzala siostra T. M. (1) wraz
z mezem, ktoérzy zamieszkiwali w odlegloSci okolo 40 km. Siostra gotowala mu cieple posilki, prala, sprzatala. Oni
tez w miare potrzeby wozili J. O. (1) na wizyty lekarskie, czy do fryzjera, utrzymywali z nim kontakt telefoniczny.
Pomogli w remoncie dachu, podlaczeniu kanalizacji, wody i sieci elektrycznej oraz porzadkowali dziatke. E. M. (1)
mial pelnomocnictwo udzielone mu przez J. O. (1) do dysponowania rachunkiem bankowym. Na co dzien od 2010r.
do J. O. (1) przychodzil opiekun z O$rodka Pomocy (...) w M.



w osobie M. S.. Przebywal u niego w godzinach 8.00-9.00 i w tym czasie przynosil wegiel, pomagal rozpali¢ w piecu,
robil zakupy czy oplaty na poczcie, sprzatal.

Okolo pottora roku po zawarciu umowy dozywocia stan zdrowia J. O. (1) sie pogorszyl. W okresie od 15 do 28
lutego 2013r. J. O. (1) przebywal w szpitalu w G. na Pododdziale Urazowym. Woéwczas rozpoznano u niego rozsiane
naczyniopochodne ogniska uszkodzenia struktur glebokich obu poélkul mézgu i pnia moézgu, zespot mozdzkowy
wycofujacy sie, zespét otepienny o charakterze mieszanym lekkim, nadci$nienie tetnicze

ituszczyce.

W grudniu 2013r. na nieruchomosci J. O. (1) pojawila sie corka A. S.. Zaczela czeSciej odwiedzaé ojca, uniemozliwiajgc
mu kontakt z jego siostra, jej mezem i synem. Od tego czasu przestali oni sprawowa¢ faktyczng opieke nad J. O. (1), a
kontakty miedzy nimi zaczely sie pogarszaé. W dniu 10 czerwca 2014r. J. O. (1) udzielil pelnomocnictwa swojej corce
A. S. do reprezentowania go przed wszystkimi sagdami, bankami i urzedami. Po dokonaniu tej czynnoéci A. S. w dniach
14-16 czerwca 2014r. przelala z konta J. O. (1) na wlasne konto wszystkie znajdujace sie tam $rodki w lacznej kwocie
194.739,81 zL

W dniu 31 lipca 2014r. J. O. (1) napisal oS§wiadczenie, z ktérego wynikalo, iz od 2007r. P. L., T. M. (1) i E. M. (1)
pomagali mu

w zalatwianiu spraw administracyjnych, a od 2011r. sprawowali nad nim stalg opieke lekarska, opieke socjalng jak:
remont mieszkania, pranie, sprzatnie, uprzatanie dzialki, doprowadzenie do budynku wody i kanalizacji sanitarnej
oraz usprawnienie sieci elektryczne;j.

W pazdzierniku 2014r. z uwagi na zly stan zdrowia A. S. zabrala ojca do P., gdzie z nig zamieszkal. Od tego czasu T.
M. (1) nie mogla skontaktowadé sie z bratem nawet telefonicznie.

J. O. (1) zmarl w dniu 07 grudnia 2014r. w P..

Na podstawie aktu po$wiadczenia dziedziczenia sporzadzonego w dniu 24 marca 2015r. przed notariuszem w P. M.
W. spadek po J. O. (1) na podstawie ustawy nabyla w calo$ci cérka A. S. z domu O..

Stan faktyczny Sad Okregowy ustalit na podstawie dokumentéw, zeznan §wiadkéw W. S. (1), M. S., E. M. (1), T.
M. (1), W. S. (2) oraz zeznan stron. Jeéli chodzi o dokumenty zgromadzone w sprawie ich autentyczno$¢ nie byla
kwestionowana przez strony. Sad uznal za miarodajne podstawy ustalenia stanu faktycznego rowniez osobowe zrodla
dowodowe. W zasadzie zeznania $§wiadkow, jak i stron pokrywaly sie i uzupelnialy. Jedyna okolicznoscia sporna byta
czestotliwo$¢ wizyt u J. O. (1) zaréwno powodki, jak i pozwanego oraz prawidlowo$§é sprawowania opieki. Jednakze
w tym zakresie relacje stron sie pokrywaly. Z pewnoscia obie strony nie odwiedzaly J. O. (1) na co dzien i bywaly na
nieruchomoéci rzadko. Potwierdzaja to zeznania M. S., ktory jako jedyny bezstronny §wiadek bywajacy u J. O. (1)
kazdego dnia o$wiadczyl, ze strony widywal tam rzadko. Nie wykluczone jest, ze osoby te mogly nigdy na siebie sie
nie natchna¢. To sam o dotyczy T. M. (2), ktora jak wynika z zeznanh W. S. (2) i E. M. (2) najczeéciej odwiedzala brata
i $wiadczyla mu pomoc. Poza sporem pozostaje rowniez okoliczno$¢, ze od grudnia 2013r. stosunki miedzy J. O. (1), a
T. M. (2), jej mezem i synem ulegaly pogorszeniu, zas rzekoma opieke nad J. O. (1) przejela corka, co jednak nastgpilo
wbrew woli pozwanego.

Sad I instancji pominal wnioski dowodowe powo6dki w postaci ponownego przestluchania swiadkow W. S. (1) i M. S.
jako spéznione

i nie majace znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Swiadkowie ci byli bowiem juz shuchani w toku postepowania
i zostali zgloszeni przez strone powodowa reprezentowana przez pdzniejsza powodke A. S.. Nic nie na stalo na
przeszkodzie by pelnomocnik rozszerzyt woéwczas teze dowodowa, a $wiadkowie zlozyli relacje rowniez na okoliczno$é
braku §wiadomoSci J. O. (1), wprowadzeniu go w blad co do charakteru umowy oraz braku rozeznania

w podejmowaniu decyzji. Poza tym zeznania te nie wnioslyby nic istotnego dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz po
pierwsze Swiadkowie ci nie znali okolicznoS$ci dotyczacych zawarcia umowy i nie byli obecni przy jej podpisaniu, a po



drugie stwierdzenie braku §wiadomosci woli osoby, wymaga wiadomosci specjalnych, ktorych sad nie posiada. Strona
powodowa nie zlozyla jednak wniosku

o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych na te okoliczno$é, nie zlozyta rowniez zadnej dokumentacji medycznej
potwierdzajacej stan zdrowia J. O. (1) na date podpisania umowy.

Przy powyzszych ustaleniach Sad Okregowy w Plocku uznal, Ze powddztwo podlegalo oddaleniu zar6wno w swej
pierwotnej postaci, jak i zmodyfikowanej po wstapieniu do sprawy w miejsce J. O. (1) jego corki A. S..

Nie budzilo watpliwosci, ze J. O. (1) z pozwanym laczyla umowa dozywocia. Wynika to zar6wno z samej nazwy umowy,
jak i jej tresci odpowiadajacej brzmieniu art. 908 § 1 ke, zgodnie z ktérym umowa o dozywocie polega na tym,

Ze w zamian za przeniesienie wlasnoSci nieruchomosci nabywca zobowiazuje sie zapewni¢ zbywcy dozywotnie
utrzymanie. Umowa taka ma na celu przede wszystkim zapewni¢ interesy dozywotnika czyli zapewni¢ mu opieke na
przyszlosé.

W przedmiotowej sprawie J. O. (1) przeniost na P. L. wlasno$é swojej nieruchomo$ci, w zamian za co ten zobowigzal sie
do zapewnienia opieki, lacznie z poch6wkiem. Zdaniem Sadu I instancji z materialu dowodowego zgromadzonego w
sprawie, wynikalo, ze J. O. (1) byt czlowiekiem nieco dziwnym, ktéry nie chcial opusci¢ wlasnego domu i w ograniczony
sposo6b korzystal

z pomocy innych os6b. P. L. nie do konca wywigzywal sie ze swoich obowiazkéw albowiem odwiedziny raz na
kilka tygodni nie spos6b nazwaé nalezyta opieka nad starszym, samotnym mezczyzna. Jednakze z obowiazkow tych
wyreczala go czeSciowo matka, ktéra mieszkajac blizej czeSciej odwiedzala brata i pomagata mu w pracach domowych
do czasu, kiedy powodka nie pojawila sie w zyciu J. O. (1) i uniemozliwila sprawowanie jej opieki.

Wedlug art. 913 § 2 ke sad moze na zadanie dozywotnika , jezeli jest on zbywca nieruchomosci rozwiaza¢ umowe
o dozywocie ale tylko wypadkach wyjatkowych. Prawo dozywocia jest prawem niezbywalnym. Jak stwierdzil Sad
Najwyzszy w uchwale siedmiu sedziow z dnia 16 marca 197or. ( III CZP 112/69 ) Roszczenie dozywotnika bedacego
zbywca nieruchomosci, ktéry po wytoczeniu powddztwa o rozwiazanie umowy o dozywocie zmarl przed zakonczeniem
tego postepowania, nie przechodzi na jego spadkobierce.

Prawo dozywocia i roszczenia objete tym prawem maja bowiem charakter osobisty

i przedstawiajg sie jako nierozerwalnie zwigzane z osoba dozywotnika. Roszczenia te sa niezbywalne i nie podlegaja
egzekucji. Wygasaja one i przestaja istnie¢ z chwilag Smierci dozywotnika. Jako nieistniejace z chwilg $mierci
dozywotnika roszczenia te nie ulegaja dziedziczeniu i tym samym nie moga przej$¢ na spadkobierce dozywotnika.

W zwiagzku z powyzszym A. S. jako corka J. O. (1), a jednocze$nie spadkobierca ustawowy mogla wstgpi¢ do niniejszego
postepowania w miejsce zmarlego powoda, jednakze po jej stronie brak legitymacji czynnej do wystepowania z
zadaniem rozwigzania umowy dozywocia, ktore to roszczenie juz wygasto.

Wobec tego Sad Okregowy doszedl do wniosku, ze pow6dztwo o rozwiazanie umowy dozywocia w swej pierwotnej
wersji zastugiwalo na oddalenie tak jak zadanie stwierdzenia niewazno$ci przedmiotowej umowy.

Zgodnie z art. 82 k.c. niewazne jest oSwiadczenie woli zlozone przez osobe, ktéra z jakichkolwiek powodéw
znajdowala sie w stanie wylaczajagcym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Dotyczy to w
szczegblnosci choroby psychicznej, niedorozwoju umyslowego albo innego, chociazby przemijajacego zaburzenia
czynno$ci psychicznych. W tej sprawie powddka nie zdolala wykazaé, by w takim stanie znajdowal sie J. O. (1)
zawierajac umowe dozywocia. Zaden

z dowodow przeprowadzonych w sprawie takiej tezy nie potwierdzit. Zauwazy¢ nalezy, ze powodka nie znala
okoliczno$ci zawarcia przedmiotowej umowy i nie byla przy niej obecna. Twierdzenia, jakoby jej ojciec nie rozumial co
robi nie potwierdzil zaden z dowodéw. Sad I instancji podkreslil, ze nie ma zadnego materialu wskazujacego na to, by
J. 0. (1) przed 2011r. leczyl sie na jakakolwiek chorobe, w tym chorobe psychiczna. Jedyna dokumentacja medyczna to
karta informacyjna z lutego 2013r. dotyczaca udaru mézgu. Jednakze mialo to miejsce ponad pottora roku od zawarcia



umowy dozywocia, co nie moze by¢ jednoznaczne, ze w 2011r. u dozywotnika wystepowal zespol otepienny czy inne
dolegliwos$ci wylaczajace jego $wiadomo$é. Co wiecej z zeznan $wiadka E. M. (1) wynika,

iz w dacie zawierania przedmiotowej umowy J. O. (1) byl osoba sprawna fizycznie i umystowo, zdawatl sobie sprawe z
tego co robi. Potwierdzaja to rowniez zeznania Swiadka calkowicie bezstronnego, a mianowicie M. S., ktoéry opiekowal
sie J. O. (1) od 2010r. Wedlug jego relacji J. O. (1) samodzielnie podejmowal decyzje dotyczace zycia codziennego np.
samodzielnie zamawial i oplacat opal. Swiadek ten nie podat zadnego przypadku, ktéry wskazywalby na nieracjonalne
zachowania J. O. (1). Powodka, ktora jak twierdzi odwiedzala ojca od 1998r. nie zauwazyla rzekomego nieSwiadomego
zachowania sie ojca i nie zajela sie procesem jego leczenia. Przeciwko twierdzeniu, ze J. O. (1) nie byt §wiadomy co
robi podpisujac umowe dozywocia §wiadczy rowniez fakt zawarcia tejze umowy przed notariuszem, czyli urzednikiem
panstwowym, ktérego obowiazkiem przed zawarciem aktu notarialnego jest upewnienie sie o stanie psychicznym
stron umowy, ich Swiadomo$ci i rozumienia tresci i skutkow podpisywanej umowy.

Ta okoliczno$é przemawia rowniez przeciw teorii dzialania J. O. (1) pod wplywem bledu. Umowa zawarta przed
notariuszem zostala wyraznie nazwana umowa dozywocia, jej treS¢ byla jasna i zrozumiala. Trudno twierdzié¢ , by
strona umowy mogla nie rozr6znié¢ nazwy umowy od slowa ,testament”. R6wniez z zeznan $wiadka M. S. wynika, ze
J. 0. (1) skarzyt sie,

ze pozwany nie sprawuje nalezycie opieki nad nim, co S§wiadczy o pelnym zrozumieniu treéci zawartej umowy. Poza
tym o woli przekazania swojego gospodarstwa na rzecz P. L. §wiadcza okolicznoéci posrednie, a mianowicie odwolanie
weze$niejszych testament6w, jak rowniez udzielenie pelnomocnictwa do rachunku bankowego E. M. (1). Swiadczy to ,
izJ. O. (1) mial zaufanie do siostry, jej meza i syna. Dlatego tez na staro$¢ chciat uregulowaé swoja sytuacje majatkowa
i zapewni¢ sobie opieke.

Zmiana jego stosunku do tych os6b w sposoéb oczywisty nastapila po zainteresowaniu sie jego osoba corki, co mialo
miejsce pod koniec 2013r. Mialo to miejsce juz po udarze mozgu, jaki przeszedl J. O. (1) i kiedy stan jego zdrowia sie
pogorszal. Niezaleznie od tych okoliczno$ci §wiadczacych o tym, ze J. O. (1) nie dzialal pod wplywem bledu nalezy
zauwazy¢, ze zgodnie z art. 88 kc uchylenie sie od skutkoéw prawnych oéwiadczenia woli, ktére zostalo zlozone innej
osobie pod wplywem bledu nastepuje przez oS§wiadczenie zlozone tej osobie na piSmie, przy czym uprawnienie to
wygasa z uptywem roku od jego wykrycia.

W przedmiotowej sprawie brak pisemnego o$wiadczenia J. O. (1), w ktérym uchylalby sie od skutkéw prawnych
zawarcia umowy dozywocia.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 kpc obciazajac nimi w caloéci powddke, ktora proces
przegrala.

Od tego wyroku apelacje wniosta powddka.
Zarzucila mu:

1) naruszenie przepisbw prawa materialnego, tj. art.82 k.c. poprzez niewlaéciwe zastosowanie tej normy i
nieuwzglednienie braku rozeznania i rozumienia skutkéw o$wiadczenia woli J. O. (1);

2) naruszenia przepisOw prawa procesowego:

a) art.233 k.p.c. poprzez bledne ustalenia stanu faktycznego z pominieciem zasad logiki, wiedzy i do§wiadczenia
i przyjecie, ze w chwili zawierania umowy dozywocia J. O. (1) nie dzialal w stanie wylaczajacym $wiadome albo
swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli;

b) art.232 k.p.c. poprzez niedopuszczenie z urzedu dowodu z opinii bieglych z zakresu psychiatrii i neurologii, na
okoliczno$¢ stanu J. O. (1).

W zwiazku z tymi zarzutami wniosla o:



1) zmiane zaskarzonego wyroku i stwierdzenie niewazno$ci umowy dozywocia, obciazenie pozwanego kosztami
procesu;

2) przeprowadzenie dowodu z kalendarza za rok 2014 r. z zapiskami J. O. (1);

3) przeprowadzenie dowodow z orzeczenia sadowo — seksuologicznego
7 27.10.1970 . oraz rewizji;

4) dopuszczenie dowodu z opinii bieglych psychiatry i neurologa na okolicznoé¢ ustalenia jaki byt stan zdrowia J. O.
(1) wlipcu 20111

5) zwrdcenie sie do notariusz A. K. o wydanie odpisow testamentéw i odwolania testamentéw J. O. (1);

6) zwroécenie sie do Szpitala dla Nerwowo i Psychicznie (...) im.S. K. w S. o informacje czy posiada dokumentacje J.
O. z pobytu w tym szpitalu w latach 60-tych i o jej nadeslanie;

lub o uchylenie wyroku w caloéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania oraz obciazenie
pozwanego kosztami postepowania przed Sadem II instancji.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje wnidslt o jej oddalenie, oddalenie zawartych w niej wnioskéw dowodowych jako
spoznionych i zasgdzenie od powodki na rzecz pozwanego kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja powddki jest nieuzasadniona i podlega oddaleniu w caloSci.

Stan faktyczny zostal w niniejszej sprawie przez Sad Okregowy ustalony prawidlowo, zgodnie z trescia zebranego w
sprawie materiatu dowodowego, oferowanego przez strony postepowania. Stad ustalenia te Sad Apelacyjny w pehni
zaakceptowal, przyjmujac za wlasne, bez zbednej konieczno$ci ponownego ich przytaczania.

W pierwszej kolejno$ci nalezy sie odnie$¢ do zarzutow dotyczacych naruszenia prawa procesowego, bowiem zarzuty
naruszenia prawa materialnego moga by¢ wlasciwie ocenione tylko na tle prawidlowo ustalonego stanu faktycznego.

Chybiony jest zarzut naruszenia przez Sad pierwszej instancji art. 233 k.p.c. polegajacy na dokonaniu przez tenze sad
oceny dowodow z przekroczeniem zasady swobodnej ich oceny, a w szczego6lnoéci pominiecie potrzeby analizy opinii
bieglych w Swietle pozostatego zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Ostatecznie powddztwo zostalo
oparte na twierdzeniach o wystepowaniu wady o§wiadczenia woli w chwili zawierania umowy. Brak §wiadomosci lub
swobody powoda w analizowanej chwili stanowil za$ okoliczno$é sporna miedzy stronami. Jej ustalenie wymagalo
jednak wiedzy specjalnej, a zatem Sad Okregowy mogt dokonaé weryfikacji twierdzen pozwu, nie positkujac sie
wnioskami opinii bieglych, przy braku przestanek o wystepowaniu zdrowotnych przyczyn stanu $wiadomo$ci strony.

Sad Apelacyjny pragnie réwniez zauwazy¢, ze gdy z materialu dowodowego wylaniaja sie dwie wersje
wydarzen pozostajace wzgledem siebie w sprzecznosci, sad wedlug swobodnego uznania decyduje, ktéra sposrod
prawdopodobnych wersji uznaje za prawdziwa. Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 9 stycznia 2004 r., sygn. akt IV
CK 339/02 (opubl. w systemie informatycznym Lex pod nr (...)), wskazal, Ze wiarygodno$¢ i moc poszczegdlnych
dowoddw nie podlega klasyfikacji parametrycznej, stad przekonanie uczestnikéw postepowania moze by¢ odmienne
od przekonania skladu orzekajacego. Rozwigzanie pozornej sprzecznosci istnienia dwoch usprawiedliwionych sadow
(mnieman) tkwi w ustawowym przyznaniu kompetencji skladowi orzekajacemu ustalenia wedlug swobodnego
uznania, ktora sposréd prawdopodobnych wersji uznaje za prawdziwa. Sam fakt, ze dowdd przeprowadzony w sprawie
zostal oceniony niezgodnie z intencjg skarzacego nie oznacza zatem naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Ocena dowodow
nalezy bowiem do sadu orzekajgcego i nawet w sytuacji, w ktoérej z dowodu mozna byto wywies¢ wnioski inne niz
przyjete przez sad, do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. doj$¢ moze tylko wtedy, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow



z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej, albo wbrew zasadom
do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo - skutkowych.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego zostala dokonana bez
przekroczenia granic wyznaczonych treScig art. 233 § 1 k.p.c., co znalazlo swbj wyraz w nalezytym uzasadnieniu
wyroku (art. 328 § 2 k.p.c.). Zaznaczy¢ nalezy, ze zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. bylby skuteczny
wowcezas, gdyby skarzacy wykazal uchybienie podstawowym regulom sluzacym ocenie wiarygodno$ci i mocy
poszczegbdlnych dowodow, tj. regulom logicznego mys$lenia, zasadzie do§wiadczenia zyciowego i wlaéciwego kojarzenia
faktéw (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2005 r., sygn. akt III CK 314/05, Lex nr 172176). Ocena
mocy i wiarygodno$ci dowoddéw, przeprowadzona w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, moglaby by¢ skutecznie
podwazona w postepowaniu odwolawczym tylko wowczas, gdyby pozwany wykazal, ze zawiera ona bledy logiczne,
wewnetrzne sprzeczno$ci itp.

W przedmiotowej sprawie Sad Okregowy dysponowal okre§lonym materialem dowodowym zaoferowanym przez
strony, ktory nastepnie poddal ocenie, wynik ktérej dal mu podstawy do poczynienia prawidlowych ustalen
faktycznych, ktére Sad odwolawcezy przyjmuje za wlasne. Ocena ta jest wszechstronna, bezstronna i zgodna z zasada
swobodnej oceny dowodow. Sad I instancji odniost sie zar6wno do zeznan Swiadkow zawnioskowanych przez strony,
stron i dokumentéw.

Przede wszystkim powodka nie przedstawila zadnych dowodéw pozwalajacych odmiennie ocenié stan faktyczny niz
zrobil to Sad Okregowy,

a zwlaszcza podwazy¢ dokonane prawidlowo ustalenie, ze J. O. (1) w czasie zawierania umowy dozywocia nie byt
w stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Czynno$ci dokonane przed
notariuszem, zeznania wszystkich swiadkow, odwolanie wezeéniejszych testamentow, w koficu pisemne o§wiadczenie
jednoznacznie wskazuja na te swobode i Swiadomosé powziecie decyzji i wyrazenie woli w przedmiocie zawarcia
umowy dozywocia. Szczatkowe informacje o pewnej dysfuncjonalnoéci J. O. czy leczeniu 40-50 lat wczeéniej
(przytoczone dopiero w apelacji) nie moga podwazy¢ tej oceny. Powddka reprezentowana przez profesjonalnego
pelnomocnika nie zglosita az do zamkniecia rozprawy przed Sadem I instancji wnioskéw dowodowych pozwalajacych
na odmienna ocene. To na niej, zgodnie z treScig art. 6 k.c. spoczywa w tej sprawie ciezar dowodu. Znajduje to
potwierdzenie w tresci art.232 k.p.c. Niezasadny jest zarzut apelacji, ze Sad Okregowy powinien z urzedu dopuscié¢
dowdd z opinii bieglych. Proces cywilny w obecnym ksztalcie jest procesem kontradyktoryjnym co oznacza, ze sad
nie ma obowigzku poszukiwania za strone dowodéw na potwierdzenie jej twierdzen. Co wiecej zwykle narusza to
réwnowage stron i moze prowadzi¢ do zarzutu braku bezstronnoéci przez Sad. Zwlaszcza w tej sprawie gdzie strony
byly reprezentowane przez profesjonalnych pelnomocnikoéw. Wbrew apelacji nie bylo podstaw w tej sprawie do
dzialania sagdu z urzedu. Z tych samych wzgledow Sad apelacyjny oddalit wnioski dowodowe zawarte w apelacji
jako sp6znione i zgloszone z naruszeniem art.381 k.p.c. Wszystkie te dowody strona mogla albo pozyska¢ sama jako
spadkobierca J. O., a z cala pewnoScia zglosi¢ je w postepowaniu przed Sadem I instancji. Ich potrzeba nie pojawila sie
p6Zniej. W momencie zmiany podstawy faktycznej i prawnej roszczenia, przy wstgpieniu powddki do procesu mogla
ona postulowaé przeprowadzenie wszystkich tych dowodéw. Powodka przyznala, ze byla autorka pozwu wniesionego
jeszcze przez ojca. W tym czasie opiekowala sie juz J. O. (1) i mogta sie przygotowaé do procesu. Znala wszystkie
okoliczno$ci faktyczne. Mogla pozyska¢ informacje bezposrednio od J. O. (1), a p6Zniej z dokumentdéw po nim
pozostalych. Nie bylo obiektywnych przeszkéd by przy pomocy adwokata, ktorego uczynila swoim pelnomocnikiem,
zwro6cic sie do notariusza i szpitala aby otrzymac odpisy i dokumenty. Podobnie jest z dokumentami w postaci
kalendarza, opinii seksuologicznej, czy rewizji. Przy dochowaniu podstawowej staranno$ci powddka mogla ztozy¢ te
dokumenty i wnioski w postepowaniu przed Sagdem Okregowym. Tym bardziej, ze jak slusznie podkredlil ten Sad,
powddka podnosita, ze nawigzata kontakt z ojcem juz w 1998 r. Nalezy tylko powatpiewac by szpital (...) przechowywal
dokumentacje z lat 60-tych.

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.,
o kosztach odwolawczego orzekajac po mysli art. 98 § 11 3 w zw. z art. 391 §1k.p.c. oraz § 6 ust. 6 wzw. z § 13 ust. 1
pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci



z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu (tekst jednolity Dz. U. z 2013 r., poz. 461).



