Sygn. akt I ACa 1646/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 maja 2016 .

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy : SSA Anna Miastkowska ( spr.)
Sedziowie : SA Lilla Mateuszczyk

del . SO Ryszard Badio

Protokolant: stazysta Agata Jozwiak

po rozpoznaniu w dniu 19 maja 2016 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa S. W.

przeciwko Towarzystwu (...) Spélce Akcyjnej
w W,

o zado$cuczynienie i odszkodowanie

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Plocku

z dnia 26 sierpnia 2015 r. sygn. akt I C 816/13

I. zmienia zaskarzony wyrok na nastepujacy:

s 1. zasqdza od pozwanego Towarzystwa (...) pieczen i Reasekuracji (...) S pol ki Akcyjnej w W. na
rzecz powoda S. W. kwote 54.939,98 ( pieédziesiqt cztery tysigce dziewieéset trzydziesci dziewieé
9 8/100) zl z ustawowymi odsetkami :

- od kwoty 1.038,58 (jeden tysiqc trzydziesci osiem 58/100) zl od 2 kwi etnia
2013 r. do dnia zaplaty,

- od kwoty 53.901,40 ( pieédziesiqt trzy tysiqce dziewieéset jeden 40/100) zl od dnia 23 czerwea 2013
r. do dnia zaplaty;

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

3. zasqdza od pozwanego Towarzystwa (...) pieczen i Reasekuracji (...) S pol ki Akcyjnej w W.
na rzecz powoda S. W. kwote 735,12 (siedemset trzydziesci pie¢ 12/100) zt tytulem zwrotu kosztow
procesu;

4. nakazuje pobraé od pozwanego Towarzystwa (...) pieczen i Reasekuracji (...) S pél ki Akcyjnej
w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Plocku kwote 397,12 (trzysta dziewieéset
siedem 12/100) zl tytulem czesci nieoplaconych kosztéw sqdowych;



5. koszty sqgdowe w pozostalym zakresie przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa — Saqdu
Okregowego w Plocku.”;

II. nie obcigza powoda kosztami postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa1646/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 26 sierpnia 2015 r. Sad Okregowy w Plocku, w sprawie z powodztwa S. W., przeciwko
Towarzystwu (...) Spolka Akcyjna w W. o zadoSéuczynienie i zaplate, zasadzit od pozwanego na rzecz powoda kwote
63.939,98 zt z ustawowymi odsetkami, z tym ze od kwoty 10.038,58 od dnia 2 kwietnia 2013 r. do dnia zaplaty i od
kwoty 53.901,40 zt od dnia 23 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty oddalajac powddztwo w pozostalej czeSci.

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo wydane na podstawie ustalen, ktore Sad Apelacyjny w calo$ci podzielil i przyjal za
wlasne. Z ustalen tych wynikalo w szczegblnoSci, ze w dniu 26 czerwca 2011 r. na drodze nr (...) w poblizu miejscowosci
T., gmina N. doszlo do wypadku drogowego, w ktorym kierujacy samochodem osobowym marki S. (...) o nr rej. (...)
C. K., jadac z nadmierng predkoscia na tuku drogi w prawo utracil panowanie nad pojazdem i zjechal na przeciwlegly
pas ruchu, doprowadzajac do czolowego zderzenia z prawidlowo jadacym samochodem marki T. (...) o nr rej. (...).
Syn powoda — B. W., ktory byl pasazerem pojazdu marki S. zmarl wskutek obrazen doznanych w wyniku wypadku.
Prowadzone $ledztwo w sprawie zostalo umorzone, w zwiazku ze $émiercia sprawcy przestepstwa. W chwili wypadku
wszyscy pasazerowie samochodu, wraz z kierowca, znajdywali sie w stanie nietrzezwosci.

W chwili wypadku B. W. mial 35 lat. Pracowal jako kierowca — mechanik, otrzymujac wynagrodzenie w wysokoSci
1.386 zl brutto miesiecznie. Zmarly udzielal sie spolecznie, nalezal do strazy pozarnej i bral udzial w zawodach
sportowych. Po $émierci syna powod co najmniej kilka razy w tygodniu chodzit na cmentarz, a przez okolo pét roku po
wypadku nie prowadzil zycia towarzyskiego. Pow6d ma jeszcze jednego syna — 44 letniego T. W..

Powdd jest emerytem, otrzymuje $wiadczenie w wysoko$ci 1.935,48 zl miesiecznie, dorabia pracujac w ochronie.
Mieszka z zona B., ktéra rowniez otrzymuje emeryture w wysokoSci okolo 2.000 zl miesiecznie. Powdd ponidst koszty
zakupu i wykonania nagrobka w wysoko$ci 13.000 zl, co lacznie z pozostalymi kosztami pogrzebu wynioslo lacznie
kwote 16.502,33 zl.

Decyzja pozwanej z dnia 26 pazdziernika 2011 r. powdd otrzymatl zado$cuczynienie za doznang krzywde w wysokosci
3.000 zl, a decyzjg z dnia 28 listopada 2011 r. storona pozwana ustalila warto$§¢ zado$¢uczynienia na kwote 15.000 zl,
przyjmujac 90% przyczynienie sie zmarlego do powstania szkody.

Biegly z zakresu psychologii zaznaczyl, iz u powoda wystepuja zaburzenia emocjonalne o obrazie depresyjnym, ktore
maja zwiazek z tragiczna Smiercig syna.

Biegly lekarz specjalista medycyny sadowej stwierdzil, iz nie zapiecie paséw bezpieczenstwa przez zmarlego B. W.
catkowicie przekreslaly jego szanse na przezycie, cho¢ szanse te, mimo zapiecia paséw wciaz pozostawaly niewielkie.
Smier¢ nastgpila wskutek doznania skrajnie ciezkich obrazeri wielonarzadowych.

W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne, Sad Okregowy uznal powo6dztwo za czeSciowo uzasadnione.

W ocenie Sadu, poszkodowany swoim, opisanym powyzej, zachowaniem przyczynitl sie do zaistnienia wypadku i jego
skutkow. OkreSlajac stopien przyczynienia sie poszkodowanego do wypadku i zmniejszajac go z 90% ustalonych
przez pozwanego, do 40 % Sad wzial pod uwage, ze rodzaj doznanych przez poszkodowanego obrazen, a w
szczegblnosci poprzeczne rozerwanie aorty, pozwalal ze znacznym prawdopodobiefistwem na przyjecie, ze zapiety
pas bezpieczenistwa nie zapewnilby poszkodowanemu szans na przezycie tego wypadku. W zwigzku z powyzszym,
przyczynienie sie do przedmiotowego wypadku w wysokosci 40 % bylo adekwatne do tej okolicznoSci.



W $wietle art. 446 § 3 k. c. Sad uznal za wlasciwe odszkodowanie za pogorszenie sytuacji zyciowej powoda w zwiazku ze
Smiercig syna w wysoko$ci 20.000 zl. co po pomniejszeniu tej sumy o 40% z tytulu przyczynienie sie poszkodowanego,
dawalo podstawe do zsadzenia kwoty 12.000 zl. Podobnie Sad obliczyt kwote nalezna z tytulu zwrotu poniesionych
kosztow pogrzebu, pomniejszajac do sumy 9.901,40 zl. wskazang kwote 16.502,33 zl.

Okreslajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia Sad przyjal, ze kwota 60.000 zl spelnia kryteria ustalania wysokoéci tego
rodzaju $wiadczenia i jest adekwatna do rozmiaru doznanej przez powoda krzywdy. Suma ta zostala zmniejszona o
40% z tytulu przyczynienia sie poszkodowanego, odliczeniu podlegala nadto kwota wyplacona przez strone pozwana
w postepowaniu likwidacyjnym. W konsekwencji, Sad zasadzil zado$cuczynienie w wysokoSci 32.000 zl. Z tytutu
op6Znienia powodowi nalezaly sie skapitalizowane odsetki w kwocie 1.038, 58 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany, zaskarzajac wyrok w czesci, tj. w zakresie co do kwoty 9.000 zl wraz
z odsetkami ustawowymi od tej kwoty liczonymi od dnia 2 kwietnia 2013 r. do dnia zaplaty.

Skarzacy zarzucil blad o charakterze samoistnym, polegajacy na zawarciu w sentencji wyroku rozstrzygniecia
niezgodnego z wolg i ustaleniami Sagdu Okregowego i nie korespondujacego z trescia uzasadnienia wyroku.

W konkluzji skarzaca wniosta o zmiane wyroku w pkt. 1 sentencji poprzez zasgdzenie na rzecz powoda kwoty 54.939,98
z} w miejsce kwoty 63.939,98 zl, wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 1.038,58 zl od dnia 2 kwietnia 2013 r.
do dnia zaplaty oraz od kwoty 53.901,40 zt od dnia 23 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty, domagala sie nadto zmiany
orzeczenia w pkt. 3, 4 i 5 poprzez stosunkowe rozliczenie kosztoéw procesu w zalezno$ci od rozstrzygniecia Sadu
Apelacyjnego oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa rowniez wnioskowala o zmiane orzeczenia w zakresie wskazanym przez
skarzaca z jednoczesnym odstapieniem od obciazenia powoda kosztami postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja byta uzasadniona.

Jak slusznie zaznaczyt skarzacy Sad I instancji dopuscil sie bledu przez zasadzenie zawyzonej kwoty w punkcie 1
sentencji i niewlaéciwe rozliczenie odsetek. Jak podano w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, Sad za zasadne
uznat zasadzenie na rzecz powoda odszkodowania w wysokoSci 12.000 zl, zado$éuczynienia w wysokoS$ci 32.000 zl
oraz kwoty 9.901,40 zl., to jest lacznie kwoty 53.901,40 zl. Za uprawnione ocenil nadto zadanie pozwu w przedmiocie
przyznania skapitalizowanych odsetek za opdznienie w wyplacie na rzecz powoda kwoty 6.000 zl. za okres od 27
listopada 2011 r. do dnia 29 marca 2013 r. Z tego tytulu powodowi nalezala sie kwota 1.038,58 zl., a nie mylnie
wskazana kwota 10.038,58 zl.

Ostatecznie na rzecz powoda podlegala zasadzeniu suma 54.939,98 zl. z odsetkami: od kwoty 1.038,58 z} od dnia 2
kwietnia 2013 r. i od kwoty 53.901,40 z} od dnia 23 czerwca 2013 .

Powdd nie negowal powyzszej nieprawidlowosci.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k. p. c. zmienit zaskarzone orzeczenie w sposob
okreslony w sentencji swojego wyroku. Ze wzgledu na charakter rozstrzygniecia i warunki materialne powoda, Sad ten
nie obcigzyl go kosztami postepowania apelacyjnego z powolaniem sie na tre$c art. 102 k. p. c. wzw. zart. 391§ 1 k. p. c.



