Sygn. akt I ACa 1180/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy : SSA Lilla Mateuszczyk

Sedziowie: SSA Dorota Ochalska — Gola (spr.)

SSA Jacek Pasikowski

Protokolant: st. sekr. sad. Julita Postolska

po rozpoznaniu w dniu 29 kwietnia 2016 r. w Lodzi na rozprawie

sprawy z powbdztwa Syndyka masy upadlosci Przedsiebiorstwa (...) Spolki Akcyjnej w upadlosci
likwidacyjnej z siedzibq w B.

przeciwko Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym w Belchatowie T. H. (1) i Skarbowi
Panstwa reprezentowanemu przez Prezesa Sqdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim

o odszkodowanie

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim
z dnia 28 maja 2015 r. sygn. akt I C 333/14

1. oddala obie apelacje;

2. zasadza od Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Belchatowie T. H. (1) i Skarbu Panstwa
reprezentowanego przez Prezesa Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim solidarnie na rzecz Syndyka masy
upadloéci Przedsiebiorstwa (...) Spotki Akcyjnej

w upadloéci likwidacyjnej z siedziba w B. kwote 5.400 (piet tysiecy czterysta) zlotych tytulem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego

w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 1180/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 28 maja 2015 roku Sad Okregowy w Piotrkowie Trybunalskim, w sprawie z powodztwa
Syndyka masy upadtoSci Przedsiebiorstwa (...) S.A. wupadtosci likwidacyjnej z siedziba w B. przeciwko Komornikowi
Sadowemu przy Sadzie Rejonowym w Belchatowie - T. H. (1) oraz Skarbowi Pafstwa reprezentowanemu przez Prezesa
Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim o odszkodowanie, zasadzil od pozwanych solidarnie na rzecz powoda
kwote 395.789,39 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 20 stycznia 2015 r. do dnia zaplaty, a od pozwanego Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Belchatowie T. H. (1) ponadto wraz z ustawowymi odsetkami za okres od dnia 24
wrzesnia 2013 r. do dnia 19 stycznia 2015 r., a takze zasadzil od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 27.007
z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu.



Powyzszy wyrok zapadl na podstawie nastepujgcych ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji, ktére Sad
Apelacyjny w pelni akceptuje i przyjmuje za wlasne:

Pozwany Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Belchatowie T. H. (1) prowadzil postepowania egzekucyjne
przeciwko dtuznikowi - Przedsiebiorstwu (...) S.A. w B. z wnioskoéw wierzycieli: (...) Sp.j.J. £., M. L., M. L. -M. w R.
w sprawach sygn. Km 1289/13, Km 1768/13, Km 1819/13, Km 1820/13, Km 1821/13, Km 1822/13; Przedsiebiorstwa
(...) Sp. z 0.0. w L. w sprawie sygn. Km 1837/13; (...) S. A. w S. w sprawie sygn. Km 1817/13 oraz T. J. i (...) s.c. w
D. w sprawie sygn. Km 1915/13.

W dniu 11 lipca 2013 r. Bank Spoéldzielezy w B. przekazal pozwanemu T. H. (1) kwote 43,46 zt w zwiazku z zajeciem
rachunku w sprawach Km 1837/13 i Km 1289/13.

W dniu 19 lipca 2013 r. Skarb Panstwa - Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad Oddzial w O. jako dluznik
zajetej wierzytelnoSci przekazal pozwanemu T. H. (1) kwote 423.204,07 zI w wykonaniu zajecia dokonanego w
sprawach: Km 1289/13, Km 1817/13, Km 1837/13, Km 1868/13, Km 1611/13, Km 1818/13, Km 1819/13, Km 1820/13,
Km 1821/13, Km 1822/13, Km 1915/13.

Postanowieniem z dnia 24 lipca 2013 r. Sad Rejonowy w Piotrkowie Trybunalskim oglosil upadlo$¢ dluznika
Przedsiebiorstwa (...) S.A. w B. w celu likwidacji majatku dluznika oraz wyznaczyt syndyka w osobie T. K..

W dniu 24 lipca 2013 r. o godz. 15.50 Gléwna Ksiegowa Przedsiebiorstwa (...) S.A. w B. A. S. przeslala droga
elektroniczng na adres Kancelarii (...) pozwanego T. H. (1) pismo syndyka masy upadloSci z dnia 24 lipca 2013
r. zawierajace informacje o ogloszeniu upadlosci Przedsiebiorstwa (...) S.A. w B. oraz wezwanie do bezzwlocznego
zwrotu zajetych §rodkow i przekazanie ich do masy upadloSci, podajac, ze oryginal pisma zostanie przestany poczta.

W tym samym dniu tj. 24 lipca 2013 r. pozwany T. H. (1) sporzadzil plan podzialu sumy uzyskanej z egzekucji z
wierzytelnosci z (...) O. w kwocie 423.204,07 zl, a w dniu 26 lipca 2013 r. wykonal 6w plan podziatu.

Pismem doreczonym 26 lipca 2013 r. Syndyk masy upadlosci Przedsiebiorstwa (...) S.A. w B. zwr6cil sie do pozwanego
T. H. (1) o udzielenie informacji, czy kwota 423.204.07 z} przekazana przez (...) Oddzial w O. zostala przekazana
wierzycielom w sprawach Km 1289/13, Km 1817/13, Km 1837/13, czy tez znajduje sie w dyspozycji komornika. Do
pisma zalgczono oryginal pisma z dnia 24 lipca 2013 r. przestanego uprzednio droga elektroniczna.

W dniu 29 lipca 2013 r. pozwany T. H. (1) zarzadzil zawieszenie postepowan egzekucyjnych prowadzonych przeciwko
Przedsiebiorstwu (...) S.A. w B. i odwolanie zaje¢ oraz skierowanie pisma do syndyka z informacja, ze kwota
423.204,07 z} zostala juz przekazana wierzycielom.

Pismamiz 26 lipca 2013 r.1 30 lipca 2013 r., doreczonymi w dniu 31 lipca 2013 r., pozwany T. H. (1) udzielit Syndykowi
masy upadlo$ci Przedsiebiorstwa (...) S.A. w B. informacji, ze kwota 423.204,07 zt zgodnie z planem podzialu z 24
lipca 2013 r. zostala przekazana wierzycielom: (...) Sp.j.J. L., M. L., M. L. -M.: w sprawie Km 1289/13 - 34 663,66 zl,
w sprawie Km 1768/13 - 25 467,23 z1, w sprawie Km 1289/13 - 24 804,74 z}, w sprawie Km 1819/13 —

2 223,17 z}, w sprawie Km 1820/13 - 4 669,77 zt, w sprawie Km 1821/13 - 4 773,88 z}, w sprawie Km 1822/13 - 5 368,76
zl, Przedsiebiorstwu (...) Sp. z 0.0. w sprawie Km 1837/13 - 148 460,80 zl, (...) S.A. w sprawie Km 1817/13 —

68 945,44 z4, T. J., (...) s.c. D. w sprawie Km 1915/13 - 33 668,15 zL. Oplaty, wydatki i koszty poprzedniej egzekucji
lacznie wyniosly 70.158,47 zl.

Pismem doreczonym 2 sierpnia 2013 r. powdd wezwat pozwanego T. H. (1) do zwrotu kwoty 423.204,07 z}. W dniu
10 wrze$nia 2013 r. ponowil wezwanie do zaplaty kwoty 423.247,53 zt w terminie 77 dni - tytutem naprawienia szkody
wyrzadzonej w majatku masy upadtoéci. W odpowiedzi pozwany zakwestionowal zasadno$¢ roszczenia.



Postanowieniem z 28 listopada 2013 r. Sad Rejonowy w Belchatowie po rozpoznaniu skargi i zarzutéw od planu
podzialu wierzyciela (...) S.A. w S. zmienil postanowienie pozwanego T. H. (1) z dnia 23 lipca 2013 r. w sprawie
Km 1817/13 w ten sposob, ze uchylil punkt 2 postanowienia oraz zmienit plan podzialu sumy uzyskanej z egzekucji z
wierzytelnoéciz (...) O. z dnia 24 lipca 2013 r. w zakresie naliczonej przez komornika oplaty egzekucyjnej w kwocie 27
458,14 7zl w ten sposob, ze w tym zakresie uchylil plan podziatu i nakazatl Komornikowi przekazanie wskazanej kwoty
do masy upadloéci Przedsiebiorstwa (...) S.A. w B..

Pozwany T. H. (1) przekazal do masy upadloSci Przedsiebiorstwa (...) S.A. w B. kwote 27.458,14 zl.

Ogolna kwota zobowigzan upadlego Przedsiebiorstwa (...) S.A. w B. zaliczonych do kategorii I, I1 i III, korzystajacych
z pierwszenstwa zaspokojenia przed wierzytelnoSciami zaspokojonymi przez pozwanego T. H. (1) w wykonaniu planu
podzialu wynosi 8.909.085,33 zl, w tym wierzytelnoSci zaliczone do I kategorii: 409.355,93 zl, wierzytelnoSci zaliczone
do II kategorii: 295.112,02 zl, wierzytelnoSci zaliczone do III kategorii: 7.866.290,01 zl, wierzytelnoSci uznane z
urzedu zaliczone do II kategorii: 338.327,37 zl. Laczna wysoko$¢ zobowiazan zabezpieczonych na nieruchomosciach
upadlego oraz najcenniejszych skladnikach majatku ruchomego, a takze wierzytelno$ciach, ktore korzystaja z
pierwszenstwa zaspokojenia z sum uzyskanych ze sprzedazy rzeczy obcigzonych wynosi 28.229.839,75 zl. Zgodnie
z opinia tymczasowego nadzorcy sadowego o stanie przedsiebiorstwa dluznika Przedsiebiorstwa (...) S.A. w
B. majatek ruchomy i nieruchomy wolny od obciazen wynosi 4.463.817,58 zl, likwidacja majatku obciazonego
rzeczowo pozwoli na uzyskanie kwoty okolo 20.000.000 zl, a 10 % tej sumy tzn. okolo 2.000.000 zl moze
by¢ przeznaczone na pokrycie kosztéw postepowania upadlo$ciowego i zaspokojenie pozostalych wierzytelnosci,
ktére nie sg zabezpieczone rzeczowo. Lacznie kwota wolna do obcigzen wyniesie 7.306.761,33 zl. Szacowane
koszty postepowania upadtoSciowego wyniosa 5.088.524,79 zl. Nadwyzka wplywow z tytulu likwidacji skladnikéw
majatku wolnych od obcigzen nad caloscig szacowanych kosztéw postepowania wynosi 2.218.236,54 zt. W toku
dotychczasowego postepowania syndyk zlikwidowat wiekszo$¢é masy upadloéci, uzyskujac kwote ponad 7.000.000 zl,
ktéra niemal w calo$ci pochodzi z likwidacji obcigzonych skladnikéw mienia.

W Swietle powyzszych okoliczno$ci Sad pierwszej instancji uznal, ze powodztwo jest zasadne. Odpowiedzialno§é
odszkodowawcza obu pozwanych wynika z art. 23 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych
i egzekucji (tekst jedn. Dz.U. z 2011 r. Nt 231, poz. 1376 ze zm.). W Swietle ugruntowanego stanowiska orzecznictwa
i piSmiennictwa, odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza komornika za szkode wyrzadzona w toku egzekucji jest oparta
na przestance bezprawnosci, a zatem jest niezalezna od jego winy.

W rozpatrywanej sprawie szkoda wyrzadzona zostata w masie upadlo$ci definiowanej zgodnie z art. 611 art. 62 ustawy
z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadlosciowe i naprawcze (tekst jedn. Dz.U. z 2012 r. poz. 1112 ze zm.). Szkoda ta
wynika z naruszenia przepiséw art. 146 ust. 11 2 Prawa upadlo$ciowego i naprawczego.

Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego, ktéry w ocenie Sadu pierwszej instancji w tej czeSci byl niesporny,
pozwany T. H. (1), dzialajac jako Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Belchatowie, $ciagnal od dluznika
Przedsiebiorstwa (...) S.A. w B. kwote 423.247,53 zl, ktérej nie wydal wierzycielom przed data ogloszenia upadltosci
dluznika. W konsekwencji kwota ta stanowila skladnik masy upadlosci dluznika i po dacie uprawomocnienia sie
postanowienia o ogloszeniu upadloSci, powinna zostaé przelana do masy upadloéci. Pozwany T. H. (1) przekazal do
masy upadlo$ci kwote 27.458,14 zl. Pozostalg cze§é aktywoéw masy upadlo$ci w wysokoSci 395.789,39 zl przekazal
na rzecz wierzycieli egzekwujacych oraz na swoja rzecz tytulem oplat egzekucyjnych, naruszajac przepis art. 146 ust.
1 ustawy prawo upadloéciowe i naprawcze. Po dacie uprawomocnienia sie postanowienia o ogloszeniu upadloéci
pozwany zaniechal przelania do masy upadlosci kwoty 395.789,39 zl, co z kolei stanowilo naruszenie art. 146 ust. 2
ustawy prawo upadloSciowe i naprawcze.

Pozwany T. H. (1) powolywal sie na brak SwiadomosSci co do bezprawnosci swojego dzialania. Zdaniem
Sadu Okregowego, kwestia ta nie ma jednak jurydycznego znaczenia, albowiem zawinienie nie jest przestanka
odpowiedzialnoéci odszkodowawczej komornika sadowego. Ponadto pozwany zostal zawiadomiony o ogloszeniu
upadlo$ci za pomoca wiadomos$ci przestanej w dniu 24 lipca 2013 r. droga elektroniczng na adres skrzynki pocztowej



jego kancelarii oraz za pomoca pisma przeslanego droga pocztowa w dniu 26 lipca 2013 r. Obie wiadomo$ci dotarly
do pozwanego w taki sposbb, ze mogl zapoznaé sie z ich trescig. Ze wzgledu na zobiektywizowana odpowiedzialno$¢
pozwanego, bez znaczenia pozostaje, czy pozwany zapoznal sie z tre$cia wiadomoéci badz tez z jakich powodéw
tego nie uczynil. Nadto pozwany wykonal nieprawomocny plan podzialu sumy uzyskanej z egzekucji z wierzytelnosci
przystugujacej dtuznikowi wobec Skarbu Panistwa - Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad Oddziat w O.
w tym samym dniu, w ktérym do jego kancelarii wplynelo pismo syndyka masy upadlosci dluznika, zawierajace
informacje o ogloszeniu upadlosci dluznika. Pozwany wbrew obowigzkowi z art. 6 k.c. nie wykazal, ze do wykonania
planu podziatu doszlo przed doreczeniem pisma syndyka.

Sad Okregowy podkreslil, ze komornik ponosi odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza w wypadku wyegzekwowania
i przekazania wierzycielowi chocby czeSci z egzekwowanego roszczenia pienieznego po ogloszeniu upadloéci
dluznika, w stosunku do ktérego prowadzone jest postepowanie egzekucyjne. Ponadto na komorniku sagdowym
spoczywa obowigzek weryfikacji ogloszenia upadloéci dtuznika, i to na kazdym etapie prowadzonego postepowania
egzekucyjnego. Obowigzek przekazania do masy upadtoSci dotyczy calych sum uzyskanych bez prawa dokonywania
przez organ egzekucyjny jakichkolwiek potracen. Bezprawna jest zatem praktyka stosowana przez komornikow, ktorzy
mimo zawieszenia postepowania z mocy prawa wydaja postanowienie o ustaleniu wlasnego wynagrodzenia i potracaja
je zwyegzekwowanej lub zabezpieczonej kwoty, a dopiero pozostato$é przekazujg do masy upadloéci. Jest to sprzeczne
z wyraznym brzmieniem ustawy, ktéra nakazuje przekazanie ,sum uzyskanych” bez prawa ich pomniejszania w
jakikolwiek spos6b, a nadto z samg istota zawieszenia, ktére powoduje niemoznoéé dokonywania czynnosSci w toku
postepowania, w tym ustalenia wynagrodzenia.

Niezaleznie od powyzszego Sad pierwszej instancji podzielil stanowisko powoda, ze pozwany T. H. (2) wykonal
plan podzialu kwoty 423.204,07 zl uzyskanej z egzekucji z wierzytelnoéci z naruszeniem przepiséw art. 1033 § 1
k.p.c., art. 1027 § 1 k.p.c., art. 1028 § 1 k.p.c. Przy czym w tym zakresie mial §wiadomo$é bezprawnos$ci swojego
postepowania. Pozwany wbrew obowigzkowi okre$lonemu w art. 1033 § 1 k.p.c. przed sporzadzeniem planu podzialu
nie zlozyl sumy podlegajacej podzialowi na rachunek depozytowy wlasciwego sadu. Obowigzek dokonania przez
komornika podzialu sumy uzyskanej z egzekucji wynika jednoznacznie z art. 1023 § 2 k.p.c., ktory stanowi, ze plan
podzialu powinien by¢ sporzadzony, gdy suma uzyskana z egzekucji wierzytelnoSci nie wystarcza na zaspokojenie
wszystkich wierzycieli. Konieczno$é dokonania tej czynnoéci wymagala z kolei zloZenia do depozytu sadowego sumy
uzyskanej z egzekucji, poniewaz - zgodnie z art. 808 k.p.c. - uzyskana w postepowaniu egzekucyjnym kwota pieniezna,
nie podlegajaca niezwlocznemu wydaniu, powinna by¢ zlozona do depozytu sadowego. Pozwany z naruszeniem
obowiazku okreslonego w art. 1027 § 1 k.p.c. nie zawiadomil o sporzadzeniu planu podzialu dluznika i os6b
uczestniczacych w podziale. Wierzyciele uczestniczacy w podziale domagali sie wprawdzie zaniechania doreczania
im planu podzialu, niemniej jednak przepis art. 1027 § 1 k.p.c. nie przewiduje mozliwosci zrzeczenia sie doreczenia
planu podzialu. W konsekwencji omawiane wnioski nie mogly by¢ dla pozwanego wigzace. Poza tym dluznik nie
skladal takiego wniosku, w zwiazku z czym na pozwanym komorniku ciazyl bezwzgledny obowiazek zawiadomienia
dluznika o sporzgdzeniu planu podziatu. Wreszcie pozwany uchybiajac przepisowi art. 1028 § 1 k.p.c. przystapil do
wykonania planu podzialu mimo, ze nie rozpoczal biegu dwutygodniowy termin do wniesienia zarzutéw przeciwko
planowi podziahu, a tym samym plan podzialu nie byl prawomocny.

Na skutek bezprawnych dzialan i zaniechan pozwanego T. H. (1) masa upadloSci poniosla szkode polegajaca na
zmniejszeniu jej aktywow o kwote 395.789,39 zl.

Sad Okregowy zaznaczyl, ze czeSciowe zaspokojenie przez pozwanego T. H. (1) wierzycieli upadlego poza kolejnoScig
okreslona w przepisach Prawa upadlo$ciowego i naprawczego nie stanowilo zmniejszenia pasywéw masy upadloSci,
ktéra nie obejmuje dlugéow. Pozwani nie wykazali rowniez, ze w przypadku przelania przez pozwanego T. H.
(1) kwoty 395.789,39 z do masy upadlo$ci, kwota ta w postepowaniu upadloéciowym zostalaby przeznaczona
na zaspokojenie tych samych nalezno$ci, ktore zostaly zaspokojone przez pozwanego komornika. Przeciwnie z
poczynionych ustalen wynika, ze na skutek bezprawnego dzialania pozwanego doszlo do zaspokojenia z majatku



masy upadlosci wierzytelnosci zaliczonych do kategorii IV, ktére nie zostalyby zaspokojone w toku postepowania
upadlo$ciowego.

W ocenie Sadu pierwszej instancji nie zaslugiwalo na podzielenie stanowisko pozwanego T. H. (1) kwestionujace
legitymacje syndyka masy upadlo$ci Przedsiebiorstwa (...) S.A. w B. do zgloszenia zadania naprawienia szkody.
Szkoda zostala wyrzadzona w majatku masy upadlo$ci, a nie poszczegdlnych wierzycieli. W sprawach dotyczacych
masy upadlo$ci syndyk, zarzadca oraz nadzorca sadowy dokonuja czynnoéci na rachunek upadlego, lecz w imieniu
wlasnym (art. 160 ust. 1 Prawa upadlo$ciowego i naprawczego). Syndyk niezwlocznie obejmuje majatek upadtego,
zarzadza nim, zabezpiecza go przed zniszczeniem, uszkodzeniem lub zabraniem go przez osoby postronne oraz
przystepuje do jego likwidacji (art. 173 Prawa upadlo$ciowego i naprawczego). Syndyk jest obowigzany podejmowaé
dzialania z nalezyta starannoS$cig, w sposéb umozliwiajacy optymalne wykorzystanie majgtku upadlego w celu
zaspokojenia wierzycieli w jak najwyzszym stopniu, w szczeg6lnoSci poprzez minimalizacje kosztoéw postepowania
(art. 179 Prawa upadloSciowego i naprawczego). Przyjecie wyktadni zgodnie z ktéra uszczuplenie aktywoéw masy
upadlo$ci wyrzadza szkode wierzycielom, ktérzy zostaliby zaspokojeni z utraconych sktadnikow majatku upadlego,
prowadziloby do niemozliwych do zaakceptowania konsekwencji. W przypadku wyrzadzenia masie upadlosci szkody
na skutek kradziezy badz zniszczenia jej sktadnikow, syndyk masy nie méglby bowiem zada¢ od sprawcy naprawienia
szkody, a jednoczesnie do czasu zatwierdzenia listy wierzytelno$ci oraz zlikwidowania wszystkich sktadnikow masy
upadloéci, nie byloby mozliwie rozstrzygniecie kto ma legitymacje do dochodzenia roszczenia o naprawienie szkody.

Sad Okregowy wskazal, ze jezeli doszlo do wydania wierzycielowi §rodkéw pienieznych wyegzekwowanych w
postepowaniu egzekucyjnym po dacie zawieszenia postepowania z mocy prawa na skutek ogloszenia upadlosci, syndyk
ma roszczenie o przekazanie tych kwot do masy upadloSci na podstawie art. 405 k.c. W ocenie Sadu pierwszej
instancji, niewatpliwie moze réwniez dochodzi¢ naprawienia szkody wyrzadzonej bezprawnym dzialaniem organu
egzekucyjnego (art. 414 k.c.).

Szkoda poniesiona przez mase upadloSci jest typowym nastepstwem bezprawnych zachowan pozwanego T. H. (1).
Gdyby pozwany postepowal zgodnie z trescig przepiséw o skutkach ogloszenia upadtosci dtuznika oraz przepiséw o
podziale sumy uzyskanej z egzekucji z wierzytelnoéci przystugujacej dtuznikowi, nie doszloby do wydania wierzycielom
wyegzekwowanych §rodkéw, stanowiagcych sktadnik masy upadloéci. Wowczas bowiem plan podzialu nie moglby byé
wykonany przed data 29 lipca 2013 r., w ktorej pozwany powzial informacje o ogloszeniu upadlos$ci.

Szkoda nie jest natomiast nastepstwem dzialan badz zaniechan syndyka masy upadlo$ci. W dniu ogloszenia
upadlo$ci (24 lipca 2013 r.) gléwna ksiegowa dluznika przestala pozwanemu drogg elektroniczng skan pisma syndyka
zawierajacego informacje o ogloszeniu upadlo$ci dtuznika, natomiast oryginat pisma zostal doreczony pozwanemu
w dniu 26 lipca 2013 r. Obie wiadomo$ci dotarly do pozwanego w taki sposéb, ze mogl zapoznaé sie z ich trescia.
W podjetych przez syndyka dzialaniach nie mozna dopatrzy¢ sie braku nalezytej starannoéci. Gdyby pozwany T. H.
(1) postepowal zgodnie z prawem do powstania szkody nie doszloby, nawet jesli poczynié hipotetyczne zalozenie, ze
pismo syndyka zwierajace informacje o ogloszeniu upadlo$ci, powinno zosta¢ doreczone pozwanemu najpozniej 25
lipca 2013 1.

Bez znaczenia pozostaje rowniez okoliczno$é, ze syndyk zaniechal wniesienia zarzutéw przeciwko planowi podziatu
sumy uzyskanej z egzekucji badz skarg na postanowienia komornika o ustaleniu kosztéw egzekucji. Po pierwsze
bowiem, jak trafnie podnosi powdd, z chwilg uprawomocnienia sie postanowienia o ogloszeniu upadlosci dluznika
wszystkie postepowania egzekucyjne ulegly umorzeniu z mocy prawa, co wywolato skutek w postaci uchylenia
dokonanych czynnosci egzekucyjnych (art. 826 k.p.c.), a w konsekwencji bezprzedmiotowo$é ewentualnych zarzutow
przeciwko planowi podzialu badz skarg na czynno$ci komornika. Po drugie, pozwany wykonal plan podzialu sumy
uzyskanej z egzekucji przed jego doreczeniem wierzycielom oraz dluznikowi i rozpoczeciem biegu terminu do
wniesienia zarzutow. Jezeli nawet wniesione przez syndyka zarzuty przeciwko planowi podziatu zostalyby rozpoznane
i uwzglednione przez sad, rozstrzygniecie nie mogloby zniweczy¢ skutkéw wykonania nieprawomocnego planu
podziatu.



Z tych wzgledow Sad Okregowy na podstawie art. 23 ust. 11 3 ustawy o komornikach sgdowych i egzekucji uwzglednit
zadanie pozwu.

O odsetkach ustawowych od zasadzonego roszczenia Sad pierwszej instancji orzekt stosownie do art. 455 k.c. w
zwigzku z art. 481 k.c.

O obowigzku zwrotu kosztoéw procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 99 k.p.c. wzw. z art. 98 § 11 3 k.p.c. i
art. 105 § 2 k.p.c., stosujgc zasade odpowiedzialnos$ci za wynik procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obaj pozwani.

Pozwany Komornik sadowy przy Sadzie Rejonowym w Belchatowie T. H. (1) zaskarzyl powyzszy wyrok w calosci,
zarzucajac mu

1) bledy w ustaleniach faktycznych:

a) blad w ustaleniach faktycznych, stanowiacych podstawe rozstrzygniecia polegajacy na przyjeciu, ze dzialanie
pozwanego w sprawach egzekucyjnych ; KM 1289/13, KM 1768/13, (...), KM 1819/13, KM 1820/13, KM 1821/13, KM
1822/13, KM 1837/13, KM 1817/13, KM 1915/13, a ktory cze$ciowo zaspokoil uczestniczacych w egzekucji wierzycieli
bylo bezprawne,

b) blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na uznaniu, ze w dniu 24 lipca 2013r, pozwany sporzadzil plan podzialu
sumy uzyskanej z egzekucji z wierzytelnoéci uzyskanej z (...)/ W O., w kwocie 423.204,07 zl, oraz ze, w dniu 26 lipca
2013 r., wykonal plan podziatu,

¢) blad w ustaleniach faktycznych wyrazajacy sie w stwierdzeniu, ze przestanie Komornikowi droga elektroniczna
informacji o ogloszeniu upadlosci, dotarlo do adresata w taki sposob ze mogl zapoznac sie z jej trescia,

d) blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na przyjeciu, iz na obecnym etapie postepowania upadlo$ciowego
istnieja przestanki do stwierdzenia, ze Syndyk Masy Upadloéci oraz upadly poniesli szkode w wysoko$ci wskazanej
W pozwie,

e) blad w ustaleniach faktycznych, wyrazajacy sie w stwierdzeniu, ze zaspokojenie wierzycieli w toku egzekucji, w w/
wym sprawach dokonalo sie z uszczerbkiem w majatku upadlego;

f) blad w ustaleniach faktycznych, wyrazajacy sie w przyjeciu, iz okolicznoéci faktyczne sprawy istotne dla
rozstrzygniecia, byly bezsporne, w szczego6lnosci te, ktore dotyczyly bezprawnoéci dzialania komornika, oraz szkody
poniesionej przez syndyka masy upadloéci;

2) obraze prawa procesowego:

a) art. 379 pkt. 5 k.p.c., poprzez pozbawienie pozwanego moznoéci obrony swych praw obraze art. 32 par. 1, art. 45
par. 11 art. 77 par. 2 Konstytucji RP, poprzez niezagwarantowanie pozwanemu nalezytego i uczciwego procesu;

b) art. 227 k.p.c., art. 229 k.p.c., poprzez przyjecie, ze twierdzenia podawane przez powoda zostaly udowodnione
i przyznane przez pozwanego, w szczegdlnosci odnoszace sie do twierdzen, wskazujacych na bezprawno$é dzialania
Komornika przy realizacji tytuléw wykonawczych w toku egzekucji, oraz na istnienie szkody po stronie powoda,

¢) art. 233 k.p.c., poprzez dokonanie analizy i oceny zgromadzonego materialu dowodowego w spos6b wybiorczy oraz
powierzchowny z pominieciem wszystkich dowodéw, ktorymi Sad Okregowy dysponowal, w szczegblnosci dotyczy
to wszelkiej dokumentacji zgromadzonej w aktach sprawy upadloéciowej, ktére moga prowadzi¢ do wniosku, iz na
obecnym etapie postepowania upadloSciowego brak podstaw do przyjecia istnienia szkody po stronie powoda, oraz



zeznan $wiadka J. H. (1) - pracownika kancelarii komornika pozwanego, ktérych tres¢ wskazuje na nieprawidtowosci
doreczenia informacji o ogloszeniu upadlosci dtuznika w postaci elektronicznej,

d) art. 328 § 2 k.p.c., poprzez pominiecie dyspozycji tegoz przepisu, co doprowadzilo do zaniechania wskazania
dowodow, ktore nie zostaly uznane za wiarygodne oraz do niewskazania przyczyn, dla ktérych pewnym dowodom Sad
odmowit wiarygodnoéci i mocy dowodowej, odnosi sie to w szczegdlnoéci do zeznan $wiadka J. H. (1) oraz wyciagu z
rachunku bankowego Komornika, obrazujacego, ze przelew Srodkéw pienieznych, uzyskanych z egzekucji, na konto
wierzycieli nastapil w dacie, w ktérej Komornik nie posiadal wiedzy o ogloszonej upadloéci a nadto zeznan pozwanego,
ktory wskazywal na zawinione zachowanie dluznika przed ogloszeniem upadlosci, polegajace na nie poinformowaniu
komornika o pogarszajacej sie sytuacji finansowej przedsiebiorstwa,

e) art. 299 k.p.c. i art. 302 § 1 k.p.c., poprzez ograniczenie przestuchania stron do zeznan pozwanego, w sytuacji gdy
nie bylo jakichkolwiek przeszkod natury faktycznej czy tez prawnej, azeby przestuchaé rowniez powoda,

f) 224 § 1 k.p.c., poprzez zamkniecie rozprawy w sytuacji, w ktorej sprawa nie zostala dostatecznie wyjasniona do
jej rozstrzygniecia;

3) obraze prawa materialnego:

a) art. 6 k.c., poprzez pogwalcenie zasady w nim wyrazonej, ze ciezar udowodnienia faktoéw, na ktérych oparte jest
powodztwo spoczywa na powodzie, co w realiach rozpoznawanej sprawy doprowadzilo do wydania rozstrzygniecia
uwzgledniajgcego zadanie powoda, ktore nie zostalo udowodnione,

b) art. 361 § 1i 2 k.p.c., poprzez przyjecie, ze powoéd w dochodzonej kwocie poniost szkode,

c) art. 362 k.c., poprzez jego niezastosowanie w sytuacji gdy powdd w znacznej czesci przyczynil sie do powstania
ewentualnej szkody,

d) art. 23 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku o komornikach sagdowych i egzekucji (Dz. U. Nr 23, poz. 1376 z 2011
r., z pdzn zmianami); poprzez przyjecie, iz zaistnialy przestanki w nim wymienione warunkujace odpowiedzialno$é
odszkodowawcza komornika,

e) art. 354 § 2 k.c., poprzez jego niezastosowanie, gdy tymczasem wierzyciel winien wspolpracowaé z dtuznikiem przy
wykonywaniu zobowigzania,

f) art. 9o ustawy prawo upadlo$ciowe i naprawcze, poprzez jego nieuwzglednienie, gdy tymczasem syndyk
reprezentujac majatek upadlego winien realizowaé nalozone na niego przez ustawodawce obowiazki, w szczegolnosci
informowa¢ komornika o ogloszeniu upadlosci dluznika, niezwlocznie w prawem przewidziany sposob,

g) art. 355 k.p.c., poprzez ich niezastosowanie, gdy tymczasem powod bedacy profesjonalistg winien nalozone na
niego obowiazki Syndyka wykonywac z podwyzszona miara starannosci, przy uwzglednieniu charakteru zawodowego
tej dzialalnos$ci, co wyeliminowaloby powstanie ewentualnej szkody po jego stronie;

h) art. 770 k.p.c., poprzez stwierdzenie, ze organ egzekucyjny bezprawnie wydal postanowienie o zawieszeniu, a
w pOzniejszym czasie umorzeniu egzekucji - jako dzialanie bezpodstawne i bezprawne, po ogloszeniu upadloSci,
w sytuacji, gdy do obowigzkéw organu egzekucyjnego, nalezy zakoniczenie i rozliczenie egzekucji, bez wzgledu na
powdd jej zawieszenia lub umorzenia. Ustawa prawo upadlo$ciowe i naprawcze nie zwalnia organu egzekucyjnego z
obowigzku rozliczenia i zakonczenia egzekucji;

i) art. 767 k.p.c. poprzez zawarcie w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia stwierdzenia - jako merytorycznego
uzasadnienia wydanego orzeczenia, ze w sprawie KM 1817/13, w przedmiocie ustalenia kosztéw postepowania
egzekucyjnego, Sad Rejonowy w Belchatowie, postanowieniem z dnia 28 listopada 2013r, w wyniku postepowania
skargowego, zmienil wydane przez komornika postanowienie oraz plan podzialu, w ten sposéb ze nakazal pozwanemu



zwrot do masy upadloSci kwoty 27.458,14 zL. Material powyzszy uzasadniajacy zaskarzone orzeczenie, nie ma w
ocenie komornika zadnego zwiazku z przedmiotowa sprawa nie powinien stanowi¢ tre$ci uzasadnienia skarzonego
orzeczenia, poniewaz postepowanie skargowe dotyczylo oplat egzekucyjnych, wynikajacych z art. 49. ust. 2 ustawy
o komornikach i egzekucji, w zwigzku z czynno$ciami podjetymi przed ogloszeniem upadlo$ci dluznika, oraz
zweryfikowang przez Sad, interpretacja, poczyniong przez Komornika dotyczaca w/w regulacji w powolanej powyzej
sprawie egzekucyjnej. Fakt natomiast zarzadzenia przekazania w/w kwoty do Syndyka, wynikal wylgcznie z tego,
ze orzeczenie skargowe zostalo wydane w dniu 28 listopada 2013 r., a wiec po doreczeniu postanowienia o
upadloéci dluznika oraz posiadanej wiedzy przez Sad skargowy o tym fakcie. Powyzsze przesadza o tym, ze
dla uzasadnienia zaskarzonego wyroku, fakt rozpatrywania skargi przez Sad Rejonowy w Belchatowie oraz jej
merytoryczne uzasadnienie, nie powinien mie¢ zadnego znaczenia dla wydanego przez Sad Okregowy w Piotrkowie
Trybunalskim rozstrzygniecia.

W nastepstwie powyzszych zarzutow skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Piotrkowie Trybunalskim, ewentualnie o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez oddalenie powodztwa w calo$ci i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu za obie
instancje.

Pozwany Skarb Panstwa zaskarzyl powyzszy wyrok rowniez w calo$ci, zarzucajac mu naruszenie:
1) przepiséw prawa materialnego, w postaci:

a) art. 361 § 11 2 k.c. poprzez nieuwzglednienie przy ustaleniu wielko$ci szkody, korzys$ci wynikajacych ze zdarzenia
wyrzadzajacego szkode,

b) naruszenie 362 k.c. poprzez jego niezastosowanie,
2) przepisOw postepowania, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy, w postaci:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego, co
skutkowalo sprzeczno$cig istotnych ustalen sadu ze zgromadzonym materialem dowodowym.

W nastepstwie powyzszych zarzutow skarzagcy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku w caloéci poprzez: oddalenie
powddztwa i zasadzenie od powoda kosztéw zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej na podstawie art. 11 u. 3 ustawy z dnia 8 lipca 2005 r. o Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa (Dz.U.
Nr 169, poz. 1417 ze zm.) za wszystkie instancje wedlug norm przepisanych, ewentualnie w razie nieuwzglednienia
powyzszych wnioskow - o uchylenie wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
pierwszej instancji wraz z rozstrzygnieciem w przedmiocie kosztoéw postepowania.

W oparciu o dowody z dokumentéw zebrane w postepowaniu apelacyjnym, Sad Apelacyjny dodatkowo ustalil, co
nastepuje:

Wierzyciele - (...)J. E., M. L., M. (...) Sp6tka jawna w R., Przedsiebiorstwa (...) Sp.zo.0.wk., (...) S. A.wS.oraz T.J.i
M. M. (2) wspolnicy spotki cywilnej (...) w D. w toku postepowania upadloSciowego zglosili pozostala niezaspokojona
cze$¢ wierzytelnoSci objetych tytulami wykonawczymi, egzekwowanymi uprzednio w toku egzekucji prowadzonych
przez pozwanego T. H. (1), do masy upadloéci Przedsiebiorstwa (...) S.A. w upadlosci likwidacyjnej z siedziba w B..
W zgloszeniach wierzytelnosci wskazali, ze wierzytelno$ci podlegaja zaliczeniu do kategorii IV zaspokojenia i zadna
z nich nie korzysta z zabezpieczenia na majatku dtuznika ( zgloszenia wierzytelnoéci k 710 — 715, k 732 — 744, 857

- 859, 872 — 873).

Wierzytelnosci te zostaly uznane przez syndyka masy upadlosci Przedsiebiorstwa (...) S.A. w upadlosci likwidacyjnej
z siedziba w B. i umieszczone w projekcie listy wierzytelno$ci z zaliczeniem do IV kategorii zaspokojenia (projekt



listy wierzytelnoéci k 204 — 224). Lista wierzytelnos$ci nie jest jeszcze prawomocna z uwagi na wniesione sprzeciwy 3
wierzycieli, ktérych wierzytelnoSci zaliczone zostaly do IV kategorii zaspokojenia i wynosza lacznie 4.387.438,81 zt.

Nalezy zaklada¢, ze w wyniku likwidacji calej masy upadloSci pokryte zostang koszty postepowania upadlo$ciowego
oraz wierzytelno$ci zaliczonego do kategorii II zaspokojenia, a takze cze$ciowo wierzytelno$ci zaliczone do kategorii
ITI. Wierzytelno$ci zaliczone do kategorii IV zostang zaspokojone tylko w takim zakresie, w jakim s3 zabezpieczone
rzeczowo na skladnikach masy upadlosci ( pismo sedziego komisarza k 903).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje pozwanych nie zasluguja na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci rozwazenia wymagaja jako dalej idace zarzuty apelacji pozwanego Komornika sagdowego
— T. H. (1), bowiem skarzacy kwestionuje podstawe faktyczna rozstrzygniecia, a przede wszystkim podnosi zarzut
niewaznoSci postepowania, ktérego zasadno$¢ usuwalaby potrzebe dalszych szczegbdlowych rozwazan w przedmiocie
wskazanych w obu apelacjach uchybien Sadu pierwszej instancji.

Pozwany T. H. (1) zarzucil Sadowi Okregowemu obraze przepisu art. 379 pkt. 5 k.p.c. poprzez pozbawienie moznosci
obrony swych praw oraz obraze art. 32 ust. 1, art. 45 ust. 11 art. 77 ust. 2 Konstytucji RP poprzez niezagwarantowanie
pozwanemu nalezytego i uczciwego procesu. Niewazno$¢ postepowania apelujacy zdaje sie wywodzi¢ z uchybienia
przepisowi art. 235 k.p.c., ktérego upatruje w oparciu ustalen faktycznych na dowodzie w postaci opinii tymczasowego
nadzorcy sagdowego, co prowadzilo do pogwalcenia zasady bezposérednios$ci i rownosci stron, bowiem jedynie powod
»-..ma dostep do akt i dokumentéw oraz innych dowodéw zebranych w postepowaniu upadloSciowym”. Na stronie
8 apelacji ( k 673 akt) pozwany wskazuje ponadto, ze na skutek ,zniweczenia” zasady bezposrednioSci zostal on
pozbawiony uprawnien, jakie wynikaja z art. 210 § 11 3 k.p.c. Zarzuca Sagdowi Okregowemu naruszenie art. 177 § 1 pkt
1 k.p.c. poprzez zaniechanie zawieszenia postepowania do czasu zakonczenia postepowania upadloSciowego wobec
Przedsiebiorstwa (...) S.A. z siedziba w B..

Z cala moca nalezy podkresli¢, ze wskazane uchybienia procesowe, nawet gdyby hipotetycznie zalozy¢, ze istotnie mialy
miejsce, z pewnos$cia nie moga $wiadczy¢ o zaistnieniu przestanki niewaznoSci postepowania zdefiniowanej w art.
379 pkt. 5 k.p.c. W $wietle wypracowanej w judykaturze i piSmiennictwie wyktadni powolanego przepisu, niewazno$é
postepowania wystepuje wowczas, gdy strona, wbrew swej woli zostaje faktycznie pozbawiona mozno$ci dzialania, w
postepowaniu lub jego istotnej czesci, jezeli skutki tego uchybienia nie mogly by¢ usuniete w dalszym toku procesu
przed wydaniem w danej instancji merytorycznego orzeczenia. Chodzi zatem o sytuacje, w ktorych strona nie mogta -
wbrew swej woli - bra¢ i nie brala udzialu w postepowaniu lub jego istotnej czesci (tak SN w wyroku z dnia 24 czerwca
2015 . w sprawie I PK 189/14, LEX nr 1764808 , w postanowieniu z dnia 19 czerwca 2015 r. w sprawie IV CSK 101/15,
LEX nr 1770891 w postanowieniu z dnia 28 listopada 2002 r. w sprawie II CKN 399/01, LEX nr 196607). Tego rodzaju
sytuacja z pewnoscia nie wystapila w rozpatrywanej sprawie. W toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji
pozwany T. H. (1) skladatl pisma procesowe, prezentowal osobiécie swoje stanowisko procesowe i zlozyl zeznania w
charakterze strony na rozprawie poprzedzajacej wydanie zaskarzonego wyroku. Tym samym postepowanie odbywalo
sie przy udziale skarzacego, w spos6b, ktory umozliwial mu zaprezentowanie swoich racji. Aktywne uczestnictwo
strony w procesie samo w sobie wyklucza mozliwo$¢ uznania, iz zostala zrealizowana przestanka niewazno$ci z art.
379 pkt 5 k.p.c. Jak podkreslit Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia 11 marca 2008 r. w sprawie IT CSK
593/07 (LEX nr 494150), nie moze by¢ mowy o niewazno$ci postepowania z powodu pozbawienia strony mozno$ci
obrony swych praw, jesli mimo naruszenia przez sad przepis6w procesowych strona podjela czynno$ci w procesie.

Co wiecej, w realiach sporu nie doszlo do uchybienia zadnemu ze wskazanych w apelacji przepisow prawa
procesowego, ktore skarzacy wiaze z naruszeniem jego prawa do obrony. Jest to o tyle istotne, ze przy ocenie, czy
doszlo do pozbawienia strony mozno$ci dzialania, trzeba najpierw rozwazy¢, czy nastapilo naruszenie przepiséw
procesowych, a dopiero nastepnie zbadacé, czy uchybienie to wplynelo na moznos$é strony do dzialania w postepowaniu.
Dopiero kumulatywne spelnienie tych warunkéw pozwala przyjaé , ze strona zostala pozbawiona moznoéci dzialania.



I tak, w sposob oczywisty w toku postepowania nie doszlo do naruszenia zasady bezposrednio$ci, ktorej wyrazem
jest przepis art. 235 k.p.c. O jego naruszeniu mozna moéwic, gdy Sad meriti zastepuje wymagane przez prawo
wlasne, samodzielne ustalenia, ustaleniami poczynionymi w innej sprawie pozostajacej w zwigzku faktycznym
i jurydycznym z rozpoznawanym sporem. Z pewnos$cig taka sytuacja nie wystepuje w rozpatrywanej sprawie.
Sad pierwszej instancji przeprowadzil postepowanie dowodowe z zachowaniem zasady wyrazonej w art. 235 § 1
k.p.c. i samodzielnie , w wyczerpujacy sposob zakreslit podstawe faktyczna rozstrzygniecia. O naruszeniu zasady
bezposrednioéci z pewnos$cia nie §wiadczy oparcie czesci ustalen na zlozonym do akt sprawy dowodzie w postaci
opinii tymczasowego nadzorcy sadowego, sporzadzonej w ramach postepowania w przedmiocie ogloszenia upadtosci
Przedsiebiorstwa (...) S.A. z siedziba w B.. Analizowany przepis nie stoi bowiem na przeszkodzie zaliczeniu w
poczet materialu dowodowego sprawy dowoddéw zgromadzonych w innej sprawie, o ile strony maja mozliwosé
ustosunkowania sie do ich tresci i zgloszenia stosownych wnioskéw. Te wymogi zostaly zachowane w przypadku
opinii tymczasowego nadzorcy sagdowego sporzadzonej w toku postepowania w sprawie sygn. akt V GU 17/13 Sadu
Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim. Odpis tego dokumentu zostat zalaczony do pisma pelnomocnika powoda
z dnia 5 marca 2015 r. i doreczony pozwanemu T. H. (1) w dniu 13 marca 2015 r. ( dowody doreczenia k 597, 626
akt). Przed wydaniem zaskarzonego wyroku pozwany mial zatem pelng mozliwo$¢ ustosunkowania sie do wskazanego
dowodu i zgloszenia stosownych wnioskéw, czego jednak do dnia zamkniecia przewodu sagdowego w dniu 19 maja
2015 r. nie uczynil. Z kolei dokonana przez Sad Okregowy ocena mocy dowodowej i wiarygodnosci kwestionowanej
w apelacji opinii tymczasowego nadzorcy sadowego pozostaje catkowicie poza dyspozycja przepisu art. 235 k.p.c. i
zasada bezposredniosci.

Uzupelniajaco wypada zaznaczy¢, iz Sad pierwszej instancji nie czynil zadnych ustalen faktycznych w oparciu
o dowody pochodzace z postepowania w przedmiocie ogloszenia upadlosci czy z postepowania upadlo$ciowego
Przedsiebiorstwa (...) S.A. z siedziba w B., ktore z zachowaniem regul procesowych nie zostaly przeprowadzone w toku
niniejszego procesu. Tym samym niezrozumiale pozostaja wywody apelacji, ktore naruszenia zasady bezposredniosci
i rébwnoéci stron upatruja w fakcie dostepu powoda do innych, nieokre$lonych dokumentéw i dowodéw zebranych w
postepowaniu upadtoSciowym, skoro ani strona powodowa, ani Sad Okregowy z nich nie skorzystat.

Nie mozna podzieli¢ rowniez zarzutéw skarzgcego dotyczacych naruszenia przez Sad Okregowy dyspozycji art. 210
§ 11 3 k.p.c. W powolanym przepisie unormowano przebieg rozprawy i zastrzezono okreslone powinnosci dla stron
postepowania, przy czym w istocie sa to ciezary procesowe, co oznacza, ze strona moze je wypelnié, lecz nie mozna
jej do tego zmusié. Jednak, gdy strona nie wypelia spoczywajacych na niej powinno$ci, musi liczy¢ sie z prawnymi
konsekwencjami, poniewaz ustawa pozwala sagdowi uzna¢ za przyznane fakty, co do ktorych nie wypowiedziala sie
strona przeciwna, a mogla to uczyni¢ (por. H. Dolecki komentarz do art. 230, Kodeks postepowania cywilnego,
Komentarz, tom I, wydanie 2011, Wolters Kluwer Polska). To strona musi pilnowaé dopelnienia obowiazkéw
procesowych, spoczywajacych na niej. Jezeli ich nie wypelni, ponosi skutki prawne swych zaniedban. Ryzyko braku
aktywno$ci, w tym w zglaszaniu wnioskéw dowodowych, spoczywa wylgcznie na stronach. Przy czym jak wynika z
akt sprawy, pow6d mial mozliwo$¢ zaprezentowania swojego stanowiska, przedstawienia dowodéw na jego poparcie
oraz ustosunkowania sie do twierdzen strony przeciwnej. Trudno uznaé, biorac pod uwage tre$¢ analizowanego art.
210 k.p.c. i obowigzki Przewodniczacego, jakie wiaza sie z prowadzeniem sprawy, ze doszlo do naruszenia powyzszej
normy, a juz tym bardziej w taki sposob, ktory pozbawilby apelujacego mozliwo$ci obrony jego praw. Zarzut ten nie
doczekal sie zresztg rozwiniecia w uzasadnieniu apelacji.

Whbrew sugestiom apelujacego, w okolicznoéciach sporu brak bylo réwniez podstaw do zawieszenia postepowania na
podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. Zaleznos$¢ prejudycjalna postepowania cywilnego od wyniku innego postepowania
cywilnego wystepuje wtedy, gdy kwestia bedaca lub majgca by¢ przedmiotem innego postepowania (prejudycjalnego)
stanowi element podstawy faktycznej rozstrzygniecia sprawy w postepowaniu cywilnym. Charakter relacji zachodzace;j
pomiedzy zagadnieniem prejudycjalnym oraz przedmiotem postepowania cywilnego jest taki, ze bez uprzedniego
rozstrzygniecia kwestii prejudycjalnej niemozliwe jest rozstrzygniecie sprawy w toczacym sie postepowaniu. Tego
rodzaju zaleznoé¢ z pewnoScia nie wystepuja miedzy niniejszym postepowaniem, a postepowaniem upadto$ciowym
wobec dluznika - Przedsiebiorstwa (...) S.A. z siedziba w B.. Wzajemne powigzania obu postepowan ksztaltuja zgola



odmiennie — co do zasady to postepowanie upadlo$ciowe nie moze zosta¢ prawomocnie zakonczone, o ile nadal istnieje
majatek masy upadlosci (wierzytelno$¢é wchodzaca do masy upadlo$ci), ktoéry nie ulegt likwidacji. Innymi stowy, to
wynik rozpatrywanej sprawy determinowac bedzie dalszy tok czynnoSci syndyka w postepowaniu upadlo$ciowym.

Sad Apelacyjny nie podziela ponadto oceny apelujacego o naruszeniu prawa do nalezytego i uczciwego procesu, ktérg
pozwany opiera na rzekomym naruszeniu przepisow art. 32 ust. 1, art. 45 ust. 1i art. 77 ust. 2 Konstytucji RP. Skarzacy
nie precyzuje, w czym upatruje naruszenia przez Sad pierwszej instancji zasady rowno$ci wyrazonej w art. 32 ust.
1 Konstytucji RP, czy tez art. 77 ust. 2 ustawy zasadniczej, skoro bez przeszkoéd poszukuje ochrony swych praw w
toku kontroli instancyjnej. Nie sposéb rowniez uznac, ze Sad Okregowy z naruszeniem art. 45 ust. 1 Konstytucji
RP uchylil sie od rozpoznania sprawy. W toku postepowania nie zostala naruszona zasada jawno$ci postepowania,
nie doszlo do opieszaloéci w rozpoznaniu sprawy, pozwany nie podnosit takze w toku postepowania przed Sadem
pierwszej instancji i nie wskazuje aktualnie Zadnych zarzutéw dotyczacych przymiotu niezawislto$ci, niezaleznoéci i
bezstronnosci Sadu. Z pewnos$cia o uchybieniu wskazanej normie konstytucyjnej nie $wiadczy sam negatywny dla
skarzgcego wynik postepowania, ktory apelujacy odczytuje jako ,niesprawiedliwy” (podobnie SN w wyroku z dnia 16
wrzeénia 2009 r. w sprawie I PK 59/09, LEX nr 550994).

W konsekwencji w okolicznoéciach sporu nie sposéb podzieli¢ tych zarzutow apelacji pozwanego T. H. (1), ktore
zmierzaly do zanegowania procesu przed Sadem pierwszej instancji i wykazania takich jego wadliwo$ci, ktore
prowadzily do niewaznoSci postepowania.

Chybione pozostajg takze dalsze zarzuty naruszenia norm prawa procesowego podniesione w apelacji pozwanego
Komornika Sadowego T. H. (1). Ich analize wypada rozpoczaé od wykazania bezzasadnoSci zarzutu naruszenia art. 328
§ 2 k.p.c. W $§wietle ugruntowanych pogladoéw orzecznictwa i piSmiennictwa, uzasadnienie wyroku wyjasnia przyczyny,
dla jakich orzeczenie zostalo wydane, jest sporzadzane juz po wydaniu wyroku, a zatem wynik sprawy z reguly nie
zalezy od tego, jak napisane zostalo uzasadnienie i czy zawiera ono wszystkie wymagane elementy. Z tych przyczyn
zarzut naruszenia przepisu art. 328 § 2 k.p.c. moze by¢ usprawiedliwiony tylko w tych wyjatkowych okoliczno$ciach,
w ktorych tre$¢ uzasadnienia orzeczenia sadu calkowicie uniemozliwia dokonanie oceny toku wywodu, ktoéry
doprowadzil do wydania orzeczenia lub w przypadku zastosowania prawa materialnego do niedostatecznie jasno
ustalonego stanu faktycznego ( tak SN w wyroku z dnia 2 marca 2011 r. w sprawie IT PK 202/10, LEX nr 817516;
w wyroku z dnia 7 stycznia 2010 r. w sprawie II UK 148/09, LEX nr 577847; podobnie SA w Poznaniu w wyroku z
dnia 27 pazdziernika 2010 r. w sprawie I ACa 733/10, LEX nr 756715). W rozpatrywanej sprawie analiza uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wskazuje, iz zawiera ono wszystkie elementy konstrukcyjne wymagane przez art. 328 § 2 k.p.c.
i w pelni umozliwia odtworzenie sposobu wnioskowania oraz procesu stosowania prawa materialnego przez Sad
pierwszej instancji. Przedstawione w apelacji motywy analizowanego zarzutu wskazuja raczej, iz za jego pomoca
skarzacy zmierza do zakwestionowania oceny dowodow przeprowadzonej przez Sad Okregowy, co jednak pozostaje
poza zakresem regulacji art. 328 § 2 k.p.c. Jedynie na marginesie wypada zaznaczy¢, ze dowdd z zeznan $wiadka
J. H. (2) dotyczacy obiegu korespondencji w kancelarii komorniczej, a takze zeznania samego pozwanego co do
jego wiedzy o ogloszeniu upadloséci dluznika i zachowania reprezentantow Przedsiebiorstwa (...) S.A. z siedziba w
B. przed ogloszeniem upadlo$ci, dotycza okolicznoSci faktycznych irrelewantnych prawnie przy ocenie przestanki
bezprawnosci na gruncie art. 23 ust. 1 ustawy o komornikach sadowych i egzekucji. Dodatkowo skarzacy zdaje sie
w ogole nie dostrzegac, iz Sad Okregowy ocene bezprawnosci zachowania pozwanego opiera nie tylko na naruszeniu
dyspozycji art. 146 ust. 11 2 ustawy prawo upadloéciowe i naprawcze, ale takze przepisoéw art. 1033 § 1 k.p.c., art. 1027
§ 1 k.p.c., art. 1028 § 1 k.p.c., ktorych przeslanki pozostaja calkowicie niezalezne od ogloszenia upadtoéci dtuznika.

Chybiony pozostaje kolejny zarzut naruszenia przepiséw art. 227 k.p.c. i art. 229 k.p.c. Przede wszystkim jego
uzasadnienie nie przystaje do treéci powolanych przepisow. W §lad za trafnym stanowiskiem Sadu Najwyzszego
wyrazonym w wyroku z dnia 7 maja 2014 roku w sprawie II CSK 481/13 (LEX nr 1483576) wypada wskazac, ze
art. 227 k.p.c. nie przewiduje ani nie okresla uprawnien sadu zwigzanych z rozpoznawaniem sporu, lecz wyznacza
granice, w jakich podawane fakty moga by¢ przedmiotem dowodu w postepowaniu cywilnym. Na jego podstawie
sad dokonuje selekcji zglaszanych dowodow z punktu widzenia oceny istotno$ci okolicznosci faktycznych, ktérych
wykazaniu dowody te maja stuzy¢. Zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. ma racje bytu tylko w sytuacji, gdy wykazane



zostanie, ze sad przeprowadzil dowod na okoliczno$ci niemajace istotnego znaczenia w sprawie, co moglo mieé¢ wplyw
na jej wynik, a jego posrednie naruszenie moze polega¢ na odmowie przeprowadzenia przez sad dowodu z uwagi na
powolanie go do udowodnienia okoliczno$ci niemajacych istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia w sytuacji, kiedy
ocena ta byla bledna (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2008 r., sygn. akt IT PK 47/08, LEX nr 500202;
z dnia 11 maja 2005 r., sygn. akt III CK 548/04, LEX nr 151666, postanowienie z dnia 23 stycznia 2001 r., sygn.
akt IV CKN 970/00,LEX nr 52753.). Wobec powyzszego, art. 227 k.p.c. nie moze by¢ podstawg skutecznego zarzutu
dotyczacego uznania przez Sad pierwszej instancji okre§lonych okolicznoéci za udowodnione. W rozpatrywanej
sprawie nie doszlo takze do uchybienia normie art. 229 k.p.c. Uwazna lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie
pozostawia zadnych watpliwoSci co do tego, iz w przewazajacej czeSci Sad pierwszej instancji oparl ustalenia faktyczne
na przeprowadzonych w sprawie dowodach. Za niesporne, a zatem za ustalone bez odwotania do domniemania z art.
229 k.p.c., Sad Okregowy przyjat jedynie okolicznosci dotyczace prowadzenia przez pozwanego T. H. (1) egzekucji
przeciwko Przedsiebiorstwu (...) S.A. zsiedziba w B. (strona 3 i 4 uzasadnienia) oraz fakt przekazania przez pozwanego
do masy upadloéci kwoty 27.458,14 zl ( strona 7 uzasadnienia). Obie okolicznoSci faktyczne wynikaja przy tym takze
z dowodow przeprowadzonych w sprawie, a pozwany powolywal sie na nie wprost w swoich pismach procesowych.
Nie sposob zatem zarzucié Sadowi pierwszej instancji, ze bezzasadnie uznal wskazane fakty za te, co do ktérych nie
ma miedzy stronami sporu. Istotnie, w dalszych rozwazaniach na stronie 10 uzasadnienia Sagd Okregowy podnidst, ze
ustalona podstawa faktyczna rozstrzygniecia nie byta sporna, jednakze sformutowanie powyzsze odzwierciedla jedynie
okoliczno$¢, iz ustalenia oparte zostaly o dokumenty, ktérych zadna ze stron nie kwestionowala.

Natomiast poza zakresem dzialania obu wskazanych przepiséw prawa procesowego tj. art. 227 k.p.c.iart. 229 k.p.c., a
takze poza sferg dowodzenia lezy ocena zachowania pozwanego Komornika sagdowego w zakresie jego bezprawnosci.
Bezprawno$¢ jako przestanka odpowiedzialnos$ci odszkodowawczej z art. 23 ust. 11 3 ustawy o komornikach sadowych
i egzekucji jest elementem normy prawa materialnego i podlega ocenie na etapie stosowania prawa. Analogiczny
charakter ma kolejny warunek odpowiedzialno$ci pozwanych w postaci szkody. Z cala moca nalezy podkreslié, ze
zadnej z tych przestanek Sad Okregowy nie uznal za ,przyznang” przez pozwanych, a zarzuty apelacji w tej materii
wydaja sie wynika¢ wylacznie z niewlasciwej interpretacji argumentéw przedstawionych wuzasadnieniu zaskarzonego
wyroku.

Zamierzonych skutkéw procesowych nie moze wywola¢ kolejny zarzut apelacji pozwanego Komornika sadowego
dotyczacy rzekomego naruszenia art. 299 k.p.c. i art. 302 § 1 k.p.c. Przede wszystkim pozwany, obecny na rozprawie w
dniu 19 maja 2015 r., nie zglosil zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c. co do ograniczenia dowodu z przeshuchania stron
jedynie do zeznan T. H. (1) i nie wnioskowat o przeprowadzenie dowodu z przestuchania syndyka masy upadlosci.
W $wietle przepisu art. 162 k.p.c. brak stosownej sygnalizacji analizowanego uchybienia, wyklucza mozliwo$é
powolywania sie na nie w toku postepowania apelacyjnego. Co jednak istotniejsze, formulujac tego rodzaju zarzut
pozwany nie podejmuje nawet proby wykazania, jakie istotne dla rozstrzygniecia okolicznosci nalezalo wykazac¢ w
drodze dowodu z zeznath powoda i jak zaniechanie w tym przedmiocie przelozylo sie na wynik sporu.

Analogiczne uwagi nalezy poczyni¢ przy ocenie zarzutu naruszenia przepisu art. 224 § 1 k.p.c. Rozprawa w
postepowaniu przed Sadem Okregowym zostala zamknieta po przeprowadzeniu zawnioskowanych dowodoéow i
udzieleniu glosu stronom. Aktualna redakcja powolanego przepisu nie daje podstaw do formulowania zarzutu
niewyjas$nienia wszystkich okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Przepis art. 224 § 1 k.p.c. w
obecnym brzmieniu nie zawiera bowiem wymogu, by zamkniecie rozprawy byto poprzedzane dokonaniem przez Sad
oceny, czy sprawa zostala dostatecznie wyjasniona.

W apelacji pozwanego T. H. (1) przywolany zostal rowniez zarzut obrazy przepisu art. 233 k.p.c. Jego redakcja
sprawia jednak, ze w zasadzie nie poddaje sie on kontroli instancyjnej. Z przebiegu postepowania nie wynika, by Sad
Okregowy dysponowal dowodami w postaci ,,wszelkiej dokumentacji zgromadzonej w aktach sprawy upadloSciowe;j”,
a nawet by ktorakolwiek ze stron wnioskowala o przeprowadzenie dowodu z tych dokumentéw. Bezspornie ocenie
zgodnie z regulami wyrazonymi w przepisie art. 233 k.p.c. podlegaja jedynie te dowody, ktore zostaly w sprawie
przeprowadzone. Innymi stowy, Sad pierwszej instancji nie mogt w sposob ,,...wybiorczy i powierzchowny” ocenié tych



dowodow, ktorych nie przeprowadzil. Ewentualne zaniechanie inicjatywy dowodowej Sadu z urzedu lezy za$ poza
zakresem stosowania przepisu art. 233 k.p.c.

Jak juz byla o tym mowa, w Swietle przeslanek odpowiedzialnoséci obu pozwanych zakreslonych w przepisie art.
23 ust. 11 3 ustawy o komornikach sadowych i egzekucji, trafna pozostaje ocena Sadu Okregowego o braku mocy
dowodowej dowodu z zeznan $wiadka J. H. (2). Relacja §wiadka i wynikajace z niej okolicznoéci akcentowane w
apelacji pozwanego bylyby istotne dla rozstrzygniecia, gdyby odpowiedzialno§¢ odszkodowawcza pozwanych oparta
byla na zasadzie winy. Obieg elektronicznej korespondencji w Kancelarii komorniczej pozwanego nie moze takze
przesadzac o przestankach art. 362 k.c., o czym w dalszej czeéci rozwazan.

Zarzuty naruszenia norm prawa procesowego tj. art. 770 k.p.c. i art. 767 k.p.c. pozwany T. H. (1) przywolal takze
w ramach argumentacji dotyczacej obrazy przepis6w prawa materialnego. Sa one calkowicie nietrafne chocby z
tej tylko przyczyny, ze zaden z powolanych przepiséw nie byl podstawa procedowania w rozpatrywanej sprawie.
Ponownie takze argumenty przedstawione przez apelujacego nie przystaja ani do tresci wskazanych norm, ani do
tych merytorycznych rozwazan Sadu pierwszej instancji, ktére skarzacy stara sie za ich pomoca podwazyé. Wbrew
wywodom przedstawionym na poparcie zarzutu naruszenia przepisu art. 770 k.p.c., Sad pierwszej instancji nigdy nie
wywodzil bezprawnosci dzialania pozwanego Komornika sadowego z faktu wydania postanowien o zawieszeniu , a
nastepnie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego. Bezprawno$ci dzialania apelujacego nie upatrywal w rozliczeniu
egzekucji, a w zatrzymaniu przez organ egzekucyjny po ogloszeniu upadlos$ci dluznika i w ramach wykonania
nieprawomocnego planu podziatu czeSci wyegzekwowanych kwot na poczet oplat i kosztow egzekucyjnych. Wadliwosé
tego rodzaju dzialan, wbrew tezom skarzacego, potwierdza przebieg postepowania przed Sadem Rejonowym w
Belchatowie w sprawie sygn. I Co 1251/13, do ktérego odwoluje sie w ramach zarzutu naruszenia art. 767 k.p.c. Wynik
postepowania w sprawie sygn. I Co 1251/13 ma przy tym dla rozstrzygniecia sporu i takie znaczenie, ze w wykonaniu
postanowienia Sadu Rejonowego w Belchatowie pozwany zwrocit kwote 27.458.14 zt do masy upadlosci, zmniejszajac
tym samym wysoko$¢ szkody.

Jako samodzielny zarzut pozwany T. H. (1) podnosil ponadto twierdzenie o bledach w ustaleniach faktycznych, nie
wskazujgc jednak zadnych norm prawa procesowego, ktérych naruszenie prowadzilo do owych nieprawidlowoéci.
Tymczasem samo stwierdzenie o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwotujace sie do stanu faktycznego,
ktéry w przekonaniu skarzacego odpowiada rzeczywistoSci, nie jest wystarczajace. Blad w ustaleniach faktycznych
nastepuje, gdy zachodzi dysharmonia pomiedzy materialem zgromadzonym w sprawie a konkluzja, do ktérej dochodzi
sad na skutek przeinaczenia dowodu, obejmuje tez wszelkie wypadki wadliwo$ci wynikajacych z naruszenia przepisu
art. 233 § 1 k.p.c. Z pewnoScia tego rodzaju uchybien pozwany nie wykazal. Cze$¢ twierdzen przedstawionych przez
apelujacego jest przy tym calkowicie niezrozumiala. Irracjonalna pozostaje teza o bledzie w ustaleniach faktycznych
dotyczacych sporzadzenia w dniu 24 lipca 2013 r. planu podzialu sumy uzyskanej z egzekucji i wykonania tego
planu przez pozwanego w dniu 26 lipca 2013 r. Ustalenia w tej materii opieraja sie przeciez na dowodach z
dokumentéw pochodzacych od samego T. H. (1), a skarzacy wprost powoluje sie na te okolicznosci. Podobnie
niezrozumiale pozostaje twierdzenie o bledzie, ktéry mialtby polegaé na uznaniu okolicznosci faktycznych istotnych
dla rozstrzygniecia za bezsporne. W dotychczasowych rozwazaniach po§wieconych rzekomemu uchybieniu normie
art. 229 k.p.c. Sad Apelacyjny wskazywal juz na calkowita bezzasadno$c¢ tego rodzaju twierdzen. Ponownie wypada
przy tym przypomnieé, ze bezprawno$¢ i szkoda stanowia przestanki zastosowania prawa materialnego, sa oceniane
na etapie stosowania prawa i w zadnym razie nie zostaly przyjete przez Sad Okregowy za ,bezsporne” ,w rozumieniu
~przyznane” przez pozwanych. W kategorii bledu w ustaleniach faktycznych nie miesci sie takze prawna ocena
skutecznosci zawiadomienia dokonanego przez syndyka masy upadloéci droge elektroniczna w dniu 24 lipca 2013
r. oraz istnienia i rozmiaru szkody masy upadtoSci Przedsiebiorstwa (...) S.A. z siedzibg w B.. Dodatkowo wypada
zaznaczy¢, ze przedmiotem postepowania nigdy nie byla szkoda w majatku upadlego, tym samym Sad pierwszej
instancji ani nie prowadzil w tym przedmiocie postepowania dowodowego, ani tez nie czynit zadnych ustalen. W
Swietle argumentéw przywolanych przez apelujacego wydaje sie, ze pozwany T. H. (1) calkowicie blednie utozsamia
mase upadloSci z majatkiem upadtego, cho¢ jurydycznie sg to r6zne pojecia, czemu w poglebionych rozwazaniach dal
wyraz Sad pierwszej instancji.



Niezasadne pozostajg takze zarzuty naruszenia przepiséw prawa materialnego podniesione przez apelujacego T. H.

(D).

Zamierzonego skutku procesowego nie mogt odnie$¢ zarzut naruszenia przepisu art. 6 k.c. Uwadze skarzacego umyka,
ze adresatem normy zawartej w art. 6 k.c. sa strony postepowania, a nie sad. Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem
judykatury, przepis art. 6 k.c. rozstrzyga o ciezarze dowodu w sensie materialnoprawnym i wskazuje, kogo obciazaja
skutki niewypelnienia obowigzku udowodnienia istnienia prawa. Do jego naruszenia dochodzi wtedy, gdy sad
orzekajacy przypisuje obowigzek dowodowy innej stronie, niz ta, ktora z okreSlonego faktu wywodzi skutki prawne.
Natomiast poza dyspozycja tego przepisu pozostaje ocena, czy strona, na ktdrej spoczywa obowiazek dowodowy w
nalezyty sposob sie z niego wywiazala. Tego rodzaju uchybienia moga by¢ zwalczane wylacznie za pomoca zarzutow
naruszenia prawa procesowego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 27 listopada 2014 roku, sygn. akt I ACa
735/14, LEX nr 1623927). Z pewno&cia nie §wiadczy o naruszeniu powyzszej normy odmienna od oczekiwanej przez
skarzacego ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, czy ostateczny wniosek Sadu pierwszej instancji,
ze powod wykazal przestanki odpowiedzialnoSci deliktowej strony pozwanej zastrzezone w art. 23 ust. 11i 3 ustawy o
komornikach sadowych i egzekucji.

Nietrafna pozostaje takze proba zakwestionowania zaskarzonego wyroku poprzez odwolanie do dyspozycji przepisu
art. 9o ustawy prawo upadlo$ciowe i naprawcze. Powolany przepis (aktualnie juz nieobowigzujacy) normowal materie
dotyczaca umow najmu i dzierzawy w toku upadloSci z opcja ukladu, a zatem nie przystaje do uzasadnienia zarzutu
i nie znajdowal w sprawie absolutnie zadnego zastosowania.

Za pomoca zarzutu naruszenia przepisu 23 § 1 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o komornikach sgdowych i
egzekucji pozwanemu Komornikowi sadowemu — T. H. (1) nie udalo sie podwazy¢ podstawowej przestanki swojej
odpowiedzialnoSci w postaci bezprawnosci dzialania. Argumentacja pozwanego koncentruje sie przy tym wylacznie
wokdl kwestii braku wiedzy pozwanego o ogloszeniu upadlosci Przedsiebiorstwa (...) S.A. z siedzibg w B.. Tymczasem
okoliczno$¢ ta mialaby znaczenie jedynie przy analizie subiektywnych elementéw winy, pozostaje za$ catkowicie
bezprzedmiotowa przy ocenie bezprawnosSci zachowania pozwanego. Jak podkreslit Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia 10 lutego 2010 r. w sprawie V CSK 279/09 (LEX nr 578166), odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza komornika
przewidziana w art. 23 ust. 1 powolanej ustawy jest odpowiedzialnoscia deliktowa za dzialanie niezgodne z prawem,
bez wzgledu na zawinienie komornika. Przez dzialanie lub zaniechanie niezgodne z prawem nalezy rozumieé
niezgodnoé¢ z normami prawa w rozumieniu art. 87 Konstytucji RP, tj. z Konstytucja RP, ustawami, ratyfikowanymi
umowami miedzynarodowymi oraz rozporzadzeniami, a takze niezgodno$¢ z prawem Unii Europejskiej. W wyroku
z dnia 23 wrze$nia 2003 r. w sprawie sygn. K. 20/2002, (OTK ZU 2003, nr 7, poz. 76), Trybunal Konstytucyjny
stwierdzil, ze niezgodno$¢ z prawem nalezy ujmowac obiektywnie, jako zaprzeczenie zachowania uwzgledniajacego
nakazy i zakazy wynikajace z normy prawne;j.

Zgodnie z przepisem art. 146 ust. 1 ustawy prawo upadloéciowe i naprawcze w brzmieniu obowigzujacym w dacie
ogloszenia upadloéci Przedsiebiorstwa (...) S.A. z siedziba w B., postepowanie egzekucyjne dotyczace wierzytelnosci
podlegajacej zgloszeniu do masy upadloSci, wszczete przed ogloszeniem upadloéci, ulegalo zawieszeniu z mocy
prawa z dniem ogloszenia upadloéci. Postepowanie to podlegalo umorzeniu z mocy prawa po uprawomocnieniu
sie postanowienia o ogloszeniu upadloSci. Z cytowanej normy wynika bezwzgledny zakaz dokonywania czynno$ci
egzekucyjnych po ogloszeniu upadlosci dluznika. W piSmiennictwie wskazuje sie, ze skutki zawieszenia oceniaé nalezy
wedhlug art. 179 § 21 3 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. ,a zatem w okresie zawieszenia organ egzekucyjny nie podejmuje
zadnych czynno$ci za wyjatkiem tych, ktore maja na celu podjecie postepowania (tak St. Gurgul — Prawo upadlo$ciowe
i naprawcze. Komentarz, Wydawnictwo C.H. Beck W-wa 2010 s. 517; podobnie A. Jakubecki - A. Jakubecki. F. Zedler
— Prawo upadlo$ciowe i naprawcze, Zakamycze 2003, s. 381). Nalezy przy tym pamietac, ze w §wietle przepisu art. 52
ustawy prawo upadlo$ciowe i naprawcze o powstaniu skutkdéw upadlosci decyduje poczatek dnia, w ktérym ogloszono
upadlo$¢ (podobnie na gruncie dawnego prawa upadloéciowego SN w wyroku z dnia 18 czerwca 2004 r. w sprawie
II CK 364/03).



Z kolei art. 146 ust 2 ustawy prawo upadloSciowe i naprawcze stanowi, ze sumy uzyskane w zawieszonym
postepowaniu egzekucyjnym, a jeszcze niewydane, przelewa sie do masy upadloéci po uprawomocnieniu sie
postanowienia o ogloszeniu upadlo$ci. Na mocy powyzszego przepisu przekazaniu do masy upadloéci podlegaja sumy,
ktore zostaly juz wyegzekwowane przed zawieszeniem postepowania egzekucyjnego, ale nie zostaly jeszcze wydane
wierzycielom. W okresie miedzy ogloszeniem upadlo$ci a uprawomocnieniem sie postanowienia w tym przedmiocie
sumy uzyskane przed ogloszeniem upadloéci powinny by¢ przechowywane na rachunku depozytowym sadu, zgodnie
z art. 808 k.p.c. (tak S. G. w cytowanym wyzej komentarzu s. 518).

W $wietle uzupelniajacych ustalenn Sadu Apelacyjnego, na obecnym etapie postepowania nie moze budzi¢ zadnych
watpliwoéci, iz wierzytelnoSci (...) Spj. J. k., M. L., M. L. -M. w R., Przedsiebiorstwa (...) Sp. z o0.0. w L., (...)
S.A. w S. oraz T. J. i M. M. (2) wspo6lnikow spotki cywilnej (...) w D. podlegaly zgloszeniu do masy upadltoéci. Bez
wzgledu zatem na wiedze pozwanego T. H. (1) o ogloszeniu upadlosci Przedsiebiorstwa (...) S.A. z siedziba w B., jego
zachowanie polegajace na sporzadzeniu i wykonaniu planu podzialu poprzez wyplate wierzycielom sum uprzednio
wyegzekwowanych po ogloszeniu upadloéci dtuznika, musi by¢ postrzegane jako obiektywnie niezgodne z norma art.
146 ust. 11 2 ustawy prawo upadlo$ciowe i naprawcze, a zatem bezprawne.

Niezaleznie od powyzszego, Sad Apelacyjny w pelni aprobuje rozwazania Sadu pierwszej instancji wskazujace, ze
pozwany juz w dacie ogloszenia upadlosci miat realng mozliwo$é zapoznania sie z wiadomoscia przestang droge
elektroniczng przez strone powodowa. Wiadomos$¢ ta zostala przestana na oficjalny adres e-mail, ktéry pozwany
Komornik sadowy jako organ egzekucyjny wskazuje we wszystkich pochodzacych od niego dokumentach urzedowych.
Nie budzi watpliwosci, Ze wylacznie pozwany odpowiedzialny jest za organizacje pracy wlasnej kancelarii, w tym za
obieg korespondencji elektronicznej. Wbrew sugestiom pozwanego Skarbu Panistwa, przyjete przez Sad Okregowy
domniemanie faktyczne skutecznoéci takiego zawiadomienia nie jest ograniczone wylacznie do pism wysytanych za
posrednictwem operatora pocztowego.

Z cala moca nalezy podkreslic, ze zaden argument apelacji pozwanego T. H. (1) nie obala tezy Sadu pierwszej instancji
o bezprawno$ci zachowania organu egzekucyjnego wywodzonej z oczywistego naruszenia przepisow (...) § 1 k.p.c,,
art. 1027 § 1 k.p.c., art. 1028 § 1 k.p.c. Przede wszystkim, mimo sugestii pozwanego T. H. (1), w sytuacji gdy suma
uzyskana z egzekucji wierzytelnosci nie wystarcza na zaspokojenie wszystkich wierzycieli, sporzadzenie planu podzialu
nie jest czynno$cig fakultatywna, pozostawiona uznaniu organu egzekucyjnego. W Swietle przepisu art. 1023 § 2 k.p.c.
sporzadzenie planu podzialu stanowi obowiazek komornika, co z kolei obligowalo go do zlozenia sumy uzyskanej z
egzekucji do depozytu sadowego zgodnie z art. 808 k.p.c.iart. 1033 § 1 k.p.c. (tak SN w wyroku z dnia 12 kwietnia 2002
r. w sprawie I CKN 1563/99, LEX nr 53931; podobnie A.Barafiska — Kodeks postepowania cywilnego. Postepowanie
egzekucyjne. Komentarz pod red. J. Jankowskiego, Wydawnictwo C.H. Beck, W-wa 2011 s. 1418 — 1419).

Bezsporny brak zawiadomienia dluznika o sporzadzeniu planu podzialu przesadza o naruszeniu dyspozycji art.
1027 § 1 k.p.c,, a w konsekwencji — w polaczeniu z zastosowaniem przez pozwanego nieznanej postepowaniu
egzekucyjnemu instytucji zrzeczenia sie §rodka zaskarzenia przez wierzycieli — o uchybieniu normie art. 1028 § 1
k.p.c. poprzez wykonanie nieprawomocnego planu podziatlu sumy uzyskanej z egzekucji. Opisane wadliwo$ci same w
sobie przesadzaja o przypisaniu pozwanemu Komornikowi sadowemu bezprawno$ci postepowania i co istotne, nie
pozostaja one w zadnej zalezno$ci z brakiem wiedzy organu egzekucyjnego o ogloszeniu upadloéci dtuznika.

Pozostale argumenty przywolane w ramach zarzutu obrazy przepisu art. 23 § 1 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o
komornikach sgdowych i egzekucji oraz przepiséw art. 361 § 11 2 k.c. oraz art. 362 k.c. i zwigzane z nim zarzuty
uchybienia normie art. 354 § 2 k.c. i art. 355 k.c. ( w apelacji zapewne omylkowo wskazano jednostke redakcyjna
k.p.c.) w istocie pozostaja tozsame dla apelacji obu pozwanych i z tej przyczyny rozwazone zostang wspolnie. Obaj
pozwani staraja sie bowiem podwazy¢ stanowisko Sadu pierwszej instancji wskazujac na brak przestanki szkody po
stronie powodowej, a nawet na - bedacy pochodng braku szkody w masie upadloéci - brak legitymacji procesowej
powoda , uzupehiajaco wskazujac na te elementy zachowania powoda, z ktorych w ich ocenie nalezy wywiesc¢ jego
przyczynienie do powstania szkody i miarkowac wysoko$¢ odszkodowania. Pozwany Skarb Panstwa reprezentowany
przez Prezesa Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim podniést co prawda dodatkowo zarzut naruszenia normy



prawa procesowego tj. art. 233 § 1 k.p.c., ale uzasadnienie tego zarzutu ogranicza sie do ogbélnikowego twierdzenia
o braku wszechstronnego rozwazania zebranego w sprawie materialu dowodowego, co skutkowalo sprzeczno$cia
istotnych ustalenn Sadu ze zgromadzonym materialem dowodowym. Tego rodzaju sformulowane, bez wskazania,
ktoére dowody i z jakich przyczyn zostaly wadliwie ocenione i jakie ustalenia faktyczne skarzacy uznaje za sprzeczne
z materialem dowodowym, usuwa analizowany zarzut od kontroli instancyjnej. Rozwiniecia zarzutu prozno takze
szuka¢ w uzasadnieniu apelacji pozwanego Skarbu Panstwa , w ktéorym skarzacy podal jedynie, ze niesluszne
stanowisko Sadu Okregowego, iz w dzialaniu syndyka masy upadloSci nie mozna dopatrzy¢ sie braku nalezytej
staranno$ci, uzasadnia zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Rozwazania w kwestii przywolanej wyzej grupy zarzutow wypada poprzedzié¢ przypomnieniem, ze przedmiotem pozwu
pozostaje roszczenie odszkodowawcze wywodzone z odpowiedzialnosci deliktowej pozwanych przewidzianej w art. 23
ust. 11 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych i egzekucji (tekst jedn. Dz.U. z 2015 r., poz. 790).
W przypadku tak zakre$lonego zadania nie sposéb zasadnie twierdzi¢, iz powdd winien swoje zadanie kierowaé w
stosunku do wierzycieli czeSciowo zaspokojonych w wyniku bezprawnych dziatan pozwanego Komornika sgdowego,
lub tez poszukiwac przeslanek egzoneracyjnych w braku wzbogacenia pozwanych. Powdd nigdy nie negowal tego, ze
w stosunku do bezprawnie zaspokojonych wierzycieli hipotetycznie przysluguje mu roszczenie oparte na art. 405 k.c.
Rzecz jednak w tym, ze istnienie tego rodzaju konkurencyjnego roszczenia , w $§wietle przepisu art. 414 k.c. nie wylacza
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej pozwanych uksztaltowanej na gruncie art. 23 ust. 11 3 ustawy o komornikach
sadowych i egzekucji.

Obaj pozwani usilujg przekona¢ w ramach zarzutéw naruszenia art. 361 § 1 i 2 k.c., ze na skutek bezprawnych
dzialann organu egzekucyjnego masa upadlosci Przedsiebiorstwa (...) S.A. z siedziba w B. nie poniosta zadnej
szkody, wzglednie, Ze na obecnym etapie postepowania upadloSciowego szkody tej w ogole nie mozna ustali¢, a
wreszcie, ze zebrany w sprawie material dowodowy jest niewystarczajacy dla poczynienia w tej materii wigzacych
ustalen. Stanowisko to nie zastluguje na aprobate. Przede wszystkim trafne pozostaja poglebione rozwazania Sadu
pierwszej instancji definiujace pojecie ,masy upadlosci”, jako zesp6l aktywdéw upadlego posiadanych przez upadtego
w dacie ogloszenia upadloéci oraz nabytych po tym dniu. To trafne stanowisko wyklucza postugiwanie sie w dalszych
rozwazaniach - jako rzekomo tozsamym - pojeciem majatku upadlego, w ktoérego sklad wchodzg takze pasywa. W
rezultacie za pozbawiong jurydycznych waloréw nalezy uznaé probe definiowania szkody masy upadlosci metoda
dyferencyjna przy zastosowaniu zasady compensatio lucri cum damno, gdzie korzy$cia masy upadlosci mialoby by¢
zmniejszenie pasywow majatku upadlego. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego na tle analogicznego stanu faktycznego
wskazuje sie, ze istota specyficznej szkody masy upadlosci polega na tym , iz na skutek bezprawnego dzialania
komornika powdd zostal pozbawiony mozliwosci zaspokojenia wszystkich wierzycieli w stopniu wynikajacym z prawa
upadloSciowego i naprawczego. W rezultacie szkode podlegajaca naprawieniu stanowi uszczuplenie kwoty dla innych
wierzycieli ( tak SN w uzasadnieniu wyroku z dnia 24 maja 2007 r. w sprawie II CSK 44/07, LEX nr 287733). Celem
postepowania upadlo$ciowego jest bowiem rownomierne i zgodne z przepisami prawa upadlo$ciowego i naprawczego
zaspokojenie wszystkich, a nie jedynie niektorych wierzycieli upadlego. W tym stanie rzeczy zaspokojenie czesci
wierzycieli i zmniejszenie pasywow upadlego w Zadnym razie nie oznacza, ze masa upadlo$ci i tym samym
pozostali wierzyciele, ktérych interesy posrednio reprezentuje syndyk masy upadloSci, nie doznala szkody. W
Swietle przepiséw art. 1 ust. 1 pkt 1 oraz art. 2 ustawy prawo upadlo$ciowe i naprawcze calkowicie nieuprawnione
pozostaja podejmowane przez apelujacych proby przeciwstawienia intereséw syndyka masy upadloéci dzialajacego
w celu ochrony masy upadloéci i wierzycieli upadlego, ktorzy uczestnicza w postepowaniu upadtosciowym. Istota
postepowania upadlo$ciowego jest bowiem zastapienie egzekucji singularnej egzekucja uniwersalng, prowadzonag
w interesie wszystkich wierzycieli z zachowaniem zasady optymalizacji, czyli zaspokojenia ich roszczen w jak
najwyzszym stopniu. W tej sytuacji wszelkie dzialania syndyka masy upadlo$ci zmierzajace do ochrony masy upadlosci
przed szkoda sg jednoczeénie dzialaniami w interesie wierzycieli.

Niezaleznie od specyfiki postepowania upadlo$ciowego wypada takze odwolaé sie do tego nurtu judykatury, ktory
w przypadku szkody wyrzadzonej bezprawnymi czynnoSciami egzekucyjnymi wyklucza mozliwosé powolywania
sie sprawcy szkody na to, ze dana szkoda nastgpilaby takze wskutek pozniejszego zdarzenia, stanowigcego tzw.



przyczyne rezerwowa. W orzecznictwie podnosi sie, ze w takiej sytuacji legalne dzialanie nie moze by¢ uwzglednione
jako przyczyna alternatywna szkody, jezeli bezprawno$é faktycznego zachowania sprawcy polegala na naruszeniu
norm majacych zapobiegaé takim uszczerbkom, jakiego doznal poszkodowany (vide m.in. uzasadnienie wyroku SN
z dnia 10 lutego 2010 r. w sprawie V CSK 272/09, LEX nr 578166 i przywolane tam orzeczenia). Przekladajac
powyzsze rozwazania na okoliczno$ci sporu nalezy zatem przyja¢, ze pozwani nie moga poszukiwac¢ wylaczenia swej
odpowiedzialnoéci z powolaniem na to, ze celem postepowania upadloéciowego jest likwidacja calej masy upadloéci i
zaspokojenie wszystkich wierzycieli upadlego, a zatem takze tych ktbrzy zostali juz cze$ciowo zaspokojeni w wyniku
bezprawnych dzialan pozwanego T. H. (1).

W tym stanie rzeczy nalezy rozwazy¢, czy istotnie — jak chcg apelujacy — ustalenie rozmiaru szkody nie jest
mozliwe przed likwidacja calego majatku i zakonczeniem postepowania upadlo$ciowego. Teze t3 nalezy stanowczo
odrzuci¢ z kilku przyczyn. Po pierwsze, o wadliwoéci pogladu pozwanych przesadza sama definicja szkody, jako
uszczuplenia masy upadlo$ci, w wyniku ktoérego powdd zostaje pozbawiony mozliwosci zaspokojenia wszystkich
wierzycieli w stopniu wynikajacym z prawa upadloSciowego i naprawczego. Truizmem jest twierdzenie, ze tego rodzaju
réwnomierne i zgodne z dyspozycjg art. 342 ustawy prawo upadlo$ciowe i naprawcze zaspokojenie jest mozliwie
jedynie w toku upadloéci, a nie po jej zakonczeniu. Szkoda, do ktorej odwotuja sie apelujacy, bylaby przy tym
indywidualng szkoda w majatku poszczegblnego wierzyciela, a nie szkoda masy upadloéci. Po wtore, obaj pozwani
zdaja sie nie dostrzegad, iz istnienie dochodzonej pozwem wierzytelnoéci w zasadzie wyklucza mozliwo$¢ ukonczenia
upadloSci poprzez sporzadzenie i wykonanie ostatecznego planu podzialu. Wszak skoro dochodzona nalezno$é
podlegala przekazaniu do masy upadloéci, to obowigzkiem powoda jest jej Sciggniecie i dokonanie podziatu w trybie
art. 335 i nast. prawa upadloéciowego i naprawczego. Na koniec wreszcie wypada zauwazyé, ze poglad pozwanych
pozostaje w oczywistej sprzecznos$ci z dyspozycja art. 173 ustawy prawo upadlo$ciowe i naprawcze, ktdéry obliguje
syndyka masy upadlo$ci do zarzadu majatkiem a tym samym do podejmowania wszelkich dzialan przeciwdzialajacych
jego uszczupleniu. Z oceng zasadnoSci tego rodzaju aktywnosci i rozmiaru uszczuplenia syndyk masy upadtosci nie
moze ,wstrzymywac sie” do etapu wykonania konicowego planu podziatu funduszéw masy.

W realiach sporu ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy, uzupelione na etapie postepowania
apelacyjnego, pozwalaja takze na ustalenie rozmiaru szkody. W tym miejscu wypada zauwazyé¢, ze na etapie
postepowania przed Sagdem pierwszej instancji pozwani nie podwazali mocy dowodowej zaoferowanych przez powoda
dowodow pochodzacych z postepowania upadlo$ciowego. Opinia tymczasowego nadzorcy sagdowego — ustawowego
organu, o ktéorym mowa w art. 38 ustawy prawo upadloSciowe i naprawcze, z pewnoScia nie jest opinig bieglego
sadowego i nie jest dowodem w rozumieniu art. 278 k.p.c., co jednak nie pozbawia tego dokumentu mocy dowodowe;j.
Pozwani nie podjeli zadnej inicjatywy dowodowej, ktéra zmierzalaby do podwazenia wnioskow plyngcych ze
wskazanego Srodka dowodowego, a takze z pozostalych dokumentéw pochodzacych z postepowania upadloéciowego.
Na etapie postepowania apelacyjnego material dowodowy zostal uzupetiony, a prognozowany stopien zaspokojenia
wierzytelno$ci w wyniku likwidacji calej masy upadlosci wynika z pisma sedziego komisarza, ktére w tym zakresie
ma moc dokumentu urzedowego w rozumieniu art. 244 k.p.c. Aktualny stan postepowania upadlo$ciowego wskazuje,
ze wierzyciele, ktorych wierzytelnoéci zostaly cze$ciowo zaspokojone w wyniku wykonania planu podzialu z dnia 24
lipca 2013 r. nie uzyskaliby zaspokojenia w toku postepowania upadlo$ciowego. Mimo braku prawomocnosci listy
wierzytelno$ci Przedsiebiorstwa (...) S.A. z siedziba w B., w $wietle zgloszen wierzytelnoéci (...) Sp.j. J. L., M. L., M.
L. -M. w R., Przedsiebiorstwa (...) Sp.z 0.0. w L., (...) S.A. w S. oraz T. J. i M. M. (2) wspolnikow spolki cywilnej (...)
w D. oraz zalaczonych do nich dokumentow zakwalifikowanie spornych wierzytelno$ci do IV kategorii zaspokojenia i
brak ich rzeczowego zabezpieczenia na majatku upadtego nie budza zadnych watpliwo$ci. Z pisma sedziego komisarza
wynika za$, Ze stan masy upadloSci nie pozwoli na zaspokojenie tego rodzaju wierzytelnoéci.

Tym samym szkoda podlegajaca naprawieniu w rozpatrywanej sprawie wyraza sie cala kwota przekazang wierzycielom
izatrzymana przez organ egzekucyjny tytulem kosztdw egzekucyjnych, pomniejszona o kwote 27.458,14 zl przekazang
do masy upadloéci w wykonaniu postanowienia Sagdu Rejonowego w Belchatowie w sprawie sygn. I Co 1251/13.

Nie budzi ponadto watpliwoéci istnienie adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy bezprawnym dzialaniem
organu egzekucyjnego, a zdefiniowana wyzej szkoda masy upadloéci (art. 361 § 1 k.c.). Szkoda ta jest bowiem



normalnym nastepstwem zachowania pozwanego T. H. (1) naruszajacego dyspozycje art. 146 ust. 11 2 ustawy prawo
upadlo$ciowe i naprawcze, a takze przepisy art. 1033 § 1 k.p.c., art. 1027 § 1 k.p.c., art. 1028 § 1 k.p.c. Gdyby pozwany
zastosowal sie do normatywnego wzorca postepowania wynikajacego z powolanych norm, to efektem jego dzialania
byloby przekazanie do masy upadloSci sum wyegzekwowanych przed ogloszeniem upadloéci dtuznika, co z kolei
umozliwiloby zaspokojenie wierzycieli w wyzszym stopniu wynikajacym z przepiséw ustawy prawo upadlosciowe i
naprawcze.

Na koniec wreszcie, wobec podniesionego w obu apelacjach zarzutu obrazy przepisu art. 362 k.c., nalezy rozwazy¢,
czy istotnie zachowanie syndyka masy upadlo$ci przyczynilo sie do powstania lub zwiekszenia rozmiaru szkody. W
pierwszej kolejnosci nalezy podkreslié, iz brak jest jakichkolwiek podstaw, by syndykowi masy upadlo$ci przypisywaé
odpowiedzialnoé¢ za zachowanie samego dluznika przed ogloszeniem upadloéci. W zadnym razie syndyk masy
upadlos$ci nie jest w tym zakresie nastepcg prawnym dluznika, nie ponosi takiej odpowiedzialnoSci takze na zasadzie
innych regulacji prawnych. Stad przy ocenie przeslanek z art. 362 k.c. bez znaczenia pozostaja argumenty pozwanego
T. H. (1) dotyczace braku informacji od reprezentantéw Przedsiebiorstwa (...) S.A. z siedzibg w B. o toczacym sie
postepowaniu w przedmiocie ogloszenia upadloéci dtuznika. Uzupelniajaco jedynie wypada zauwazy¢, ze wielo§é
wierzycieli i struktura zadluzenia (niezaspokojone wierzytelno$ci starsze niz 3 miesigce — vide art. 12 ust. 1 ustawy
prawo upadloSciowe i naprawcze w brzmieniu obowigzujacym w dacie ogloszenia upadlo$ci), a zatem podstawowe
przeslanki ogloszenia upadloéci dluznika, byly pozwanemu doskonale znane z racji prowadzonej egzekucji. Tym
bardziej z nalezyta ostrozno$cia winien on podejmowac kolejne czynnosci egzekucyjne wobec dltuznika, co do ktorego
spelniona zostala przestanka niewyplacalno$ci. Jak stusznie podkreslil Sad pierwszej instancji w $lad za cytowanym
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku piSmiennictwem, to na komorniku sadowym spoczywa obowiazek weryfikacji
ogloszenia upadlosci dluznika, i to na kazdym etapie prowadzonego postepowania egzekucyjnego.

Przed zaistnieniem spornego deliktu komornika sagdowego prowadzacego egzekucje i syndyka masy upadlosci nie
laczyl przy tym zaden stosunek obligacyjny, z ktérego mozna by wyprowadzi¢ obowigzki powoda wynikajace z przepisu
art. 354 § 2 k.c., do ktérego odwoluje sie apelujacy T. H. (1).

W ocenie Sadu Apelacyjnego, nieprzekonujace sa rowniez te argumenty obu apelacji, ktore odwotuja sie do rzekomego
zaniedbania przez syndyka masy upadlosci obowiazku z art. 176 ust. 1 prawa upadlo$ciowego i naprawczego oraz
naruszenia przez powoda podwyzszonego miernika starannosci jego dzialania, a nawet wskazujg na naruszenie regut
doreczenia pism procesowych w postepowaniu cywilnym. Nie negujac przyjetej przez pozwanych wykladni art. 179
ustawy prawo upadloSciowe i naprawcze oraz wynikajacego z powolanego przepisu obowigzku zachowania przez
syndyka masy upadlo$ci podwyzszonej starannoéci, nie sposob jednak zaaprobowac tezy, iz w realiach sporu powod
uchybil tym wymogom przy realizacji czynno$ci z art. 176 ust. 1 ustawy prawo upadloéciowe i naprawcze, przesylajac
pozwanemu Komornikowi sadowemu informacje o ogloszeniu upadloéci Przedsiebiorstwa (...) S.A. z siedziba w B.
droga elektroniczna w dacie upadlosci tj. w dniu 24 lipca 2013 r. oraz w formie pisemnej, w taki sposob, ze dotarla ona
do adresata w dniu 26 lipca 2013 r. Przede wszystkim odrzuci¢ wypada teze, ze realizacja obowiazku informacyjnego
zastrzezonego w art. 176 ust. 1 ustawy prawo upadlo$ciowe i naprawcze wymaga zachowania rygoréw przewidzianych
dla doreczenia pism procesowych w postepowaniu cywilnym. Informacja , o ktérej mowa w powolanym przepisie,
nie ma charakteru pisma procesowego w postepowaniu egzekucyjnym zawistym przed ogloszeniem upadlosci i pelni
jedynie role zawiadomienia podmiotéw wskazanych przez ustawodawce o sytuacji prawnej dluznika. W doktrynie
podkresdla sie, ze przewidziane w art. 176 ustawy prawo upadlo$ciowe i naprawcze zawiadomienia nie maja zadnego
wplywu na skutki ogloszenia upadlo$ci i dlatego ich zaniechanie lub opdZznienie nie zmienia w niczym skutkow, ktore
ex lege lacza sie z ogloszeniem upadlosci ( tak S. G. w cytowanym wyzej Komentarzu s. 635). Ustawodawca nie
przewidzial zadnej formy szczegdlnej dla zawiadomienia, a zatem moze ono nastgpi¢ w sposéb dowolny (podobnie
F. Z. w cytowanym wyzej Komentarzu s. 492). W rozpatrywanej sprawie pow6d skorzystal z jednej z dostepnych
form komunikacji z organem egzekucyjnym, wprost wskazywanej w treéci urzedowych pism pochodzacych od tego
podmiotu. Warto zwrdéci¢ uwage, ze nawet w pismach procesowych sktadanych w toku niniejszego postepowania,
pozwany T. H. (1) oprécz adresu i numeru telefonu swojej kancelarii, wskazuje ten sam adres e-mail. Prézno przy tym
w treéci owych pism poszukiwaé informacji, ze drogg elektroniczng moze by¢ przesylana wylacznie korespondencja



opatrzona podpisem elektronicznym, bowiem pozostalej Komornik nie odczytuje lub odczytuje ja ze znacznym
opdznieniem. Argumenty pozwanego Skarbu Panistwa dotyczace konieczno$ci uzyskania potwierdzenia, ze adresat
odebral wiadomo$¢ przestang poczta elektroniczng, pozostaja o tyle bez znaczenia, iz w rozpatrywanej sprawie sporne
nie jest to, ze wiadomos¢ elektroniczna dotarla do skrzynki odbiorczej adresata, a jedynie to, ze adresat nie zapoznal
sie z owa informacja ( nie odczytal wiadomosci przestanej pocztg elektroniczng). Dodatkowo syndyk masy upadtosci
nie zaniechal przeciez niezwlocznego przestania pisemnej informacji o ogloszeniu upadlosci dtuznika w formie listu,
ktory dotarl do kancelarii pozwanego w dniu 26 lipca 2013 r., a zatem drugiego dnia po ogloszeniu upadlosci.

Niezaleznie jednak od oceny zachowania syndyka masy upadloéci w zakresie realizacji obowiazku z art. 176 ust. 1
ustawy prawo upadlo$ciowe i naprawcze, nie budzi watpliwosci, ze przestanka przyczynienia poszkodowanego na
gruncie art. 362 k.c. jest istnienie adekwatnego zwigzku przyczynowego miedzy jego zachowaniem a szkoda. Chodzi
zatem o sytuacje, w ktérych zachowanie poszkodowanego moze by¢ uznane za jedno z ogniw prowadzacych do
powstania szkody. Skutek w postaci szkody nastepuje zatem przez wspoldzialanie dwoch przyczyn, z ktérych jedna
pochodzi od zobowigzanego do naprawienia szkody, a druga od poszkodowanego. Tymczasem w realiach sporu
zdarzeniem wywolujacym szkode pozostaje przede wszystkim takie bezprawne dzialanie pozwanego T. H. (1), ktore
nie ma zadnego zwiazku z brakiem wiedzy organu egzekucyjnego o ogloszeniu upadlosci dtuznika, a nawet ma swdj
poczatek przed ogloszeniem upadloéci (niezlozenie sumy wyegzekwowanej w dniu 19 lipca 2013 r. do depozytu
sadowego). Rzecz bowiem w tym, Ze pozwany dokonal czynnosci egzekucyjnych z naruszeniem przepiséw art. 1033
§ 1 k.p.c., art. 1027 § 1 k.p.c., art. 1028 § 1 k.p.c. To wlasnie niezlozenie sumy uzyskanej z egzekucji do depozytu
sadowego, brak zawiadomienia dluznika o sporzadzonym planie podzialu, a wreszcie wykonanie nieprawomocnego
planu podzialu stanowia zasadnicze zrédlo szkody. Gdyby pozwany dopemil obowiazku zawiadomienia dluznika i
wstrzymal sie z wykonaniem planu podzialu do chwili jego uprawomocnienia, to do szkody by nie doszlo nawet
przy zalozeniu, ze dopiero w dniu 29 lipca 2013 r. T. H. (1) mial realna mozliwo$¢ zapoznania sie z korespondencja
otrzymang od powoda.

Nie ma roéwniez racji pozwany T. H. (1), upatrujac przyczynienia powoda, a nawet podstawy wylaczenia wlasnej
odpowiedzialnoSci, w rzekomym zaniechaniu zaskarzenia bezprawnych czynnosci egzekucyjnych przez syndyka masy
upadlo$ci w trybie przepiséw k.p.c. Przepis art. 23 ust. 1 ustawy o komornikach sadowych i egzekucji nie uzaleznia
odpowiedzialno$ci komornika za jego wadliwe dzialania w postepowaniu egzekucyjnym od zakwestionowania ich za
pomoca $rodkéw przewidzianych w kodeksie postepowania cywilnego. W orzecznictwie prezentowany jest poglad,
ze nawet bledne oddalenie przez sad skargi na czynno$¢ komornika, ktéra spowodowala szkode, nie wylacza
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej komornika (vide wyrok SN z dnia 16 marca 2007 r. w sprawie III CSK 381/06,
OSNC 2008/2/28). Trzeba takze zgodzi¢ sie z Sadem pierwszej instancji, ze ewentualne wniesienie przez powoda
zarzutéw od planu podzialu sumy uzyskanej z egzekucji nie zapobiegloby szkodzie, bowiem pozwany wykonal 6w
plan przed tym, zanim syndyk masy upadtoéci dtuznika powziat pierwsza informacje o jego sporzadzeniu. Trafne
pozostaja ponadto wywody wskazujace na skutki uprawomocnienia sie postanowienia o ogloszeniu upadlo$ci dtuznika
wynikajgce z art. 146 ust. 1 ustawy prawo upadlo$ciowe i naprawcze w zwigzku z art. 826 k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje obu pozwanych jako
bezzasadne.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. obciazajac nimi pozwanych jako
strone przegrywajaca. Na poniesione przez powoda koszty zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika procesowego
ustalone na podstawie z § 6 pkt 7w zw. z § 13 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej z urzedu Dz.U. 2013 r., poz. 461).



