Sygn. akt I ACa 989/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 stycznia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Beniak

Sedziowie: SA Lilla Mateuszczyk

SO del. Jacek Pasikowski (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Jacek Raciborski

po rozpoznaniu w dniu 15 stycznia 2016 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powddztwa M. P. (1)

przeciwko J. D. (1)

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Lodzi
z dnia 18 maja 2015 r. sygn. akt I C 472/12

1. oddala apelacje;

2. zasadza od M. P. (1) narzecz J. D. (1) kwote 5400 (piec tysiecy czterysta) zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego pozwanego w postepowaniu apelacyjnym;

3. przyznaje i nakazuje wyplaci¢ ze Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi adwokatowi B. M. wynagrodzenie za
udzielong powodowi z urzedu nieoplacong pomoc prawna w postepowaniu apelacyjnym w kwocie (...) (sze$¢ tysiecy
szeSéset czterdziedci dwa) zlote brutto.

Sygn. akt I ACa 989/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 18 maja 2015 roku Sad Okregowy w Lodzi I Wydzial Cywilny oddalil powodztwo M. P.
(1) przeciwko J. D. (1) w zakresie zaplaty kwoty 259.669,82 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 30 stycznia 2012 roku
do dnia zaplaty, umorzyl postepowanie w pozostatej czeéci oraz dokonat rozstrzygniecia o kosztach postepowania, a
w tym o wynagrodzeniu za pomoc prawng udzielong powodowi z urzedu.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia i rozwazania:

W latach 2003 — 2005 M. P. (1) prowadzil wspélnie z (...) spolke cywilng (...) M. P. i J. D., ktoéra zajmowatla sie
produkcja i sprzedaza odziezy. Zaréwno biuro tej Spolki, jak i szwalnia znajdowaly sie w L. przy ul. (...). W tym samym
czasie M. P. (1) rozpoczal takze prowadzenie wlasnej dzialalno$ci gospodarczej pod nazwa " (...) M. P.", ktéra byla
zarejestrowana w miejscu jego zamieszkania przy ul. (...) w L.. Faktycznie jednak dzialalno$é powoda byla prowadzona
przy ul. (...) w L. i zwigzana byla z dzialalnoécig spdétki cywilnej (...) M. P.iJ. D.. Zalozenie przez powoda firmy (...) M.
P. spowodowane bylo korzystniejszymi rozliczeniami podatkowymi. Zaré6wno dzialalno$¢ Spoiki cywilnej stron, jak i



dzialalno$é gospodarcza powoda prowadzona byta w biurze przy ul. (...), gdzie rowniez znajdowala sie jedna szwalnia,
w ktérej szyto odziez na sprzedaz przez oba wyzej wskazane przedsiebiorstwa. Obie firmy korzystaly z tych samych
maszyn i pracownikow.

Zaréowno powdd, jak i pozwany utrzymywali kontakty handlowe z kontrahentami, ktorzy w trakcie transakcji
wystawiali faktury VAT. M. P. (1), jak i J. D. (1) zamawiali towar do produkgcji odziezy, odbierali ten towar, zbywali
wyprodukowana odziez, rozliczali naleznosci. W zwiagzku z tym, ze strony Scisle ze soba wspdldzialaly i mialy do siebie
zaufanie przy prowadzeniu dzialalno$ci, zdarzaly sie sytuacje, ze towary zamawiane przez (...) M. P. (np. tkaniny,
guziki) faktycznie odbierane byly przez pozwanego J. D. (1), ktory podpisywal sie imieniem i nazwiskiem powoda M.
P. (1) na fakturach VAT. Jednakze towar ten by} przeznaczony do uzycia przez (...) M. P. i pienigdze ze sprzedazy
odziezy uszytej z tego towaru trafialy do (...) M. P.. Strony ustalily, ze w razie konieczno$ci fakture wystawiong na (...)
M. P. odbierze i podpisze J. D. (1), jesli to on bedzie odbieral towar.

Oba wyzej wskazane podmioty obslugiwane byly przez jedno biuro rachunkowe. Dokumenty ksiegowe, w tym
faktury VAT, zawozil do biura rachunkowego badZ M. P. (1), badz J. D. (1). Ksiegowo$é prowadzona byla w formie
ksiegi przychoddw i rozchodéw, a rozliczenia byly ryczaltowe. Dokumentacje rachunkowa zabrat powdd i rozliczenia
Nastepnie rozliczenie firmy (...) przejela inna firma.

Podstawg zakupu towar6w od zewnetrznych dostawcow byla faktura VAT z odroczonym terminem platnosci, a towar
byl wydawany na podstawie dowodu WZ lub faktury. W szczeg6lnoéci wystawiono 22 faktury VAT obcigzajace (...) M.
P., opatrzone podpisem: (...), ktére enumeratywnie wskazano w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Gdy pozwany
odbieral zamoéwione dla (...) M. P. zamo6wione towary nigdy nie przedstawial sie, ze jest M. P. (1). Pozwany nie
sprzedawal towaréw nalezacych do (...) M. P..

Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmiescia w Eodzi uznajac, ze oskarzony J. D. (1) w okresie od 7 wrzeénia 2004 roku do 17
wrze$nia 2004 roku w L., dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu uzycia
za autentyczne podrobil podpisy M. P. (1) podpisujac sie jego imieniem i nazwiskiem na dokumentach w postaci faktur
VAT o numerach: (...) z dnia 7 wrze$nia 2004 roku, (...) z dnia 13 wrze$nia 2004 roku, (...) z dnia 17 wrze$nia 2004
roku i przyjmujac, ze czyn ten stanowil wypadek mniejszej wagi, wyczerpujac tym samym dyspozycje art. 279 § 2 aw
zw. z § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na podstawie art. 414 § 1 k.p.c. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k umorzyt postepowanie.

Z bilanséw (...) M. P. (1) wynika, Ze przedsiebiorstwo uzyskalo w okresie od 1 czerwca 2004 roku do 31 grudnia
2004 roku doch6d w wysokoéci 11.212,05 zlotych, a w roku 2005 w wysoko$ci 16.207,93 zlotych. Remanenty
przeprowadzone w magazynach (...). P. oraz (...) M. P.iJ. (...) spdlki cywilnej w latach 2004-2005 nie wykazaly
zadnych niedoborow.

W dniu 1 grudnia 2005 roku J. D. (1) wypowiedzial swdj udzial w spodlce cywilnej Y. z uwagi na problemy
finansowe. W tym czasie mial miejsce konflikt pomiedzy stronami. Strony podzielily sie majgtkiem firmy. Dtugi mieli
splaca¢ wspélnie. Gdy strony zakonczyly wspoétprace, powdd dokonal na rzecz pozwanego cesji czeSci wierzytelnosci
wynikajacych z trzech faktur VAT, z ktorych naleznoéci nie zostaly uregulowane przez wspdlpracujacg ze stronami
Spélke (...). J. D. (1) wzywal tez powoda do dokonania pozostalych rozliczen z prowadzonej przez strony spotki

cywilnej.

W dniu 16 lutego 2012 roku M. P. (1) zlozyt w Sadzie Rejonowym dla Eodzi — Srédmiescia w Lodzi wniosek o
yrozliczenie spo6lki prawa cywilnego” prowadzonej razem z pozwanym, wskazujac w tym wniosku, iz do rozwigzania
przedmiotowej spotki cywilnej doszlo z uwagi na ,,utrate ptynnosci finansowej”. W zwigzku z zadluzeniem (...) Spotki
cywilnej do chwili obecnej prowadzone sg postepowania egzekucyjne.

Zarébwno w czasie wspolnego prowadzenia przez strony spolki cywilnej, jak i przez kilka nastepnych lat powdd nie
moé6wil pozwanemu, ani innych osobom, ze pozwany oszukat go, ze przywlaszczyl sobie towar z jego firmy (...). P.inie



wspominal o podrobionych podpisach na fakturach. Pozwany za$ nie méwi innym osobom, ani pozwanemu, ze ma
jakikolwiek dlug w stosunku do powoda i nie skladal obietnicy jego splaty.

Pismem z dnia 9 stycznia 2012 roku M. P. (1) wezwal J. D. (1) do zaplaty w nieprzekraczalnym terminie 7 dni od daty
otrzymania wezwania kwoty 313.515,14 zlotych, wskazujac, ze brak dokonania zaptaty powyzszej kwoty w zakreslonym
terminie spowoduje skierowanie sprawy na droge postepowania sagdowego oraz do prokuratury.

Pozwany nie jest uzalezniony od alkoholu, ani od hazardu. Pozwany nie byl widziany przez inne osoby, aby nabywal
§rodki odurzajace, badz aby byt pod wplywem $rodkoéw odurzajacych.

Powdd pozostaje w powigzaniach zawodowych i finansowych z S. B. (1) (pracodawca powoda) oraz z T. S..

Z informacji naczelnika Urzedu Skarbowego L. wynika, ze w roku 2004 prowadzone przez M. P. (1) przedsiebiorstwo
osiggnelo obrét w wysokosci 585.233 zlotych i od tej kwoty zostal odprowadzony podatek.

Powyzszy stan faktyczny, Sad Okregowy ustalil w oparciu o zalaczone do akt dokumenty oraz zeznania zlozone przez
pozwanego i wskazanych imiennie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku swiadkéw. Natomiast Sad I instancji nie dat
wiary zeznaniom powoda co do twierdzen, ze pozwany nie mial upowaznienia do odbioru towaréw w jego imieniu, ze
zaplacil za faktury obejmujace towar, ktory zostal sprzedany przez pozwanego, a pienigdze uzyskane ze sprzedazy tych
towaréw pozwany przepil i przegral oraz ze w czasie, gdy on wykryl faktury bedace przedmiotem niniejszej sprawy,
pokazal je pozwanemu, a J. D. (1) powiedzial mu wtedy, ze zwrdci mu te pieniadze. Zdaniem Sadu Okregowego takie
okolicznoSci nie zostaly wykazane w postepowaniu dowodowym, z ktérego wynika, uzgodnienie stron, ze w razie
koniecznosci fakture wystawiona na (...) M. P. odbierze i podpisze J. D. (1), jesli to on bedzie odbierat towar. Nadto z
materialu dowodowego zebranego w sprawie wynika, ze pienigdze ze sprzedazy odziezy uszytej z towaru nabytego na
podstawie faktur podpisanych przez pozwanego imieniem powoda trafiaty do (...) M. P., a takze ze pozwany nie jest
uzalezniony od alkoholu, ani od hazardu oraz ze nie bylo sytuacji, aby pozwany obiecal powodowi zwrot zgdanej przez
niego kwoty. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazano takze przyczyny dla ktorych uznano za niewiarygodne
zeznania Swiadkéw K. N.,, M. R., S. B. (1), T. S.iS. A..

Rozwazajgc zasadno$¢ roszezenia powoda Sad I instancji odwolal sie do art. 415 k.c., wskazujac, ze przestankami
odpowiedzialnos$ci deliktowej, ktére musza wystapi¢ lacznie jest powstanie szkody, wina sprawcy szkody, istnienie
zdarzenia, ktére wywolalo szkode oraz wynikajacy z art. 361 §1 k.c. adekwatny zwiazek przyczynowy miedzy
zdarzeniem, za$ ciezar dowodu co do przestanek odpowiedzialnoSci spoczywa zgodnie z art. 6 k.c. na poszkodowanym.
Art. 361 § 2 k.c. wskazuje, ze naprawienie szkody obejmuje straty, ktore poszkodowany poniost (zmniejszenie aktywow
lub zwiekszenie pasywdédw poszkodowanego, a wiec rzeczywisty uszczerbek w majatku nalezacym do niego w chwili
zdarzenia, za ktore odpowiedzialnoé¢ zostala przypisana oznaczonemu podmiotowi) oraz korzysci, ktére mogltby
osiagna¢, gdyby mu szkody nie wyrzadzono.

Zdaniem Sadu I instancji w realiach niniejszej sprawy powod na ktoérym ciazyl obowiazek wykazania istnienia
wszystkich wyzej wymienionych przestanek nie sprostal temu ciezarowi. M. P. (1) nie przedstawil bowiem zadnych
dokumentow z ktérych wynikaloby, ze w ramach prowadzonej przez siebie dzialalnoSci poni6st strate w wysokos$ci
dochodzonego roszczenia. Powod nie przedstawit chociazby pelnej dokumentacji finansowo ksiegowej lub tez historii
rachunku bankowego, zeznan podatkowych z ktérych to dokumentéw wynikalo by ze, ponidst szkode. Sam fakt
popisanie faktur przez pozwanego nazwiskiem powoda nie $wiadczy, ze pozwany te pienigdze przywlaszczyl, a z
wyroku skazujacego to nie wynika. Z tresci zalgczonego orzeczenia ktoére wiaze sad cywilny na mocy art. 11 k.p.c.
wynika jedynie, ze pozwany na zalaczonych fakturach zlozyl podpis o brzmieniu (...).

Z zalaczonego do akt sprawy dokumentu urzedu skarbowego wynika, ze w roku 2004 przedsiebiorstwo (...)
osiggnelo obrot w wysokosci 585.233 zlotych i od tej kwoty zostal odprowadzony podatek. Zdaniem Sadu Okregowego
przy takim obrocie wydaje sie niewiarygodnym fakt, ze powod w trakcie prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej
nie zauwazylby niedoboré6w w towarze na kwote 313.515,34 zlotych, a tym bardziej takich nieprawidlowosSci nie



dostrzegloby profesjonalne biuro rachunkowe prowadzace obstuge ksiegowa powoda. zauwazyloby nieprawidtowos$ci
biuro rachunkowe prowadzaca w imieniu powoda rachunkowo$c.

Takze same twierdzenia powoda sa niewiarygodne, jak wcze$niej, gdyz osoba prowadzaca dzialalno$é¢ gospodarcza
winna sie wykazaé¢ nalezyta staranno$cia w jej prowadzeniu, a tym samym winna ja prawidlowo rozliczy¢ po
jej zakonczeniu. Zdaniem Sadu Okregowego powod w szczegblnosci nie wykazal w swoich zeznaniach, ze mial
nieprawidlowo naliczony podatek przez urzad skarbowy, a takze by zaistniala r6znica pomiedzy obrotem, a
przychodem netto. W szczegblnoSci M. P. (1) w trakcie postepowania nie zglosit wniosku o przeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowosci, ktory to dowodd moglby ewentualnie wykazac rzeczywista szkode.
Zdaniem Sadu I instancji takze o§wiadczenie powoda, ze nie posiada wszystkich dokumentéw finansowo- ksiegowych
prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej ma charakter symptomatyczny. To nie pozwany bowiem winien wykazac, ze
towary widniejace na fakturach podpisanych przez niego nazwiskiem powoda, trafily do magazynéw firmy powoda,
a to powdd zgodnie z zasada wynikajacg z art. 6 k.c. winien wykazaé, ze towary objete powyzszymi fakturami do
magazynow powoda nie trafily i zostaly przez pozwanego przywlaszczone.

W ocenie Sadu Okregowego nie ma podstaw do przyjecia odpowiedzialno$ci pozwanego na podstawie art. 415 k.p.c.
M. P. (1) nie udowodnil bowiem, ze J. D. (1) dopuscil sie wzgledem niego czynu niedozwolonego, ktory skutkowalby
poniesieniem przez niego szkody, a nadto nie wykazal faktu istnienia szkody, choé to na powodzie z mocy art. 6
k.c. spoczywal obowigzek dowodzenia w tym zakresie. Takze art. 3 k.p.c. stanowi, Ze strony obowigzane sg dawaé
wyjaénienia co do okolicznoSci sprawy zgodnie z prawda bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody.
Zdaniem Sadu Okregowego, w przedmiotowej sprawie, powod nie sprostal powyzszym obowigzkom, a swe zadania
opiera wylacznie na golostowych twierdzeniach.

Sad Okregowy zbadal rowniez mozliwo$¢ zastosowania w przedmiotowej sprawie normy wynikajacej z art. 405
k.c., probujac ustali¢, czy jakiekolwiek aktywa powoda bez podstawy prawnej znalazly sie w majatku pozwanego.
Zaréwno zubozenie, jak i wzbogacenie winno byé wywolane ta sama przyczyng. Jednak podstawowa przestanka
bezpodstawnego wzbogacenia nie ma charakteru zwigzku nie ma charakteru zwigzku przyczynowo-skutkowego
miedzy zubozeniem, a wzbogaceniem r6znych podmiotéw, poniewaz co prawda zubozenie i wzbogacenie nastepuja
jednoczeé$nie na skutek tej samej przyczyny, ale jest to jedynie koincydencja miedzy zubozeniem, a wzbogaceniem,
a nie zwiazek przyczynowo-skutkowy pomiedzy nimi. Zubozenie i wzbogacenie laczy wiec koincydencja (wspolna
przyczyna), a nie zwiazek przyczynowo-skutkowy pomiedzy nimi, poniewaz wzbogacenie nie jest przyczyna zubozenia,
ktoére nie jest jego skutkiem. Dla uwzglednienia roszczenia powoda w oparciu o przepisy o bezpodstawnym
wzbogaceniu, koniecznie byloby wiec ustalenie w jakim zakresie pozwany ewentualnie sie wzbogacil. Wymagalo to
przedstawienia przez powoda stosownych dowoddow, czego powdd nie uczynil. Nie bylo wiec mozliwe ustalenie przez
Sad I instancji, czy pozwany jest wzbogacony i jezeli tak, w jakim zakresie.

Brak bylo réwniez podstaw do przyjecia, ze strony laczyla umowa spolki cichej ktérej istnienie dopuszcza art. 351" k.c.
Strony prowadzily wspoélnie dzialalno$¢ gospodarcza, a powod dodatkowo prowadzil wlasng dzialalno$¢ gospodarcza
pod tym samym adresem firmy. Zdaniem Sadu Okregowego z materialu dowodowego nie mozna wnioskowaé, ze
strony laczyla dodatkowa umowa. Strony prowadzily wspdlng dzialalno§¢ gospodarcza i rowniez $§wiadczyly sobie
wzajemne uslugi w zakresie odbioru towaru, zatrudnienia wspdlnych pracownikéow itp. Z tego faktu nie mozna
wywodzi¢ skutkéw, ze strony wigzala dodatkowa umowa nienazwana ktoéra to pelnomocnik w pi$mie zatytulowanym
glos do protokolu nazwal umowa spo6iki cichej.

Z tych wzgledow, Sad I instancji oddalil powbddztwo w zakresie ostatecznej dochodzonej kwoty 259.662,82 zlote wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 30 stycznia 2012 roku do dnia zaplaty, jako niezasadne, umorzy} postepowanie w
zakresie w jakim powod cofnal pozew ze skutkiem prawnym oraz w oparciu o wyrazong w art. 98 § 1 k.p.c. zasade
odpowiedzialno$ci za wynik procesu dokonal rozstrzygniecia o kosztach postepowania.



Wyrok Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 18 maja 2015 roku w czesci obejmujacej oddalenie powddztwa M. P. (1)
przeciwko J. D. (1) w zakresie zaplaty kwoty 259.669,82 7zl z ustawowymi odsetkami od dnia 30 stycznia 2012 roku do
dnia zaplaty oraz rozstrzygniecie o kosztach postepowania, apelacja zaskarzyl powdd.

Apelujacy zarzucil zaskarzonemu wyrokowi obraze przepiséw postepowania, majgca wplyw na wynik rozstrzygniecie,
W postaci:

1. naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia zgromadzonego materiatu dowodowego,
a w szczeg6lno$ci poprzez uznanie za niewiarygodne zeznan powoda oraz $§wiadkow M. R., S. B. (2), T. S., S. A. co do
skladania przez pozwanego propozycji sprzedazy tkanin, w sytuacji, gdy Sad catkowicie dowolnie ustalil, iz powolani
Swiadkowie powigzani sg zawodowo i finansowo z powodem i pozostaja w konflikcie z pozwanym, a ponadto Sad
wadliwie przyjal, iz nieécisloéci w relacji $wiadkéw co do zdarzen sprzed ponad o$miu lat stanowia podstawy do
odmowienia im wiarygodnosci;

2. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledne ustalenie, iz pozwany przekazal pobrane tkaniny powodowi, w
sytuacji, gdy w materiale dowodowym nie znajduje sie zaden dowo6d w tym zakresie poza twierdzeniami samego
pozwanego, pomimo iz pozwany nie zakwestionowal, iz podpisal sporne faktury VAT, co stanowilo potwierdzenie
pobrania towaréw przez pozwanego,

3. naruszenie art. 6 k.c. poprzez przyjecie, iz na powodzie cigzyt obowigzek wykazania okoliczno$ci negatywnej tj.
nieprzekazania przez pozwanego pobranych tkanin, w sytuacji, gdy sprzeciwia sie to zasadom logiki; ewentualnie

4. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez calkowite pominiecie zeznan samego powoda, ktére wedle Sadu posiadaja
ceche wiarygodnosci i ustalenie, iz pomiedzy stronami nie zostala zawarta spo6lka cicha.

W oparciu o powyzsze zarzuty apelujacy wniost o zamiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego
na rzecz powoda kwoty 259.669,82 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 30 stycznia 2012 roku do dnia zaplaty oraz
zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania za obie instancje.

Pozwany wniost o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Skarzacy podnosi zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego, to jest art. 233 § 1 k.p.c. W pierwszej kolejnosci
nalezy zatem odnie$¢ sie do ich tresci, bowiem tylko prawidlowo ustalony stan faktyczny daje podstawe do kontroli
poprawnoéci zastosowania prawa materialnego. Ustalony przez Sad Okregowy stan faktyczny Sad Apelacyjny przyjat
za wlasny bowiem wyprowadzony on zostat z dowodow, ktérych ocena odpowiada wszelkim wskazaniom powolanego
wyzej przepisu. Ocena wiarygodno$ci i mocy dowodow jest podstawowym zadaniem sadu orzekajacego, wyrazajacym
istote sadzenia, a wiec rozstrzygania kwestii spornych w warunkach niezawisto$ci, na podstawie wlasnego przekonania
sedziego przy uwzglednieniu caloksztaltu zebranego materiatu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 1996 r.,
IT CRN 173/95, Lex nr 1635264). Skuteczne przedstawienie zarzutu naruszenia przez sad art. 233 k.p.c. wymaga
wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania, lub do§wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze
by¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonania swobodnej oceny dowoddéw. Nie jest natomiast wystarczajace
przekonanie strony o innej niz przyjat wadze (doniostosci) poszczegdlnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz ocena
sadu (orzeczenia Sadu Najwyzszego: z dnia 5 sierpnia 1999 r., II UKN 76/99, OSNAPiUS 2000, nr 19, poz.732; z dnia
10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/2000, OSNC 2000, nr 10, poz. 189; z dnia 10 stycznia 2002 r., Il CKN 572/99, Lex nr
53136; z dnia 27 wrzeénia 2002 r., I CKN 817/00, Lex nr 56096).

Sad Apelacyjny pierwszej kolejno$ci musi podkresdli¢, ze M. P. (1) jako przedsiebiorca posiadajacy zobowigzania wobec
wystaweow spornych faktur winien zachowywaé sie w spos6b jednoznaczny, racjonalny i zgodny z regutami obrotu



gospodarczego. Jak wynika z art. 355 § 2 k.c. nalezyta staranno$§é¢ dluznika w zakresie prowadzonej przez niego
dzialalnoS$ci gospodarczej okresla sie przy uwzglednieniu zawodowego charakteru tej dzialalnosci. R6znica zakresu
tak rozumianej staranno$ci w stosunku do rozwigzania przyjetego w art. 355 § 1 k.c. polega przede wszystkim na tym,
ze mierniki starannoS$ci zawodowej sa niejako automatycznie uwzgledniane w ramach stosunku prawnego zwigzanego
z wykonywaniem dzialalnoS$ci gospodarczej, a wiec bez wzgledu na to, czy z samego charakteru takiego stosunku,
jego rodzaju i tre$ci plyna jakie$ konkretne wskazania dotyczace profesjonalnych wymagan wobec dtuznika (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 2012 r., I CSK 330/11, OSN 2012, Nr 9, poz. 109). Nalezyta staranno$¢ dluznika,
okre$lana z uwzglednieniem zawodowego charakteru prowadzonej przez niego dzialalnosci gospodarczej, obejmuje
takze znajomo$¢ obowigzujacego prawa oraz nastepstw z niego wynikajacych w zakresie prowadzonej dzialalnoSci
gospodarczej (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia z 17 sierpnia 1993 r., III CRN 77/93, OSN 1994, Nr 3, poz. 69). Skoro
zatem powod nie weryfikowal zasadno$ci dokonywanych platnoéci, nie weryfikowal na biezaco stanu magazynu,
czy wreszcie w biezacych kontaktach z biurem rachunkowym nie ustalil braku zaewidencjonowania dochodu w
kwocie przekraczajacej 300.000 zlotych to oznacza, ze nie wypehil wymogu szczegolnej starannosci jaki obowigzuje
przedsiebiorce. W tresci pozwu apelujacy stwierdzil wprost "Ja nigdy nie sprawdzalem dokument6éw juz przekazanych
ksiegowemu.", co oznacza, ze w sposodb, co najmniej niedbaly kontrolowal wlasna dzialalno$é¢ gospodarcza. Musi
budzi¢ watpliwos¢, ze powod dopiero pod koniec 2011 roku, podczas archiwizacji dokumentow "odkryl", ze 22 faktury
zostaly podpisane jego imieniem i nazwiskiem, ale nie byl to jego podpis. Zdaniem Sadu Apelacyjnego skarzacemu
tolerowal w roku 2004 odbiér towaréw dla jego przedsiebiorstwa przez innych pracownikéw, gdyz podpisy na
przedmiotowych fakturach, co wynika z opinii grafologa, nie zostaly zloZzone wylacznie przez pozwanego, ale takze
przez inne osoby. To w tym zakresie powod cofnal pozew, co skutkowalo umorzeniem postepowania w zakresie
nalezno$ci z faktur podpisanych przez osoby trzecie.

Kwestia zasadnicza bylo zatem ustalenie, czy towar pobrany przez osoby trzecie (takze pozwanego) trafial do
magazynu przedsiebiorstwa prowadzonego przez M. P. (1). Po pierwsze nalezy wskazac, ze znaczna iloé¢ spornych
faktur obejmuje ustugi (szycie spodni, pranie spodni, wykonanie nadruku na wykrojach, wykonanie wszywek i
oprogramowania, farbowanie), a zatem $wiadczenia, ktore nie mogly by¢ przywlaszczone, jak twierdzi powod, przez
pozwanego. Po drugie po zaksiegowaniu faktur podpisanych przez osoby trzecie, remanent przeprowadzony w
przedsiebiorstwie powoda na koniec 2004 roku nie wykazal niedoboru. Potwierdzil to sam powdd przestuchany w
charakterze strony stwierdzajac (k. 614): "Na zakonczenie kazdego roku obrachunkowego byl robiony remanent.
Na tamta chwile 2004 -2005 r. nie wykrylem strat w towarze. Towary byly pogrupowane w magazynie jako$ciowo,
iloSciowo i rodzajami tkanin." Powyzsze twierdzenia powoda nie pozwalaja na logicznie wytlumaczy¢ niedoboru, ktory
zdaniem apelujacego powstatl wskutek przywlaszczenia i sprzedazy przez pozwanego towaréw objetych spornymi
fakturami z roku 2004.

Przedstawione wyzej ustalenia potwierdzaja zasadnoé¢ oceny dowodoéw dokonanej przez Sad I instancji. Znamiennym
jest bowiem, ze $wiadek M. R., poczatkowo podal, ze pozwany proponowat mu zakup tkanin dwa lata temu, p6zniej,
ze kilkadziesiat lat temu, a nastepnie — pod wplywem pytan pelnomocnika powoda — oswiadczyl, ze bylo to w latach
2003 — 2004. Swiadkowie S. B. (1) i T. S. dowiedzieli sie od powoda po roku 2011 o jego przypuszczeniach, ze pozwany
pono¢ sprzedawal tkaniny powoda po zanizonych cenach, a zatem przedmiotowe zeznania ze wzgledu na zrédlo
wiedzy $wiadkoéw nie pozwalaja na udokumentowanie rzekomych transakeji, a nadto wskazani Swiadkowie sg zwigzani
zawodowo z powodem i pozostaja w konflikcie z J. D. (1).

Podkreslenia wymaga, ze apelacja odwoluje sie w istocie do tresci zeznan Swiadkoéw, ktéorym Sad okregowy nie dat
wiary, a nie probuje podwazy¢ zeznan tych swiadkoéw, ktore staly sie podstawg ustalenia stanu faktycznego.

W ocenie materialu dowodowego Sadowi przysluguje swoboda zastrzezona przepisem art. 233 § 1 k.p.c. Skuteczne
kwestionowanie tej swobody moze mie¢ miejsce tylko w okolicznoéciach szczegélnych. Drzieje sie tak w razie
pogwalcenia regul logicznego rozumowania badz sprzeniewierzenia sie zasadom do$wiadczenia zyciowego (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2003 r., II CK 177/02 LexPolonica nr 2254658). Ocena dowodéw polega
na ich zbadaniu i podjeciu decyzji, czy zostala wykazana prawdziwos¢ faktow, z ktérych strony wywodza skutki
prawne. Celem Sadu jest tu dokonanie okre§lonych ustalen faktycznych, pozytywnych badzZ negatywnych, i ostateczne



ustalenie stanu faktycznego stanowigcego podstawe rozstrzygniecia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 paZzdziernika
2003 1., I CK 75/02). Na Sadzie orzekajacym ciazy obowigzek dokonania oceny wszechstronnej, w czym mieSci sie
wymaganie rozwazenia wszystkich dowodéw majacych znaczenie dla przedmiotu sprawy oraz kierowania sie w ocenie
regutami logiki i do$wiadczenia Zyciowego nakazujacego uwzglednia¢ wzajemne zwigzki miedzy poszczegblnymi
faktami (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2005 r., II CK 385/04).

Postawienie zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polega¢ jedynie na zaprezentowaniu przez skarzacego stanu
faktycznego przyjetego przez niego na podstawie wlasnej oceny dowodoéw. Skarzgcy moze tylko wykazywaé, poshugujac
sie wylacznie argumentami jurydycznymi, ze Sad razaco naruszyl ustanowione w wymienionym przepisie zasady
oceny wiarygodno$ci i mocy dowodéw oraz ze naruszenie to mialo wplyw na wynik sprawy (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 14 stycznia 2000 r., I CKN 1169/99, OSNC 2000/7-8 poz. 139; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia
2000 1., V CKN 17/2000, OSNC 2000/10 poz. 189). Takiej argumentacji powod jednak w apelacji nie przedstawia.

Nie jest zasadny takze wskazany w apelacji zarzut naruszenia art. 6 k.c. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy,
przyjat prawidlowo, ze na powodzie spoczywal ciezar udowodnienia szkody, a tym samy faktu, ze okres$lone aktywa
nie weszly do jego majatku. Przez fakty w rozumieniu art. 6 KC nalezy rozumieé¢ wszystkie okoliczno$ci faktyczne,
istotne z punktu widzenia danego przepisu prawa materialnego, z ktérego strona wywodzi korzystne dla siebie skutki
prawne. Nie ma wiec wiekszego znaczenia, czy s to okoliczno$ci wskazujace na brak okreS§lonych zdarzen, tzw.
fakty negatywne, czy tez okoliczno$ci potwierdzajace ich istnienie. Fakty negatywne moga by¢ dowodzone za pomoca
dowodow z faktow pozytywnych przeciwnych, ktérych istnienie wylacza dowodzong okoliczno$¢ negatywna (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2011 r., IIT CSK 28/11, L.).Trzeba przypomnie¢, ze zgodnie z art. 6 k.c. ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Nie ulega watpliwosci, ze to powod
z faktu nie przekazania odebranych towar6w wywodzil powstanie szkody. Skoro jednak faktycznie, M. P. (1) dokonal
zaplaty za ten towar, a zaplata nastapila z odroczonym terminem platnoéci, to jego obciaza wykazanie, ze faktycznie
objetych fakturami towaréw nie otrzymal. Powoda obciazal bowiem obowiazek szczegdlnej staranno$ci wynikajacy z
art. 355 § 2 k.c.

Za calkowicie niezasadne nalezy uzna¢ odwolanie sie przez pelnomocnika powoda do regulacji spoéiki cichej
zawartej w art. 682-685 Kodeksu handlowego, ktére zostaly uchylone z dniem 1 stycznia 1965 roku. Obecny
brak prawnej regulacji odnoszacej sie do spolki cichej powoduje, ze w praktyce zawierane s3 umowy nienazwane,
ktorych postanowienia odpowiadajg zar6wno dawnej spolce cichej, ale tez zawieraja postanowienia odbiegajace od
pierwowzoru wynikajacego z Kodeksu handlowego. Rodzi to watpliwo$ci czy i jakie przepisy moga by¢ stosowane
np. w drodze analogii do tego rodzaju umoéw nienazwanych. Obecnie spélka cicha jest umowg nienazwang i
stosuje sie wiec do niej odpowiednie przepisy czesci ogolnej prawa obligatoryjnego, w szczegolnosci te, dotyczace
zawierania i wykonywania umoéw oraz odpowiedzialnoSci za ich nienalezyte wykonanie. Pamieta¢ jednak nalezy,
ze spoOlka cicha jest umowa, na mocy ktoérej jeden ze wspdlnikow (wspoélnik cichy) wnosi wklad majatkowy na
rzecz innej osoby, prowadzacej przedsiebiorstwo. W zamian za to, wspdlnik cichy uczestniczy w zyskach. Spotka
ta jest jedynie stosunkiem obligacyjnym, powstalym na mocy umowy zawartej miedzy podmiotem prowadzacym
przedsiebiorstwo, a cichym wspolnikiem. Fakt uczestniczenia wspolnika cichego w przedsiebiorstwie prowadzonym
przez kontrahenta nie jest ujawniany, co thumaczy nazwe spo6lki jako "cichej". Jest to zatem wylgcznie wewnetrzny
stosunek pomiedzy stronami owej umowy. Material dowodowy sprawy nie pozwala na przyjecie, ze pozwany wniost
do przedsiebiorstwa powoda jakikolwiek wklad pieniezny, a tym samym, ze byl wspolnikiem cichym, a takze nie
wskazuje na jakikolwiek ewentualne postanowienia rzekomej umowy. Wykonywanie drobnych czynnosci na rzecz
powoda takich jak podpisywanie faktur, czy odbieranie towaru nie moze by¢ traktowane jako wktad do spoékki cichej,
a jedynie ewentualnie jako czynnoSci powiernicze. Zamiennym jest, ze powod reprezentowany przez profesjonalnego
pelnomocnika dopiero w glosie do protokolu rozprawy bezposrednio poprzedzajacej wydanie wyroku przez Sad I
instancji, wskazal na istnienie spolki cichej, ale nie okreslit nawet elementéw koniecznych hipotetycznie zawartej
umowy. Skarzacy nie wykazal tez, ze wyplacil pozwanemu jakikolwiek zysk, ani celu zawarcia takiej umowy. Sam
fakt ujawniania wspdlnika cichego w transakcjach z kontrahentami przedsiebiorstwa powoda w istocie przeczy istocie
spoiki ciche;j.



W tym stanie rzeczy, wniesiona przez powoda apelacja podlegala oddaleniu z mocy art. 385 k.p.c., jako pozbawiona
uzasadnionych podstaw prawnych.

Rozstrzygniecie w zakresie kosztow postepowania apelacyjnego nastapilo w oparciu o przepisy art. 98 § 1 k.p.c. w
zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. wyrazajace zasade odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Z tych wzgledéw na podstawie §
6 ust. 71 § 10 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 28 wrze$nia
2002 roku rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.) obcigzono powoda kosztami zastepstwa procesowego
pelnomocnika pozwanego w postepowaniu apelacyjnym w kwocie 5.400,00 zlotych.

W punkcie 3 wyroku z dnia 15 stycznia 2016 roku rozstrzygnieto o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym. Zgodnie z § 2 ust. 3, § 6 ust. 71 § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348) koszty te
wyniosly 6.642,00 zt i obejmuja 23% podatek od towarow i ustug.



