Sygn. akt I ACa 854/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2015 .

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy:SSA Dorota Ochalska - Gola
Sedziowie:SSA Wiestawa Kuberska

SSO del. Jacek Pasikowski (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Jacek Raciborski

po rozpoznaniu w dniu 30 listopada 2015 r. w Lodzi na rozprawie
sprawy z powodztwa J. J.

przeciwko A. A.

o zado$§éuczynienie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Plocku

z dnia 17 kwietnia 2015 r. sygn. akt I C 2376/14

1. oddala apelacje;

2. przyznaje i nakazuje wyplacic ze Skarbu Panistwa — Sadu Okregowego w Plocku na rzecz adwokat K. S. prowadzacej
Kancelarie Adwokacka w P. kwote 3.321 (trzy tysiace trzysta dwadziescia jeden) zlotych brutto tytulem kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 854/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 17 kwietnia 2015 roku Sad Okregowy w Plocku I Wydzial Cywilny oddalil powédztwo
J. J. przeciwko A. A. o zasgdzenie tytulem zado$éuczynienia kwoty 80.000,00 zlotych oraz dokonal rozstrzygniecia w
zakresie kosztow pomocy prawnej Swiadczonej powodowi z urzedu.

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo wydane w oparciu o nastepujgce ustalenia i rozwazania:

W sprawie przed Sadem Apelacyjnym w Katowicach, o sygnaturze akt I ACa 32/14 zakonczonej wyrokiem z dnia 17
kwietnia 2014 roku, adwokat A. A. ustanowiony zostal pelnomocnikiem z urzedu J. J. w postepowaniu kasacyjnym.

W dniu 31 lipca 2015 roku adwokat A. A. sporzadzil pisemnag opinie o braku podstaw do wniesienia skargi kasacyjnej
od wyroku z dnia 17 kwietnia 2014 roku Sadu Apelacyjnego w Katowicach wskazujac, ze brak jest przestanek
uzasadniajacych wniesienie nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia. Przedmiotowa opinia zostala sporzadzona wylacznie
w oparciu o analize akt sprawy I ACa 32/14, bez nawigzania bezposredniego kontaktu z J. J.



Informacje o sporzadzeniu opinii wraz z jej odpisem adw. A. A. przestal J. J..

Postanowieniem z dnia 11 sierpnia 2014 roku Sad Apelacyjny w Katowicach przyznal na rzecz adw. A. A.
wynagrodzenie w kwocie 3.321 zlotych tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej J. J. z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym w sprawie Sadu Apelacyjnego w Katowicach o sygnaturze akt I ACa 32/14.

J.J. jest bezdzietnym kawalerem, ma wyksztalcenie podstawowe, od lutego 2000 roku przebywa w warunkach izolacji
penitencjarnej; aktualnie przebywa w Areszcie Sledczym w W..

Oceniajac zgromadzony material dowodowy Sad I instancji wskazal, ze pominat wnioski dowodowe zgloszone przez
pelnomocnika powoda jako nieprzydatne w sprawie albowiem zbedne bylo zapoznawanie sie z aktami prowadzonej
przez Sad Okregowy w Katowicach, gdyz udzial A. A. w sprawie I ACa 23/14 sprowadzal sie wylacznie do postepowania
kasacyjnego, za$ jedyna czynnoscia podjeta przez pozwanego bylo sporzadzenie opinii o braku podstaw do wniesienia
skargi kasacyjnej. W realiach niniejszego postepowania nie zostaly wskazane jakiekolwiek dokumenty, ktére moglyby
mie¢ wplyw na przebieg postepowania kasacyjnego od wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 17 kwietnia
2014 roku, choé¢ faktycznie J. J. byl reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika.

W oparciu o powyzsze ustalenia Sad Okregowy w Plocku uznal, ze zgodnie z art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka
pozostaja pod ochrona prawa cywilnego, zatem ten czyje dobra zostaly zagrozone moze zada¢ stosownych zachowan, a
w szczegoblnodci takze stosowanego zadoSéuczynienia, ktére stanowi jedna z form odpowiedzialno$ci cywilnoprawne;j.

W toku postepowania powdéd domagal sie naprawienia szkody majatkowej polegajacej na naruszeniu jego dobr
osobistych w postaci: "braku szacunku" oraz "pozbawienia prawa do obrony". W ocenie Sadu I instancji potencjalna
podstawa odpowiedzialno$ci deliktowej pozwanego moze by¢ art. 415 k.c., ktéra wymaga wykazania bezprawno$ci
dzialania lub zaniechania (winy), powstania szkody i wykazania zwiazku przyczynowego pomiedzy zdarzeniem
wywolujacym szkode, a sama szkodg. Strona dochodzaca zatem zadoS§éuczynienia pienieznego z tytulu naruszenia
dobra osobistego obowigzana jest udowodni¢ nie tylko sam fakt naruszenia dobra osobistego, ale takze doznania
krzywdy wskutek naruszenia dobra osobistego. Nie kazde bowiem naruszenie dobra osobistego rodzi prawo do
zadania zadoSéuczynienia na podstawie art. 448 k.c. W ocenie Sadu Okregowego nie doszlo do naruszenia dobr
osobistych powoda w zwiazku z dzialaniami pozwanego.

Zdaniem Sadu I instancji przede wszystkim zdaniem Sadu nie moze by¢é mowy o bezprawnosci dzialania pozwanego,
ktéry podejmowal czynnos$ci w ramach obowigzujacego porzadku prawnego. Zgodnie z art. 118 § 5 k.p.c. jezeli
adwokat lub radca prawny ustanowiony w zwigzku z postepowaniem kasacyjnym lub postepowaniem ze skargi
o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia, nie stwierdza podstaw do jej wniesienia jest
obowiazany niezwlocznie zawiadomic na pi$émie o tym strone oraz sad, nie pdzniej w terminie dwoch tygodni od dania
zawiadomienia go o wyznaczeniu. Do przedmiotowego zawiadomienia winna zostaé zalaczona opinia o braku podstaw
do wniesienia skargi. Jezeli powyzsza opinia nie zostala sporzadzona z zachowaniem zasad nalezytej staranno$ci, sad
zawiadamia o tym wlaSciwy organ samorzadu zawodowego, do ktérego nalezy adwokat lub radca prawny - w takim
przypadku wlasciwa okregowa rada adwokacka lub rada okregowej izby radcoéw prawnych wyznaczy innego adwokata
lub radce prawnego (art. 118 § 6 k.p.c.).

W ocenie Sadu I instancji sporzadzenie pisemnej opinii prawnej o braku podstaw do wniesienia skargi nie jest
w zaden sposob dzialaniem bezprawnym, jak probuje wywodzi¢ powod, ktéry wlasnie brak wniesienia skargi
utozsamia z naruszeniem jego dobr osobistych. J. J. nie wskazal na zadne inne dodatkowe okolicznoSci mogace
stanowi¢ podstawe odpowiedzialnosci cywilnej pozwanego. Powod nie dochodzi bowiem w niniejszym postepowaniu
odszkodowania za szkode majatkowa jakiej doznal w zwigzku z rzekomo bledna opinia sporzadzong przez pozwanego,
ale zadoS¢uczynienia za odstapienie od wniesienia nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, nie wskazuja czy wydana w
sprawie opinia jest trafna, czy bledna, a jesli tak na czym polegaja jej bledy. Nawet ustalenie, ze pozwany

sporzadzil bledng opinie prawna, nie usprawiedliwialoby odpowiedzialnos$ci za szkode niemajatkowa.



Zdaniem Sadu Okregowego oczywista bezpodstawnos$é roszczenia powoda wynika takze z faktycznego braku dobra
osobistego, ktére mialoby zosta¢ naruszone zachowaniem pozwanego. Niezwykle trudno wyobrazi¢ sobie stan
faktyczny, w ktérym poprzez nieokazanie szacunku (czyli swoista bierno$¢ w tej sferze) dochodzi do naruszenia
dobrego imienia czy tez godno$ci osoby. W sprawie niniejszej pozwany nie byl w zaden sposéb zobowiazany do
okazywania szacunku powodowi, a mial jedynie w sposdéb nalezyty wywiaza¢ sie z naloZzonego na niego przez Sad
Apelacyjny obowiazku i tak uczynit. W doktrynie jak i orzecznictwie jednoznacznie podnosi sie, zZe naruszenie dobra
osobistego rozpatrywac nalezy tylko w granicach przecietnych ocen spolecznych, a nie indywidualnego odczucia osoby
domagajacej sie ochrony (obiektywna koncepcja dobr osobistych).

Sad I instancji podkreslit nadto, ze dzialania pozwanego nie spowodowaly takze ,pozbawienia prawa do obrony", gdyz
po pierwsze powdd jako inicjator postepowan sagdowych nie korzysta z prawa do obrony jako strona ofensywna, po
drugie moéwienie o jakimkolwiek ograniczaniu prawa do sagdu w odniesieniu do osoby powoda, ktéry jak Sadowi to
jest wiadome z urzedu, jest autorem kilkuset pozwdéw cywilnych i osobg w pelni wykorzystujaca swoje uprawnienia
procesowe na przyklad co do korzystania z pomocy prawnej $wiadczonej z urzedu, wydaje sie by¢ absolutnie
nieuzasadnione. Skoro zatem profesjonalny pelnomocnik stwierdzil brak podstaw do wniesienia okre§lonego $rodka
procesowego, za$ odmienny poglad powoda w tej kwestii moze by¢ wyrazem okre$lonego nastawienia powoda oraz
faktycznego naduzywania przez niego swoich uprawnien procesowych poprzez podejmowanie czynno$ci oczywiscie
nieracjonalnych w wielu postepowaniach sadowych. Zdaniem Sadu Okregowego, wobec braku dwoch podstawowych
przeslanek odpowiedzialno$ci deliktowej pozwanego w postaci bezprawnosci dzialania oraz wystgpienia obiektywnej
szkody niemajatkowej rozumianej jako naruszenie dobra chronionego prawem, roszczenie powoda uznaé nalezalo za
bezzasadne, co skutkowalo oddaleniem powddztwa.

Wyrok Sadu Okregowego w Plocku z dnia 17 kwietnia 2015 roku w caloSci apelacja zaskarzyl pelnomocnik powoda
z urzedu zarzucajac rozstrzygnieciu:

1. naruszenie przepisdw postepowania majace istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku to jest art. 299 k.p.c. w
zwigzku z art. 207 § 6 k.p.c. i art. 217 § 3 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z przestluchania stron postepowania jako
nieprzydatnego w sprawie, podczas gdy fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy nie zostaly wyjasnione,

2. naruszenie przepisdw postepowania majgce istotny wplyw na tre$c zaskarzonego wyroku to jest art. 217 § 3 k.p.c.
i art. 207 § 6 k.p.c. poprzez pominiecie dowodéw z dokumentéw znajdujacych sie w aktach Sadu Apelacyjnego w
Katowicach o sygnaturze I ACa 32/14 i Sadu Okregowego w Katowicach o sygnaturze II C 578/12 na okoliczno$c
naruszenia dobr osobistych powoda,

3. naruszenie przepisOw postepowania majace istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku to jest art. 233 § 3
k.p.c. poprzez ograniczenie Srodkéw dowodowych powoda i niemozliwo$¢ wszechstronnego rozpatrzenia zebranego
materialu dowodowego pod katem ustalenia krzywdy powoda i jej rozmiaru, ktorych wylgczenie przez Sad Iinstancji w
przedmiotowym stanie faktycznym bez przeprowadzenia dowodéw wskazanych przez powoda, jest wyrazem dowolnej
oceny materialu dowodowego, ktore to przeszkody skutkowaly:

4. naruszeniem prawa materialnego art. 23 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. w zwiazku z art. 448 k.c. poprzez
oddalenie powodztwa wobec braku stwierdzenia dwbch podstawowych przestanek odpowiedzialno$ci deliktowe;j
pozwanego w postaci braku bezprawnosci dzialania oraz wystapienia obiektywnej szkody niemajatkowej rozumianej
jako naruszenie dobra chronionego prawem.

W oparciu o powyzsze podstawy, apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od pozwanego na rzecz
powoda tytulem zado$¢uczynienia kwoty 80.000 zlotych, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Plocku. Jednocze$nie pelnomocnik powoda wnidst o
przyznanie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego Sad Okregowy dokonal trafnej oceny dowod6éw co doprowadzito
do dokonania prawidlowych ustalen faktycznych. W szczegdlnosSci nie ma podstaw do uznania, ze Sad I instancji
na tle przeprowadzonych dowodow budowal wnioski, ktore z nich nie wynikaja. Powyzsze ustalenia faktyczne Sad
Apelacyjny przyjmuje za wlasne.

Sad I Instancji rozwazyl bowiem instytucje ustanowienia pelnomocnika z urzedu, wskazal na treéc art. 118 k.p.c.,
omowil konstrukeje naruszenia dobra osobistego, wskazal na art. 23 i 24 kodeksu cywilnego i w okolicznoSciach tej
sprawy stwierdzil, ze w ogole nie doszlo do naruszenia dobra osobistego, gdyz pozwany zachowal sie prawidlowo,
profesjonalnie, zawodowo. Tre$¢ apelacji w istocie nie kwestionuje tych okolicznosci, a jedynie odwoluje sie do
oddalenia wniosku o przeprowadzenie dowodu z przesluchania stron (powoda) oraz braku zalaczenia akt Sadu
Apelacyjnego w Katowicach i Sadu Okregowego w Katowicach lecz w ogole nie wskazuje na jakie konkretne,
zindywidualizowane okoliczno$ci przedmiotowe dowody mialyby zostaé przeprowadzone. Skarzacy nie wskazuje
jakie, jego zdaniem okolicznoSci, istotne dla rozstrzygniecia sprawy nie zostaly wyjaénione.

Powdd jest obecnie pozbawiony wolnosci, a w toku postepowania jest reprezentowany przez profesjonalnego
pelnomocnika ustanowionego z urzedu. Brak przestuchania powoda w charakterze strony, w realiach sprawy nie byl
naruszeniem przepiséw postepowania. Kazdy obywatel ma prawo do sadu, sad z kolei ma uprawnienie do rozwazenia,
czy nawet w razie odmoéwienia ustanowienia pelnomocnika z urzedu jest potrzeba zarzadzenia sprowadzenia strony
postepowania znajdujacej sie zakladzie karnym na rozprawe, ze wzgledu na charakter sprawy, czy zasadno$¢ roszczen
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 lutego 2014 r., I CSK 296/13 Lex nr 1498809). W uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku Sad I instancji w sposob szczegélowy i przekonujacy przedstawil motywy lezace u podstaw
odstgpienia od przeprowadzenia w trybie art. 299 k.p.c. dowodu z przeshuchania stron. Jesli bowiem po stronie
pozwanego brak choc¢by bezprawnosci dzialania to w istocie roszczenia J. J. nie moga zosta¢ uwzglednione. Skarzacy
nie wskazuje takze jakie konkretne dokumenty mialyby zawiera¢ akta postepowania przed Sadem Apelacyjnym
w Katowicach. Bezspornym jest bowiem, ze pozwany zostal ustanowiony pelnomocnikiem powoda z urzedu w
sprawie I ACa 32/14 na etapie postepowania kasacyjnego, ktore cechuje sie szeregiem ograniczenn dowodowych i
proceduralnych. Pozwany nie wniost skargi kasacyjnej, ale sporzadzil pisemna opinie prawna o braku podstaw do
wniesienia takiego §rodka zaskarzenia o czym powiadomil powoda oraz przestal mu odpis opinii. Na J. J. spoczywal
jednak ciezar wykazania, ze zachowanie pozwanego polegajace na odmowie sporzadzenia skargi kasacyjnej na jego
rzecz stanowilo delikt w rozumieniu art. 415 k.c., a wiec naruszalo obowigzek powszechny, ciazacy na kazdym
podmiocie. To zatem powoda obcigzalo wykazanie naruszenia dobra osobistego. Strona powodowa w tym zakresie
nie przedstawila zadnych dowodéw. Dowod z przestuchania strony powodowej w trybie art. 299 k.p.c., jak stusznie
przyjat Sad Okregowy ma charakter jedynie dowodu uzupetiajacego, substytucyjnego w stosunku do innych §rodkow
dowodowych.

Nie sposob, w $wietle przepisow okreslajacych zakres obowigzkow pozwanego jako pelnomocnika ustanowionego
z urzedu uzna¢, iz mial on bezwzgledny obowiazek sporzadzi¢ skarge kasacyjna na rzecz powodki. Nie stanowi
bowiem czynu niedozwolonego kazde wykonanie laczacej strony umowy niezgodnie zjej treScia, w spos6b niestaranny,
niesumienny, czy z opo6znieniem. Utozsamianie kazdego naruszenia cudzych praw z czynem niedozwolonym
przekresliloby sens podzialu zZrodel zobowigzan i rodzaju odpowiedzialnoéci, a w pewnym stopniu réwniez znaczenie
winy jako przestanki odpowiedzialnosci.

W uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 21 wrze$nia 2000 roku (III CZP 14/00) uznano, ze adwokat ustanowiony dla
strony przez sad moze odmowié sporzadzenia kasacji (obecnie: skarga kasacyjna), jezeli bylaby ona niedopuszczalna
lub oczywiscie bezzasadna. Sad Najwyzszy wskazal wowczas, ze takze ustanowienie adwokata przez sad upowaznia go
do podejmowania wszelkich laczacych sie ze sprawa czynnosci procesowych okreslonych przepisem art. 91 k.p.c., w
tym zawarcia ugody, zrzeczenia sie roszczenia albo uznania powodztwa i adwokat nie jest ograniczony obowigzkiem
uzyskiwania zgody zastepowanej strony lub organu, ktéry go ustanowil lub wyznaczyl, na podjecie tak daleko idacych
czynnosci procesowych. Tym samym pomoc udzielona przez profesjonalnego pelnomocnika nie obejmuje jedynie



fachowego realizowania woli samej strony. Pomoc prawna adwokata ustanowionego z urzedu moze sprowadzi¢ sie do
udzielenia porady prawnej i wyjasnienia w jej ramach np. szans skutecznoS$ci rozwazanego przez strone wystapienia
do sadu z okreSlonymi zgdaniami w przedstawionym jej, obowigzujacym stanie prawnym. Takze pomoc prawna
udzielana stronie zwolnionej od kosztoéw przez ustanowionego dla niej adwokata, po wydaniu w sprawie orzeczenia
przez sad drugiej instancji, nie moze sie sprowadzi¢ do bezwzglednego obowigzku sporzadzenia skargi kasacyjnej,
jesli tylko wyrazi ona takie zgdanie.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywal, ze postawienie zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polega¢ na
zaprezentowaniu przez skarzacego stanu faktycznego przyjetego przez niego na podstawie wlasnej oceny dowodéow;
skarzacy moze tylko wykazywaé, postugujac sie wylacznie argumentami jurydycznymi, ze Sad razaco naruszyl
ustanowione w wymienionym przepisie zasady oceny wiarygodnos$ci i mocy dowodéw i ze naruszenie to mialo wplyw
na wynik sprawy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000 ., I CKN 1169/99, OSNC 2000/7-8 poz. 139; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/2000, OSNC 2000/10 poz. 189). Jezeli zatem z materialu
dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie
narusza regul swobodnej oceny dowodow i musi sie ostaé, choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu
dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Apelujacy w realiach niniejszej sprawy takich wnioskow odmiennych nawet
nie przedstawia, a jedynie twierdzi, ze oddalenie wnioskéw dowodowych powoda spowodowalo ich brak odmiennych
wnioskow. Taka argumentacja nie moze by¢ uznana za racjonalna skoro w istocie nie wiadomo na jaka okolicznoéc
powolal dowody.

Zdaniem Sgdu Apelacyjnego w stanie faktycznym niniejszej sprawy nie moze by¢ mowy o naruszeniu jakiegokolwiek
dobra osobistego, a w szczegblnoSci wskazanego przez powoda "braku szacunku", czy "pozbawienia prawa do
obrony". Postepowanie dotyczy bowiem zakresu uprawnienia procesowego, ktére wynika z procesowych czynno$ci
podejmowanych przez pelnomocnika ustanowionego dla strony z urzedu, ktére nie moga - co do zasady - wplywac¢ w
zaden sposob na dobro osobiste strony, ktoéra reprezentuje.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.

Ponadto Sad Apelacyjny orzekl o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu powodowi w
postepowaniu apelacyjnym. Na mocy § 2 ust. 3, § 6 ust. 31 § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348) koszty te wyniosly 3.321,00 zlotych i
obejmuja 23% podatek od towarow i ustug.



