Sygn. akt I ACa 560/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2015 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SA Anna Beniak

Sedziowie: SA Anna Cesarz

SO del. Elzbieta Gawryszczak (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Olejniczak

po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2015 r. w Lodzi na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w B.

przeciwko (...) Szpitalowi Wojewo6dzkiemu w C. Samodzielnemu Publicznemu Zakladowi Opieki Zdrowotnej w C.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Plocku

z dnia 3 lutego 2015 r. sygn. akt I C 2598/14

1. oddala apelacje;

2. nie obciaza strony pozwanej kosztami zastepstwa procesowego strony powodowej w postepowaniu apelacyjnym.
Sygn. akt I ACa 560/15

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 26 wrze$nia 2014r. strona powodowa (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cig w B. wniosla
o0 orzeczenie nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym, by pozwany (...) Szpital Wojewo6dzki w C., Samodzielny
Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej w C. zaplacil na jej rzecz kwote 119 453,95z wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia wniesienia pozwu wraz z kosztami procesu wedlug norm przepisanych.

Nakazem zaplaty z dnia 29 pazdziernika 2014r., wydanym w postepowaniu upominawczym, Sad Okregowy w Plocku
uwzglednil Zadanie pozwu.

Strona pozwana wniosla sprzeciw od tego nakazu, w ktérym nie kwestionowala roszczen powoda co do zasady, ani co
do wysoko$ci, podniosla jedynie, ze znajduje sie w trudnej sytuacji finansowej. W zwigzku z trudna sytuacjg finansowg
strona pozwana wniosla o rozlozenie naleznoéci na raty , co pozwoliloby racjonalnie zaplanowa¢ splaty bez ryzyka
wszczecia postepowania egzekucyjnego.

Wyrokiem z dnia 3 lutego 2015r. Sad Okregowy w Plocku zasadzil od (...) Szpitala Wojewddzkiego w C., Samodzielnego
Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w C. na rzecz (...) Spélki z ograniczona odpowiedzialno$cia w B. kwote 119



453,95 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 26 wrze$nia 2014r. do dnia zaplaty oraz kwote 9590 zt tytulem zwrotu
kosztow procesu. Sad I instancji oddalil wniosek strony pozwanej o rozlozenie zasadzonej naleznoéci na raty.

Sad I instancji oparl powyzsze rozstrzygniecie na nastepujacych ustaleniach stanu faktycznego:

W ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej (...) Spbtka z ograniczong odpowiedzialnoScig w B. dostarczala (...)
Szpitalowi Wojewodzkiemu w C., Samodzielnemu Publicznemu Zakladowi Opieki Zdrowotnej w C. sprzet i materialy
medyczne oraz leki do apteki szpitalnej, a takze preparaty dezynfekcyjne. Strona powodowa wywigzala sie zumoéw na
dostarczenie towardéw medycznych zawartych w okresie od lipca 2013r. do sierpnia 2014r. Mimo uplywu terminéw
platnosci wynikajacych z wystawionych faktur za dostarczone materialy, strona pozwana nie uregulowal naleznosci.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad I instancji wywiodl, ze roszczenie powoda nie bylo kwestionowane
przez strone pozwang ani co do wysokoSci ani co do zasady. Wobec niewykonania zobowigzania pienieznego
przez strone pozwang, powodztwo podlegalo uwzglednieniu. Sad I instancji nie znalazl podstaw do odstapienia
od zasady nakazujgcej obcigzenie strony przegrywajacej kosztami procesu. Wystapienie na droge sadowa przez
strone powodowa bylo uzasadnione - strona pozwana niewatpliwie dala powdd do wytoczenia powodztwa. Strona
pozwana jest podmiotem wchodzacym w interakcje prawne z podmiotami prowadzacymi dzialalno$é gospodarcza i
powinny obowigzywac ja takie same zasady odpowiedzialnoéci cywilnoprawnej jak pozostalych uczestnikéw obrotu
gospodarczego. Traktowanie w sposob szczeg6lny zakladow opieki zdrowotnej w stosunku do kontrahentow tylko
z powodu zakresu $wiadczonych ushug i korzystania z publicznych Srodkéw pienieznych, oznaczaloby zachwianie
praw rzadzacych wolnym rynkiem i przerzucanie na partneréw takich placéwek ryzyka niewydolnoSci systemu
ich finansowania. Te same argumenty, zdaniem Sadu I instancji, nie pozwalaly na uwzglednienie wniosku strony
pozwanej w przedmiocie rozlozenia na raty w oparciu o dyspozycje przepisu art. 320 k.p.c. Strona pozwana nie
regulowala w jakimkolwiek zakresie bezspornych dtugéw, nie podejmowala faktycznie zadnych dzialan zmierzajacych
do zawarcia porozumienia co do ich splaty w przewidywalny dla wierzyciela sposéb. Obiektywnie dzialania
takie musialy by¢ uznane za przejaw nierzetelnoSci w stosunkach zobowigzaniowych. Strona pozwana wnoszac o
rozlozenie naleznoSci na raty przyznala, ze dysponuje $rodkami na periodyczne splaty . Juz sama ta okoliczno$¢ jest
dyskwalifikujaca w kontekécie ewentualnego rozlozenia naleznos$ci na raty oraz wskazuje na oczywistg nierzetelno$c
strony pozwanej w stosunku do kontrahentéw. Strona pozwana dysponuje §rodkami finansowymi zapewnianymi
nie tylko z NFZ, prowadzi kosztowne inwestycje i modernizacje, nie dbajac o rzetelne wywigzywanie sie z biezacych
zobowigzan.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia wniosla strona pozwana.
Skarzacy zarzucil wyrokowi naruszenie przepisow:

1.prawa procesowego, a mianowicie art. 320 k.p.c. poprzez blad w ustaleniach faktycznych majacych wplyw na
tre$¢ zaskarzonego wyroku, polegajacy na blednym przyjeciu, ze w przypadku pozwanego nie zachodza szczegoblnie
uzasadnione przestanki do rozlozenia zasgdzonego §wiadczenia na raty;

2.przepisOw prawa materialnego, a konkretnie art. 5 k.c. poprzez niezastosowanie zasady kierowania sie dobrem
ogolu, troski o zycie i zdrowie ludzi — pacjentow szpitala.

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w caloSci poprzez uwzglednienie wniosku o roztozenie
nalezno$ci na raty, ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Skarzacy wniost takze o zasadzenie kosztow postepowania za obie instancje na rzecz pozwanego.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o jej oddalenie i zasadzenie od strony pozwanej kosztéw
zastepstwa adwokackiego w postepowaniu apelacyjnym w kwocie 2700 zlotych.

Sad Apelacyjny zwazyl , co nastepuje:



Apelacja nie jest zasadna.

Whbrew zarzutom skarzacego, Sad I Instancji prawidlowo zastosowal zaré6wno przepisy prawa materialnego jak i
procedury cywilnej.

Nie znajduje uzasadnienia zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 320 k.p.c.. W my$l wskazanego przepisu
w szczegoblnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozyé¢ na raty zasadzone $wiadczenie. Przepis ten
zawiera szczeg6lng zasade wyrokowania, ktorg okresla sie mianem ,moratorium sedziego”. Podstawa zastosowania
przepisu jest wylacznie uznanie sadu orzekajacego, ze w sprawie zachodzi szczegblnie uzasadniony wypadek. W
literaturze przedmiotu jako przyklad takiego szczegdlnie uzasadnionego wypadku wskazuje sie sytuacje, kiedy ze
wzgledu na stan majatkowy, rodzinny, czy zdrowotny niezwloczne lub jednorazowe spelienie przez pozwanego
$wiadczenia byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione albo narazaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane
szkody.

Sad Apelacyjny podziela w pelni stanowisko Sadu I instancji, ktéry podkredlil, ze zasada rownoSci stron stosunkow
cywilnoprawnych sprawia, ze ich interesy winny podlegaé identycznej ochronie prawnej, a pozwany powinien ponosic
skutki wlasnych dzialan i zaniechan w takim samym zakresie jak kazdy inny podmiot uczestniczacy w gospodarczym
obrocie cywilnoprawnym. Przede wszystkim jednak strona pozwana nie wykazala by istnialy szanse na poprawe
sytuacji materialnej w okresie 12 miesiecy. Przedstawione przez pozwanego dokumenty nie stanowily wystarczajacej
podstawy do przyjecia, ze kondycja finansowa skarzacego ulega poprawie i to w stopniu umozliwiajacym uregulowanie
naleznoSci w okresie wnioskowanych 12 miesiecy. Zreszta skarzacy w apelacji wskazuje, ze jego sytuacja finansowa
w roku 2014r. ulegla pogorszeniu w stosunku do stanu na koniec 2013r. Strona powodowa natomiast, jako
podmiot prowadzacy dzialalnosé¢ gospodarcza, poza dochodzona w niniejszej sprawie wierzytelno$cia, ma roéwniez
szereg wlasnych zobowigzan. Obszar dzialalnoSci strony powodowej obejmujacy sprzedaz materialtdbw medycznych,
determinuje charakter jego kontrahentéw, bedacych najczeSciej publicznymi szpitalami lub zakladami opieki
zdrowotnej. Przyjecie praktyki odraczania przez sady splaty zobowiagzan naleznych powodowi, ktore i tak sa juz
znaczaco opéznione, prowadziloby do zaburzenia plynnosci finansowej pow6dki, co mogloby doprowadzié¢ do zatoréw
w obstudze jej wlasnych zobowigzan, m.in. wobec pracownikéw oraz innych kontrahentéw. Powyzsze jest tym bardziej
istotne, ze w rozpatrywanej sprawie brak jest jakiejkolwiek pewnosci, ze nawet gdyby sad przychylil sie do wniosku
pozwanego i roztozyt zasadzona nalezno$é na raty, zobowiazanie zostaloby dobrowolnie splacone. Wszak od wydania
zaskarzonego wyroku minelo juz ponad 8 miesiecy, a pomimo uznania naleznosSci gléwnej pozwany nie deklaruje
splaty zobowiazania w terminie czterech miesiecy. Przeciwnie, podtrzymywany w apelacji wniosek o rozlozenie na
raty obejmuje okres dalszych 12 miesiecy.

Nie znajduje takze uzasadnienia zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 5 k.c.. Nalezy zauwazy¢, ze w praktyce
stosowania prawa, a zwlaszcza w orzecznictwie sagdowym przyjmuje sie, ze na zasady wspodlzycia spolecznego w
zasadzie powolywac¢ sie moze ten, kto sam swego prawa nie naduzywa. W rozpoznawanej sprawie strona pozwana nie
reguluje w jakimkolwiek zakresie bezspornych dlugéw, nie podejmuje faktycznie zadnych dzialan zmierzajacych do
zawarcia porozumienia co do ich splaty w przewidywalny dla wierzyciela sposéb. Obiektywnie dzialania takie musza
by¢ uznane za przejaw nierzetelno$ci w stosunkach zobowigzaniowych. Zatem, strona pozwana zachowujac sie w
sposob nierzetelny w stosunku do kontrahenta, nie moze skutecznie powolywac sie na ochrone wynikajaca z zasad
wspolzycia spolecznego. Nie mozna przez zastosowanie art. 5 k.c. i w oparciu o zasady stuszno$ci odméwic¢ powodowi
ochrony prawnej, zwlaszcza ze prowadziloby to do tolerowania wystepujacego w obrocie gospodarczym zjawiska
spelnienia Swiadczen pienieznych z opdznieniem. Zawierajac z pozwanym umowy o dostarczenia zaopatrzenia
medycznego, a nastepnie je realizujac, powdd dzialal w pelnym zaufaniu do pozwanego jako swojego kontrahenta.
Postawa powoda i Zadanie zaplaty nie moze by¢ odbierane jako sprzeczne z zasadami wspoélzycia spolecznego.

Majac na uwadze powyzsze Sad Apelacyjny oddalit apelacje jako bezzasadna na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzek! na zasadzie art. 102 k.p.c. Zdaniem Sadu Apelacyjnego,
w sytuacji gdy apelacja dotyczyla jedynie rozlozenia na raty w oparciu o przepis art. 320 k.p.c., to decyzja w tym



przedmiocie pozostawata do uznania sadu. Biorac pod uwage trudna sytuacje finansowa strony pozwanej, wysoko§é
obcigzajacych ja zobowigzan oraz to, ze strona pozwana w apelacji nie kwestionowala zasady ani tez wysokoS$ci
zasadzonego roszczenia, a jedynie wnosila o rozlozenie zasadzonej naleznoSci na raty, w ocenie Sadu Apelacyjnego,
mozna takg sytuacja zakwalifikowaé jako wypadek szczegdlnie uzasadniony, opisany dyspozycja art 102 k.p.c.,
uzasadniajacy odstapienie od obciazenia skarzacego kosztami zastepstwa procesowego strony wygrywajace;.



