Sygn. akt I ACa 1394/13

TIACz1697/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 kwietnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SA Bozena Wiklak (spraw.)
Sedziowie: SA Tomasz Szabelski
SO del. Elzbieta Gawryszczak
Protokolant: st.sekr.sagdowy Katarzyna Olejniczak

po rozpoznaniu w dniu 23 kwietnia 2014 r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powbdztwa A. B.

przeciwko Gminie N. i Skarbowi Panstwa - Staroscie (...)

o uzgodnienie treSci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym
na skutek apelacji pozwanego Skarbu Panstwa — Starosty (...)

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 19 wrzeénia 2013 r. sygn. akt I C 988/13

oraz zazalenia pozwanej Gminy N. na postanowienie zawarte w pkt (...) tego wyroku,

I. z zazalenia pozwanej Gminy N. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie (...) w ten tylko sposoéb, ze

nie obciqza pozwanej Gminy N. nieuiszczonq oplatq od pozwu;

II. oddala apelacje;

III. zasqdza od Skarbu Panstwa — Starosty (...) na rzecz A. B. kwote 1350 (Jeden tysiqc trzysta
pieédziesiqt) zlotych tytulem kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 1394/13

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem z 19 wrze$nia 2013 r. w sprawie z powddztwa A. B. przeciwko Gminie N. i Skarbowi Panstwa -
Wojewodzie (...)iStaro$cie (...) o uzgodnienie treSci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym Sad Okregowy
w Lodzi uzgodnil tre$¢ ksiegi wieczystej (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Kutnie IX Zamiejscowy Wydzial
Ksiag Wieczystych z siedziba w L. z rzeczywistym stanem prawnym przez nakazanie odlgczenia z tejze ksiegi wieczystej
dzialki ewidencyjnej nr (...) o powierzchni 12,18 ha polozonej we wsi I. gmina N. oraz zalozenie dla niej nowej ksiegi
wieczystej z wpisem wlasnosci tej nieruchomosci na rzecz powoda, zwolnil od dalszego udzialu w sprawie Wojewode
(...) jako reprezentanta pozwanego Skarbu Panstwa, zasadzil od obu pozwanych na rzecz powoda kwote 1.800 z}
tytulem zwrotu kosztéw procesu oraz orzekt o nieuiszczonych kosztach sadowych.

Wyrok ten zapadl na podstawie ustalen faktycznych Sadu Okregowego, ktérych istotne elementy przedstawiaja sie
nastepujaco:

Nieruchomoéé polozona w I., w tym takze zespol palacowo - parkowy o powierzchni 12,18 ha (obecnie dziatka nr (...)),
stanowil wlasnoé¢ M. B.. W dniu 13 lutego 1945 r. majatek M. B. zostal przejety przez Skarb Panstwa w trybie art.
2 lit. e dekretu PKWN z 6 wrzesnia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej (Dz. U. Nr 3, poz. 13 ze zm. — dalej:
»dekret o reformie rolnej”).

Powdd jest spadkobierca M. B..

Decyzja komunalizacyjna Wojewody P. z 30 lipca 1991 r. pozwana Gmina N. z mocy prawa nabyla nieodplatnie

wlasnoéé dzialki (...) o powierzchni 124.200 m” (po podziale dzialki nr: (...) - o pow. 0,2421hai(...) - o pow. 12,18 ha).
Na podstawie tej decyzji Gmina N. zostala wpisana jako wlaSciciel obu dzialek.

Ostateczng decyzja z 12 kwietnia 2012 r. Wojewoda (...) stwierdzil, ze opisany wyzej zespdl palacowo — parkowy nie
podpadatl pod dzialanie art. 2 lit. e dekretu o reformie rolne;j.

Nastepnie, Minister Administracji i Cyfryzacji ostateczng decyzja z 28 marca 2013 r. stwierdzil niewazno$¢ decyzji
Wojewody P. z 30 lipca 1991 r. dotyczacej nabycia przez Gmine N. z mocy prawa nieodplatnie wlasnosSci spornej
nieruchomoéci.

W dniu 19 czerwca 2013 r. pozwana Gmina N. zlozyla do Sadu Rejonowego w Kutnie IX Zamiejscowy Wydzial Ksiag
Wieczystych w L. wniosek o odlgczenie z ksiegi wieczystej po migracji (...) dzialki nr (...) o pow. 12,18 ha polozonej
w obrebie 4-1., gmina N. i zalozenie dla niej nowej ksiegi, a ponadto o wykre$lenie jej jako wlasciciela tej dziatki w
nowozalozonej ksiedze wieczystej i wpisanie jako wlasciciela Skarbu Pafistwa. Wniosek ten nie zostal rozpoznany.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznal powoddztwo za zasadne. Stwierdzil, ze zadanie strony powodowej mialo
oparcie w przepisie art. 10 ustawy z 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (jedn. tekst: Dz. U. z
2013 r., poz. 707 — dalej: ,u.k.w.h.”). W tym procesie, majacym charakter sporu o prawo wilasnoéci, przedmiotem
postepowania dowodowego jest ustalenie, czy istotnie zachodzi niezgodnos¢ tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym
stanem prawnym, uzasadniajaca jej usuniecie przez dokonanie prawidlowych wpisoéw. Ciezar dowodu, zZe rzeczywisty
stan prawny nieruchomosci jest odmienny od ujawnionego w ksiedze wieczystej, spoczywa na stronie powodowe;j.
Uprawnionym do zgloszenia takiego zadania jest ten, w czyim interesie lezy takie uzgodnienie, a wiec osoba,
ktérej prawo nie jest wpisane lub jest wpisane blednie albo jest dotkniete wpisem nieistniejacego obciazenia lub
ograniczenia.

Wedlug Sadu Iinstancji, powod przedstawil dowod na okoliczno$é, iz bedaca przedmiotem uzgodnienia nieruchomoéc
stanowila wlasno$¢ jego matki, ktorej jest jedynym spadkobierca, a wiec wykazal on swa legitymacje czynng do
wystgpienia w niniejszym procesie.

Ponadto wykazal ostateczng decyzja administracyjna z 12 kwietnia 2012 r. wydana przez Wojewode (...), iz pozwany
Skarb Panstwa nie nabyl przedmiotowej nieruchomosci w trybie art. 2 lit. e dekretu o reformie rolnej, skoro w/



w ostateczng decyzja Wojewoda (...) stwierdzil, ze sporna nieruchomoéé nie podpadala pod dzialanie tego aktu
prawnego.

Co wiecej powod wykazal takze ostateczng decyzja administracyjna z 28 marca 2013 r. wydang przez Ministra
Administracji i Cyfryzacji, ze pozwana Gmina nie nabyla z mocy prawa nieodplatnie wlasnoéci przedmiotowej
nieruchomoéci.

W konsekwencji wykazal, ze blednie jest wpisane prawo wlasnosci pozwanej Gminy.

Dlatego Sad I instancji uznal, iz zostalo obalone domniemanie zwigzane z wpisem do ksiegi wieczystej prawa wlasno$ci
Gminy N. (a wezeéniej prawa wlasno$ci pozwanego Skarbu Panstwa) odnoénie przedmiotowej nieruchomosci (art. 3
ust. 1 u.k.w.h.).

Sad Okregowy odwolujac sie do orzecznictwa Sadu Najwyzszego stwierdzil, ze rozstrzygniecie, czy dana nieruchomo$é
podpada pod dzialanie art. 2 ust. 1 lit. e dekretu o reformie rolnej nastepuje w drodze decyzji administracyjnej; sad
powszechny nie jest uprawniony do jej samodzielnego rozstrzygania. W tej mierze zostala wydana ostateczna decyzja
administracyjna, ktéra wigze Sad orzekajacy w niniejszym postepowaniu.

Zdaniem Sadu I instancji, pozwana Gmina posiadala bierng legitymacje procesowa, skoro na dzien zamkniecia
rozprawy byla nadal wpisana do ksiegi wieczystej jako wlasciciel.

Bierna legitymacje procesowa miat takze Skarb Panstwa - Starosta (...). Jak stwierdzil Sad I instancji, w sprawie
o uzgodnienie treSci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym konieczny jest udzial w charakterze stron
postepowania oséb, ktore zostaly wpisane do ksiegi wieczystej jako wlasciciele (w dziale II) oraz tych oséb, ktore
roszcza sobie prawa do wpisania ich tytulu wlasnoéci. Skoro pozwana Gmina w swym wniosku skierowanym do sadu
wieczystoksiegowego wniosla o wpisanie Skarbu Panstwa jako wlaSciciela przedmiotowej nieruchomosci, na co ten
nie zareagowal, to Sad Okregowy uznal, iz tenze pozwany byl takze biernie legitymowany w niniejszej sprawie.

Sad Okregowy powolujac sie na tresé art. 23 ust. 1 pkt 8 i 9, a takze art. (...) pkt 9 i art. 11 ust. 1 ustawy z 21 sierpnia
1997 r. o gospodarce nieruchomo$ciami (jedn. tekst: Dz. U. z 2010 r. Nr 102, poz. 651 — dalej: ,,u.g.n.”) ustalil, ze
starosta jest organem reprezentujacym Skarb Panistwa w sprawach gospodarowania nieruchomo$ciami stanowigcymi
wlasno§é Skarbu Panstwa, takze odno$nie do wnioskéw o wpis w ksiedze wieczyste;j.

Z tych wzgleddéw powddztwo zostalo uwzglednione na koszt pozwanych.

Apelacje od tego wyroku wniést pozwany Skarb Panstwa — Starosta (...), zaskarzajac go w czeéci dotyczacej pkt 1, 3 i
(...) w zakresie odnoszacym sie do uznania Skarbu Panhstwa - Starosty (...) jako biernie legitymowanego, zarzucajac:

I. naruszenie przepis6w postepowania wyrazonych w:

a) art. 233 k.p.c. przez bledna ocene materialtu dowodowego polegajaca na przyjeciu, iz skoro Gmina N. w
swym wniosku skierowanym do sadu wieczystoksiegowego wniosla o wpisanie Skarbu Panstwa jako wlaSciciela
przedmiotowej nieruchomosci, na co ten nie zareagowal, to uzna¢ nalezato, iz tenze pozwany jako majacy by¢ wpisany
na wniosek Gminy jako wlasciciel przedmiotowej nieruchomosci, byl takze biernie legitymowany w niniejszym
postepowaniu, w sytuacji, gdy krag podmiotowy w cytowanym wyzej postepowaniu pozostaje bez wplywu na krag
podmiotowy niniejszego postepowania, ktory jest wyznaczony przez stosunek prawny, z ktérego wynika dochodzone
roszczenie (nota bene Sad Rejonowy Wydzial Ksiag Wieczystych w L. postanowieniem z 30 wrze$nia 2013 r. oddalil
wniosek);

b) art. 328 § 2 wzw. art. 72 § 1 pkt 1i 2 k.p.c. przez bledne przyjecie, iz w niniejszej sprawie zachodzi wspéluczestnictwo
po pozwanej stronie procesu, tj. Gminy N. i Skarbu Pafistwa - Starosty (...), bez jednoczesnego wskazania podstawy
prawnej, na ktorej przyjal to zalozenie i bez jej wyjasnienia, w tym okre$lenia rodzaju wspotuczestnictwa,



II. naruszenie prawa materialnego:

a) art. (...) pkt 9 w zw. z art. 11 ust. 11 art. 23 ust. 1 pkt 8 u.g.n. przez ich zastosowanie i uznanie, iz Starosta (...) jest
wladciwym statio fisci Skarbu Pafistwa w niniejszym procesie, pomimo istnienia wigzacej Sad orzekajacy ostatecznej
decyzji Wojewody (...) z 12 kwietnia 2012 r. stwierdzajacej, iz nie doszlo do nabycia przez Skarb Panstwa wlasnos$ci
przedmiotowe]j nieruchomosci, a zatem Skarb Panstwa nie jest wlascicielem nieruchomosci, tym bardziej, ze nie
figurowal w ksiedze wieczystej jako wiasciciel nieruchomosci;

b) art. 10 ust. 1 u.k.w.h. przez jego zastosowanie w odniesieniu do Skarbu Panstwa-Starosty (...) jako biernie
legitymowanego, a w konsekwencji uznanie iz pomiedzy powodem a Skarbem Pafistwa- Starostg (...) powstal spor o
prawo wlasno$ci do nieruchomosci w sytuacji gdy:

- Skarb Panstwa - Starosta (...) nie kwestionowal wlasnosci nieruchomosci objetej pozwem, nie roécil sobie takze
prawa do wpisania do ksiegi wieczystej tytulu wlasnoéci oraz nie jest wpisany do ksiegi wieczystej jako wlasciciel
nieruchomosci, jak rowniez

- toczace sie przed sadem wieczystoksiegowym postepowanie z wniosku Gminy N. nie moglo mie¢ wplywu na niniejsze
postepowanie, a ponadto

- powdd posiadal dowdd whasnoéci nieruchomosci oraz ostateczna decyzje Wojewody (...) z 12 kwietnia 2012 r.
stwierdzajaca nie podleganie przedmiotowej nieruchomosci pod dzialanie przepisu art. 2 ust. 11lit. e dekretu o reformie
rolnej i ostatecznag decyzje Ministra Administracji i Cyfryzacji stwierdzajaca niewazno$¢ decyzji komunalizacyjnej
Wojewody P. z 30 lipca 1991 r., co umozliwialo mu wpis do ksiegi wieczystej w postepowaniu wieczystoksiegowym
bez potrzeby kontynuowania procesu w celu usuniecia niezgodno$ci miedzy trescia ksiegi wieczystej a rzeczywistym
stanem prawnym.

W konkluzji skarzacy wnibést zmiane wyroku w zakresie pkt 1, 3 i (...) poprzez oddalenie pow6dztwa wobec Skarbu
Panstwa - Starosty (...) oraz zasadzenie od powoda na rzecz tego pozwanego kosztow procesu za obie instancje.

Jednocze$nie wnidst o przeprowadzenie dowodu z odpisu nieprawomocnego postanowienia Referendarza Sadowego
Sadu Rejonowego w Kutnie IX Zamiejscowego Wydziatu Ksigg Wieczystych z/s w L. z 30 wrzes$nia 2013 r. oddalajacego
wniosek Gminy O. o wpis Skarbu Panstwa, na okoliczno$¢ negatywnego rozstrzygniecia sprawy z wniosku Gminy N. o
odlgczenie ksiegi wieczystej KW Nr (...) dzialki nr (...), zalozenie dla niej nowej ksiegi wieczystej i wpis prawa wlasnosci
na rzecz Skarbu Panstwa i ustalenia przez sad wieczystoksiegowy, iz z przedtozonych dowod6éw jednoznacznie wynika,
ze przedmiotowa nieruchomo$¢ nie stanowila wlasnos$ci Skarbu Panstwa lecz osoby fizycznej, zatem nie ma podstaw
do ujawnienia Skarbu Panstwa jako wlasciciela nieruchomosci.

Powo6d wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenie na jego rzecz kosztéw postepowania.

Sad Apelacyjny dodatkowo ustalil, ze w ksiedze wieczystej zalozonej dla spornej nieruchomosci w dniu (...) marca
1988 r. w dziale II tejze ksiegi jako wlascicielzostal ujawniony Skarb Panstwa - na podstawie za§wiadczenia o nabyciu
nieruchomos$ci w drodze reformy rolnej (notatka urzedowa — k.379).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Sad Apelacyjny podzielil i przyjal za wlasne ustalenia faktyczne Sadu I instancji. Zarzuty skarzacego nie zastugujg na
uwzglednienie.

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 233 k.p.c., ktory z istoty rzeczy moze by¢ nakierowany wylacznie na
kwestionowanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia. W tej sprawie uzasadnienie zarzutu wskazuje na to, ze zamiarem
skarzacego nie byto podwazenie prawidlowosci ustalen faktycznych sprawy, ale zastosowanie i wykladnia okre$lonych



norm materialnoprawnych, odnoszacych sie do biernej legitymacji procesowej w sprawie o uzgodnienie tresci ksiegi
wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym. Kwestii tej art. 233 k.p.c. nie dotyka, zatem zwalczanie podstawy prawnej
rozstrzygniecia powinno nastapi¢ w oparciu o przywolanie wlasciwych przepisow prawa materialnego, nie za$ norm
proceduralnych.

Nietrafny jest tez zarzut naruszenia art. 328 § 2 w zw. art. 72 § 1 pkt 11 2 k.p.c. Sad Okregowy prawidlowo przyjal, ze w
niniejszej sprawie zachodzi wspoétuczestnictwo po pozwanej stronie procesu, tj. Gminy N. i Skarbu Panstwa - Starosty
(...). Na podmiocie aktualnie wpisanym do ksiegi wieczystej jako wlasciciel nieruchomos$ci nie wyczerpuje sie bowiem
krag potencjalnych pozwanych. Wydanie orzeczenia w sprawie o uzgodnienie ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym moze mie¢ doniosle znaczenie takze dla innych podmiotéw, niz ujawnione w dziale II ksiegi wieczystej. Taki
podmiot nie musi takze ro$cié sobie prawa do wpisania do ksiegi wieczystej jego tytutu wlasnosci.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie ma jednolitego pogladu co do charakteru powodztwa o uzgodnienie treSci
ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym. Uznaje sie, ze jest ono szczegélnym rodzajem powodztwa o
ustalenie prawa (wyrok SN z dnia 27 lutego 2002 r., III CKN 38/01, OSNC z 2003, nr 2, poz. 27) lub powo6dztwem
shuzacym do zaspokojenia roszczenia typu rzeczowego, za pomoca ktérego powdd domaga sie wydania orzeczenia
zastepujacego oSwiadczenie woli osoby blednie wpisanej do ksiegi wieczystej (wyrok SN z 10 kwietnia 2000 r., V CKN
168/00, niepublikowany, wyrok z SN z 19 lutego 2003 r., V CKN 1614/00, niepublikowany). Zgodnie z art. 10 u.k.w.h.
stanowigcym materialnoprawng podstawe omawianego powodztwa, w razie niezgodnoSci miedzy stanem prawnym
nieruchomoéci ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym osoba, ktdrej prawo nie jest
wpisane lub jest wpisane blednie, albo jest dotkniete wpisem nieistniejacego obciazenia lub ograniczenia, moze zadaé
usuniecia niezgodno$ci. Celem postepowania o uzgodnienie treSci ksiegi wieczystej jest wiec usuniecie istniejacej
niezgodnosci. Jest to akcja zwigzana z funkcjg ustrojowa ksiag wieczystych majaca zapewnié bezpieczenstwo obrotu.

Uzgodnienie treSci ksiegi wieczystej polega na doprowadzeniu jej do aktualnego stanu prawnego. Taki przedmiot
powodztwa okresla tez krag uczestnikow procesu. Legitymacje bierna maja osoby wpisane w dziale drugim ksiegi
wieczystej oraz osoby, ktorych uprawnienia z tytulu wlasno$ci nie zostaly - bez wzgledu na przyczyne - dotychczas
ujawnione (art. 72 § 2 k.p.c.) (wyrok SN z 23 grudnia 1988 r., III CRN 434/99, OSNC z 1991 r., nr 1, poz. 12, wyrok
SN z 17 kwietnia 1998 r., II CKN 695/97 - niepublikowany, uchwata SN z 29 wrzeénia 1996 r., III CZP 16/96, OSNC
71996 1., nr 5, poz. 73, wyrok SN z 19 listopada 2004 r., II CK 152/04 niepubl.).

Wprawdzie Sad I instancji nie wskazal podstawy prawnej, na ktorej przyjat zalozenie o istnieniu wspétuczestnictwa
miedzy Gming N. i Skarbem Panstwa — Starosta (...), niemniej w §wietle nakre$lonych wyzej rozwazah prawnych nie
ulega watpliwoSci, ze podstawa ta jest art. 72 § 1 pkt 1 k.p.c. Obowigzki pozwanych oparte sa na tej samej podstawie
faktycznej i prawnej (wspoluczestnictwo materialne), przy czym w przypadku Gminy N. jej uprawnienia z tytulu
wlasno$ci byly ujawnione w ksiedze wieczystej na dzien wniesienia pozwu jak i zamkniecia rozprawy, za$ w odniesieniu
do Skarbu Panstwa—Starosty (...) — zachodzila podstawa do ich ujawnienia, w zwigzku ze stwierdzeniem niewazno$ci
decyzji komunalizacyjnej (co nastapilo decyzja Ministra Administracji i Cyfryzacji z 28 marca 2013 r.) i powrotem
do stanu sprzed 1991 r., kiedy, jak wynika z uzupelniajacych ustaleni poczynionych w postepowaniu apelacyjnym, w
dziale II ksiegi wieczystej jako wlasciciel nieruchomosci byt wpisany Skarb Panstwa (skutek ex tunc).

Nie jest wiec prawdziwe twierdzenie skarzacego, ze Skarb Panstwa nie figurowal w ksiedze wieczystej jako wlasciciel
nieruchomosci. Ta okoliczno$¢ przesadza o tym, ze Skarb Panstwa potencjalnie méglby roécic sobie prawa do spornej
nieruchomoéci i Zada¢ ujawnienia jego uprawnienia w dziale II ksiegi wieczystej. Argumenty podniesione przez Sad I
instancji, iz Skarb Panistwa nie zareagowal na wniosek Gminy N. o wpisanie go do ksiegi wieczystej, majg wiec wtorne
znaczenie dla oceny legitymacji biernej Skarbu Panstwa - Starosty (...).

Bez wplywu na taka ocene pozostaje takze to, ze powdd mogl ujawnié swoje prawo wlasnoSci bez potrzeby uciekania
sie do procesu opartego na przepisie art. 10 u.k.w.h.

Whbrew odmiennemu zapatrywaniu skarzacego Sad I instancji, odwolujac sie do przepiséw ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami. prawidlowo ustalil, ze starosta jest organem reprezentujacym Skarb Panstwa w sprawach



gospodarowania nieruchomo$ciami stanowiacymi wlasnosé Skarbu Panstwa. Pozwany ustalenia tego skutecznie nie
zakwestionowal, cho¢by poprzez odwolanie sie do konkretnej normy prawnej i wskazanie, ze Skarb Panstwa w tego
typu sprawach reprezentuje inny organ, niz wlaéciwy starosta.

Podnie$¢ nalezy, ze Sad z urzedu obowigzany jest bada¢, czy uczestnictwo innych podmiotéw jest uczestnictwem
koniecznym, a w wypadku pozytywnym zastosowac art. 195 k.p.c., gdyz brak pelnej legitymacji procesowej lacznej
pociaga za soba skutki materialnoprawne w postaci oddalenia powodztwa (zob. uzasadnienie uchwaly skladu siedmiu
sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2010 r., III CZP 112/09, OSNC 2010, nr 7-8, poz. 98, postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 8 stycznia 1966 r., II CZ 119/65, OSPiKA 1968, nr 9, poz. 197 oraz wyroki Sadu Najwyzszego z
dnia 20 pazdziernika 1971 r., IIl CRN 266/71, OSNCP 1972, nr (...), poz. 76 i z dnia 10 czerwca 1997 r., I CKN 326/97,
OSNC 1997, nr 11, poz. 183).

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c., za$ o kosztach postepowania orzekl w
zgodzie z zasadg odpowiedzialnoSci za wynik sprawy, wyrazona w art. 98 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.



