Sygn. akt I ACa 1228/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Wincenty Slawski
Sedziowie: SA Krystyna Golinowska
SO del. Ewa Kulesza (spraw.)
Protokolant: st.sekr.sagdowy Katarzyna Olejniczak

po rozpoznaniu w dniu 14 marca 2014 r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa Z. W.

przeciwko A. P.

o zachowek

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Kaliszu

z dnia 12 lipca 2013r. sygn. akt I C 268/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 11 2 w ten sposob, ze oddala powéodztwo w calosci;

II. zasqdza od Z. W. na rzecz A. P. kwote 553,50 (piecset pieédziesiqt trzy 50/100) zlotych tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym;

III. przyznaje i nakazuje wyplacié¢ ze Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Kaliszu na rzecz
adwokata J. S. kwote 553,50 (pieéset pieédziesiqt trzy 50/100) zlotych brutto tytulem nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej powddce z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I Aca 1228/13

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym w dniu 20 listopada 2012r. do Sadu Rejonowego w K. VI Zamiejscowy Wydziat Cywilny z siedziba
w O. Z. W. wniosla o zasadzenie od pozwanej A. P. kwoty 1.000.000,00 zlotych.



W uzasadnieniu pozwu powodka podala, ze jej roszczenie wynika z tytulu zachowku naleznego ze spadku po zmarlej
ciotce K. W..

Postanowieniem z dnia 25 stycznia 2013r. Sad Rejonowy w K. VI Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedziba w O. uznat
sie niewlasciwym rzeczowo i sprawe przekazal wedtug wlasciwosci Sadowi Okregowemu w Kaliszu.

W pi$mie procesowym z dnia 3 kwietnia 2013r. pelnomocnik powddki

ustanowiony z urzedu podtrzymal zadanie powodki, a nadto wniést o zasgdzenie ustawowych odsetek od dnia
wniesienia pozwu oraz zasadzenie kosztow pomocy prawnej udzielonej powodce z urzedu - o§wiadczajac, iz nie zostaly
one uregulowane.

Pozwana A. P. w odpowiedzi na pozew wniosta o rozlozenie na raty zachowku naleznego powddce, uzasadniajac swoje
stanowisko trudng sytuacja majatkowa i obowiazkiem zaplaty zachowku dwoém innym uprawnionym osobom.

W pi$mie procesowym z dnia 7 czerwca 2013r. pelnomocnik pozwane;j

ustanowiony z urzedu wniost o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od Skarbu Panstwa kosztow z tytulu
udzielonej pomocy prawnej pozwanej o§wiadczajac, iz koszty te nie zostaly zaplacone nawet w czes$ci. W uzasadnieniu
podal, ze Zadanie powddki nie ma zadnego uzasadnienia faktycznego ani prawnego.

Narozprawie w dniu 9 lipca 2013r. powddka wniosla o zasadzenie tytulem zachowku kwoty 15.000z}. Pozwana wniosta
o oddalenie powodztwa w catoSci, (k. 104-105)

Zaskarzonym wyrokiem Sad I instancji:

1). w pkt wyroku zasadzil od pozwanej A. P. na rzecz powddki Z. W. kwote 1.805,00 zlotych z ustawowymi odsetkami
od dnia 20 listopada 2012 roku,

2). w pkt 2 oddalit powbdztwo w pozostalym zakresie,

3). w pkt 3 przyznal adwokatowi J. S. prowadzacemun Kancelarie Adwokacka w K. kwote 8.856,00 zlotych brutto
tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodce z urzedu i kwote te nakazal wyplacié z
funduszu Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Kaliszu,

4). w pkt 4 przyznal adwokatowi J. W. prowadzgcemu Kancelarie Adwokacka w K. kwote 8.856,00 zlotych tytulem
zwrotu kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej z urzedu i kwote te nakazal wyplaci¢ z funduszu
Skarbu Pahstwa — Sadu Okregowego w Kaliszu.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo na podstawie ustalen faktycznych, ktore Sad II instancji podziela w caloSci i uznaje
za wlasne, a ktore sprowadzaja sie do nastepujacych oklicznoSci.

Spadkodawczyni K. W. zmarla (...).

W chwili $mierci byla panna, nie miala dzieci wlasnych ani przysposobionych. Rodzice spadkodawczyni w chwili jej
$mierci nie zyli. Spadkodawczyni miala czworo rodzehstwa: S. W., I. L., M. W. i F. W_, ktory zmarl w (...). Zmarly F.
W. mial piecioro dzieci: powddke - Z. W. oraz M. F., G. W, A. W.iD. W..

Postanowieniem z dnia 10 maja 2010 roku w sprawie I Ns 71/10 Sad Rejonowy w O. stwierdzil, ze spadek po zmarlej
K. W. na podstawie testamentu notarialnego z dnia 18 kwietnia 1983r. nabyla pozwana A. P. w calo$ci. Zmarta K. W.
pozostawila po sobie 1/2 czeSci zabudowanej nieruchomosci o powierzchni 0.04.08 ha polozonej w K., wpisanej do
ksiegi wieczystej Kw nr (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w O. oraz 1/2 czedci samochodu osobowego marki F.
(...), nrrejestracyjny (...), rok produkeji 1994. Wartoé¢ spadku wedlug cen rynkowych dla celow podatkowych na dzien
12 lipca 2010r. ustalono na kwote 72.200 zl.



Powodka wartosé spadku po zmarlej K. W. okreslita na kwote 1.000.000,00 zlotych, a pozwana na kwote 72.000zl.
powolujac sie na wartoé¢ spadku ustalona dla celow podatkowych.

Powodka bylaby powotana do spadku z ustawy po zmarlej K. W. i dziedziczylaby po niej w 1/20 czeéci gdyby zmarta
nie pozostawila testamentu.

Ugoda zawarta w dniu 23 marca 2012r. w sprawie IC 85/11 Sadu Rejonowego w O. pozwana A. P. zobowigzala sie
zaplaci¢ G. W. (siostrze powodki) kwote 1.500 zt. tytutem zachowku po K. W..

Ugoda zawarta w dniu 12 lutego 2013r. w sprawie VIC 38/13 Sadu Rejonowego w K. VI Zamiejscowego Wydzialu
Cywilnego z siedziba w O. pozwana A. P. zobowiazala sie zaplaci¢ D. W. (bratu powodki) kwote 2.500 zl. tytulem
zachowku po K. W..

Powbdka nie pracuje, otrzymuje rente socjalng w kwocie 610 zl. miesiecznie, jest osoba samotng. Powodka
choruje. Od 28 czerwca 2002r. ma orzeczona niepelnosprawno$§é w stopniu umiarkowanym. Orzeczenie o stopniu
niepelnosprawnosci zostalo wydane do 31 lipca 2014r.

Pozwana ma 72 lata, jest na emeryturze. Otrzymuje 1.210,90 zl. emerytury miesiecznie. Nie ma nikogo na utrzymaniu.
Jest wlaécicielkg zabudowanej nieruchomosci polozonej w K.. Aktualnie sptaca D. W. z tytulu zachowku w kwocie po
300 zk kwartalnie. Na utrzymanie domu i splate pozyczki wydaje 685 z}. miesiecznie.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie zalaczonych do akt sprawy dokumentéw prywatnych, a
takze dokument6éw znajdujacych sie w zalaczonych do niniejszego postepowania aktach sprawy Sadu Rejonowego w
0., sygn. akt I Ns 71/10 oraz I C 85/11, Sadu Rejonowego w K. sygn. akt VI C 38/13 oraz w oparciu o zeznania stron,
ktore nie budzily watpliwoéci i nie byly kwestionowane.

W $wietle poczynionych ustalen faktycznych Sad I instancji uznal powodztwo za uzasadnione co do kwoty 1.805,00
zlotych i w tym zakresie na podstawie art. 991 § 1 k.c. zasadzil od pozwanej na rzecz powddki wskazang kwote,
oddalajac w pkt 2 wyroku powddztwo w pozostatej czesci jako nadmierne. O odsetkach ustawowych Sad I instancji
orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. zasadzajac je od daty wytoczenia powodztwa, tj. od 20 listopada 2012 roku.

Uzasadniajac swoje rozstrzygniecie Sad a quo wskazal, ze przy obliczaniu wysokosci zachowku nalezy ustali¢ czysta
warto$¢ spadku, stanowiaca roznice pomiedzy wysokoScia aktywoéw wehodzacych w sklad spadku a wysokoscia dlugow
spadkowych wedlug stanu z chwili otwarcia spadku i cen z chwili orzekania o zachowku, zasadniczo wedlug cen
rynkowych. Sad przyjal wartos¢ masy spadkowej na kwote 72.200 zl, gdyz jest to warto$¢ ustalona przez urzad
skarbowy dla celéw podatkowych. Powodka podajac warto$é na kwote 1.000.000,00 zl. nie wykazala na jakiej
podstawie dokonata wyceny tego majatku. W dalszej kolejno$ci Sad zwazyl, ze gdyby zmarla K. W. nie pozostawila
testamentu, to zgodnie z zasada wyrazona w art. 932 § 41 5 ke, spadek po niej z ustawy dziedziczytoby jej rodzenstwo,
w tym ojciec powddki gdyby dozyt otwarcia spadku, dziedziczylby V4 czeéci spadku. Ojciec powddki nie dozyt otwarcia
spadku, to w jego miejsce spadek odziedziczylaby miedzy innymi powddka w 1/20 czeSci. Skoro uprawnionej z tytulu
zachowku nalezy sie polowa warto$ci jej ustawowego udziatu spadkowego, to w tym przypadku powodka ma prawo
do 1/40 wartoSci udzialu spadkowego po zmarlej ciotce.

Przechodzac do rozwazah w zakresie wysokos$ci naleznego powddce zachowku Sad I instancji wskazal, ze w sklad
masy spadkowej po K. W. wchodza skladniki, ktérych warto$é wynosi 72.200,00 zlotych. Wobec powyzszego z tytulu
zachowku powodce nalezy sie kwota 1.805 z}. (72.200z} : 4 osoby =18.050 z}; 18.050 zt. : 5 0s6b = 3.610 zlotych i z tej
kwoty Y2 wartoéci z tytutu zachowku stanowi kwote 1.805 zl.)

Apelacje od powyzszego wyroku wniést pelnomocnik pozwanej zaskarzajac wyrok w calo$ci i zarzucajac mu obraze
prawa materialnego poprzez bledna wykladnie przepisu art. 991 k.c. a polegajaca na zakwalifikowaniu powddki do
kregu os6b uprawnioncyh do zachowku, podczas gdy prawo do zachowku jej nie przystuguje.



W nastepstwie tak sformulowanego zarzutu skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa
w caloéci oraz o zasadzenie na jego rzecz kosztoéw z tytulu udzielonej, a nieoplaconej pomocy prawnej $wiadczonej
pozwanej z urzedy za II instancje — o§wiadczajac, ze nie zostaly one uiszczone nawet w czesci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja pozwanej zasluguje na uwzglednienie w catosci.

Sad Apelacyjny podzielajac ustalenia faktyczne Sadu I instancji i przyjmujac je za wlasne, ocenia, ze z prawidlowo
ustalonego stanu faktycznego, Sad Okregowy wyciagnal bledne wnioski i w sposéb nieprawidlowy zastosowal prawo
materialne.

Skarzacy stusznie zarzucit Sadowi I instancji dokonanie blednej wyktadni przepisu art. 991 k.c.

Stosownie do treéci art. 991 § 1 k.c. zstepnym, malzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktorzy byliby powotani do
spadku z ustawy, naleza sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy albo jezeli zstepny uprawniony jest
maloletni — dwie trzecie wartoSci udzialu spadkowego, ktéry by mu przypadal przy dziedziczeniu ustawowym, w
innych zas wypadkach — polowa wartosci tego udziatu (zachowek).

Jezeli uprawniony nie otrzymatl naleznego mu zachowku badz w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny,
badz w postaci powolania do spadku, badZ w postaci zapisu, przystuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o
zaplate sumy pienieznej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupehienia.

Swoboda dysponowania majatkiem za Zycia, na przyklad w formie darowizny, czy swoboda testowania pozwalajaca
na dowolne dysponowanie majatkiem w testamencie na wypadek $émierci moga prowadzi¢ do pokrzywdzenia oséb
najblizszych spadkodawcy, ktore zreszta czasem przyczyniaja sie do tworzenia lub powiekszania majatku spadkowego.
Stad tez osoba fizyczna ma przynajmniej moralny obowigzek wspierania rodziny, w tym tez pozostawienia im korzySci
ze spadku. Jednakze o tym kto, jakie i na jakich zasadach otrzyma korzy$ci po zmartym, decyduje ustawa. Mozna
wiec stwierdzi¢, ze w kregu rodziny zmarlego istnieja osoby, ktérym pozostawienie korzysci jest obligatoryjne w
zakresie okre$§lonym w ustawie. (...) Na podstawie art. 991 § 1 k.c. uprawnionymi do zachowku s3 zstepni, malzonek
oraz rodzice spadkodawcy, ktorzy “byliby powolani do spadku z ustawy.” Do kregu oséb uprawnionych do zachowku
naleza rowniez przysposobieni i ich zstepni, a takze przysposabiajacy. W kazdym jednak przypadku nalezy dokonac
oceny, ktora z tych oséb bylaby powotana do spadku z ustawy. Prawa do zachowku zostaja bowiem pozbawione
osoby, ktore ustawa nakazuje traktowa¢ tak, jakby nie dozyly chwili otwarcia spadku, tj. zrzekly sie dziedziczenia po
zmarlym (art. 1049 § 2 k.c.), odrzucily spadek (art.1020 k.c.), zostaly uznane za niegodne dziedziczenia (art. 928 § 2

k.c.), a takze wylaczone od dziedziczenia orzeczeniem sadu (art. 940 i 935" k.c.) oraz wydziedziczone. (...) Nalezy tez
podkreslié, ze roszczenie o zachowek jest dziedziczne, przy czym nalezy zgodzi¢ sie, ze roszczenie z tytulu zachowku
przechodzi na spadkobiercéw osoby uprawnionej, jezeli ci spadkobiercy naleza do kregu os6b uprawnionych do
zachowku po pierwszym spadkodawcy (art. 991 § 1k.c.), a wiec niezaleznie od tego, czy w konkretnej sytuacji faktycznej
przystugiwaloby im wtasne prawo do zachowku po tym pierwszym spadkodawcy. (A. Kidyba (red.) E. Niezbecka
Komentarz do art. 991 Kodeksu cywilnego, Lex )

Na tle treéci przepisu art. 991 § 1 k.c. kontrowersje moze budzi¢ sformulowanie “kt6rzy byliby powolani do spadku z
ustawy”. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze zapis ten odnosi sie tylko do okreslenia os6b uprawnionych do zachowku z kregu
0s6b wymienionych w art. 991 § 1 k.c. ( A. Kidyba (red.) E. Niezbecka Komentarz do art. 991 Kodeksu cywilnego, Lex )

Na gruncie powyzszych rozwazan wskaza¢ nalezy, iz instytucja zachowku ma charakter ustawowy i przyznaje
uprawnienia okre§lonym tylko osobom do dochodzenia roszczenia o zaplate kwoty pienieznej. Uprawnienie to
przystuguje wylacznie osobom ktoére naleza do kregu $cisle okreslonego w przepisie art. 991 § 1 k.c., jezeli jednoczeénie
nie zostaly powolane do spadku.



Zgodnie z art. 991 § 1 k.c., co do wykladni, ktérego w niniejszym postepowaniu, skierowano zarzut apelacji, roszczenie
o zachowek, a zatem roszczenie o zaplate kwoty pienieznej nalezy sie tylko zstepnym zmarlego spadkodawcy, jego
malzonkowi oraz rodzicom. Zstepnymi sa dzieci, wnuki, prawnuki, czyli krewni pochodzacy jeden od drugiego.
Powodka jest corka F. W. - zmartego brata spadkodawczyni K. W., a zatem jako krewna w linii bocznej pozostaje poza
kregiem os6b uprawnionych do zachowku po zmartej. Prawo do zachowku przystuguje bowiem jedynie najblizszym
czlonkom rodziny zmarlego, do ktoérych ustawa w sposéb wyczerpujacy zalicza jego zstepnych, malzonka oraz
rodzicow.

Z uwagi na to, iz powodce, jako krewnej w linii bocznej, a wiec krewnej dalszej roszczenie o zaplate kwoty z tytulu
zachowku nie stuzy, okoliczno$¢ ta winna stanowi¢ podstawe oddalenia powddztwa przez Sad I instancji.

Instytucja zachowku sluzy ochronie interesow majgtkowych najblizszych czlonkéw rodziny spadkodawcy,
wymienionych w art. 991 § 1 k.c. przez zapewnienie im, niezaleznie do woli spadkodawcy, a nawet wbrew jego woli,
roszczenia pienieznego odpowiadajacego okre§lonemu w powolanym przepisie utamkowi wartosSci ich udzialu w
spadku, ktoéry by im przypadal przy dziedziczeniu ustawowym. Obliczenie zachowku nastepuje na podstawie warto$ci
spadku ustalonej wedlug cen z daty orzekania o roszczeniu z tego tytutlu. (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 13
czerwca 2013 roku, sygn. akt V CSK 385/12).

Majac na wzgledzie powyzsze Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok Sadu
Okregowego w jego pkt 11 2 i oddalil powodztwo w calosci.

Na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c. oraz § 13 ust 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. 2013 Nr 461) Sad zasadzit od powodki na
rzecz pozwanej kwote 553,50 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

W oparciu o przepis § 13 ust 1 pkt 2 wzw. z § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku
w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz.U. 2013 Nr 461) Sad przyznal i nakazal wyplaci¢ ze Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w
Kaliszu na rzecz adwokata J. S. kwote 553,50 zlotych brutto tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powddce
z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.



