Sygn. akt I ACa 1161/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Malgorzata Stanek
Sedziowie: SSA Lilla Mateuszczyk (spraw.)
SSO del. Krzysztof Kacprzak
Protokolant: st.sekr.sadowy Katarzyna Olejniczak

po rozpoznaniu w dniu 7 marca 2014 r. w Lodzi
na rozprawie

sprawy z powddztwa L. W.

przeciwko M. W. i T. K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego M. W.

od wyroku Sadu Okregowego w Kaliszu

z dnia 14 marca 2013 r.

sygn. akt I C 1491/12

1. oddala apelacje;

2. zasadza od M. W. na rzecz L. W. kwote 1.800 (jeden tysigc osiemset) zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

IACa 1161/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 14 marca 2013 roku Sad Okregowy w Kaliszu w sprawie z powddztwa L. W. przeciwko
M. W. i T. K. o zaplate zasadzil solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kwote 30.000 zlotych z ustawowymi
odsetkami, liczonymi od dnia 14 listopada 2012 roku od pozwanego T. K., a od 22 stycznia 2013 roku od pozwanego
M. W. i oddalit powbdztwo o odsetki w pozostalym zakresie. Nadal wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnosci w



stosunku do pozwanego T. K. do kwoty 3.000 z}, a w stosunku do pozwanego M. W. do kwoty 4.000 z} oraz zasadzil
solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kwote 3.917 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Rozstrzygniecie powyzsze Sad Okregowy oparl na ustaleniach opisanych w uzasadnieniu wyroku. Ustalenia te Sad
Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne.

Na podstawie poczynionych ustalen, Sad Okregowy stwierdzil, ze pow6dztwo jest zasadne w caloéci.

Powdd poszukiwal ochrony prawnej swoich autorskich praw majatkowych na podstawie przepisow Ustawy z
dnia 4 lutego 1994 roku o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz. U. z 2006 r. Nr 90, poz. 631 z
zm.), zadajac naprawienia szkody poprzez zaplate sumy pienieznej w wysoko$ci odpowiadajacej trzykrotnosci
stosownego wynagrodzenia, ktére byloby mu nalezne tytulem udzielenia przez niego zgody na korzystanie z jego
utworu. Domagajac sie od pozwanych zaplaty stosownej sumy pienieznej z tytutu naruszenia jego autorskich praw
majatkowych do projektu budowlanego na podstawie art. 79 ust 1 pkt 3 lit. b ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, pow6d wykazal, ze jest on uprawniony do utworu (rola wspohwoércow ograniczala sie jedynie do
autoryzacji projektu i w takim zakresie powdd sie z nimi rozliczyl), wspblne elementy jego projektu oraz projektu
pozwanego T. K. maja charakter twérczy w rozumieniu prawa autorskiego oraz ze wspomniane elementy zostaly
przeniesione wlasnie z projektu powoda do projektu naruszajacego.

Odnoszac sie do podniesionego przez pozwanego zarzutu niekonstytucyjnosci

przepisu art. 79 ust 1 pkt 3 lit. b ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, Sad I instancji, powolujac sie
na orzecznictwo Sadu Najwyzszego wskazal, Ze nie ma podstaw normatywnych do odmowy stosowania roszczenia o
zaplate wielokrotno$ci wynagrodzenia autorskiego, jezeli tylko dochodzacy wynagrodzenia w dwukrotnej wysoko$ci
wykaze fakt naruszenia przystlugujacych mu autorskich praw majatkowych. Podobnych zastrzezen nie wzbudza
rowniez oparte na zasadzie winy roszczenie o zaplate trzykrotnoSci wynagrodzenia bedacego swego rodzaju kara
ustawowg za bezumowng eksploatacje dziela. Obowiazek jej zaplaty jest niezalezny od wystapienia szkody po stronie
uprawnionego, istotny jest bowiem sam fakt naruszenia przynaleznych mu autorskich praw majatkowych. Odniesienie
tego roszczenia do wynagrodzenia podyktowane jest dazeniem do uproszczonego, a zatem latwiejszego i szybszego
uzyskania ochrony i rekompensaty.

Pozwani T. K. i M. W. zostali wyrokiem Sadu Rejonowego w Kaliszu z dnia 17 sierpnia 2011 r. w sprawie VII K 2414/10
uznani za winnych tego, ze w dniu 22 pazdziernika 2008 r. w P. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu przywlaszczyli
autorstwo projektu architektoniczno - budowlanego budynku mieszkalnego jednorodzinnego opracowanego w
2006 r. przez zespol (...), ktéry zostal zrealizowany na dzialce nr (...) polozonej w Z. 24b, w ten sposéb, ze
podczas sporzadzania projektu architektoniczno - budowlanego budynku mieszkalnego jednorodzinnego przez T. K.
realizowanego przez inwestora M. W. na dzialce nr (...) potozonej w L. 208 przejeli projekt L. W. w znacznej czeSci
kopiujac go bez wiedzy i zgody jego tworcy tj. czynu wypelniajacego dyspozycje art. 115 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego
1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych.

Sad I instancji podniosl, ze byl zwigzny prawomocnym skazaniem pozwanego M. W. w niniejszej sprawie na mocy
art. 11 k. p. c. Podkresdlil, ze rola Sadu sprowadzala sie tylko do dokonania subsumcji pod odpowiedni przepis
prawa materialnego cywilnego wiazacych ustalen wynikajacych z wyroku karnego oraz wlasnych ustalen dotyczacych
wysoko$ci naleznego powodowi wynagrodzenia.

W stosunku do pozwanego T. K. Sad Rejonowy w Kaliszu prawomocnym wyrokiem warunkowo umorzyl postepowanie
na podstawie art. 66 k. k.

Sad I instancji, opierajac sie na ustaleniach prawomocnego wyroku karnego, stwierdzil, ze odpowiedzialno$c
pozwanego M. W. za przestepstwo plagiatu projektu budowlanego, przewidziana w art. 79 ust 1 pkt 3 lit. b ustawy
o prawie autorskim i prawach pokrewnych nie budzi watpliwo$ci i opiera sie na winie umySlnej. Pozwany byl
glownym naruszy ci elem przyslugujacego powodowi prawa do utworu w postaci projektu budowlanego, wszed}



w posiadanie projektu sporzadzonego przez powoda i dokonal jego nielegalnego skopiowania. Natomiast bierna
legitymacja pozwanego T. K. wynikala z jego wspotluczestnictwa w procederze skopiowania cudzego utworuy, i nie ma
znaczenia przy tym subiektywne przekonanie tego pozwanego o braku zawinienia.

Sad meriti stwierdzil, ze rzuty poziome budynku pochodzace z projektu powoda i przerysowane przez M. W. zostaly za
zgoda T. K. wykorzystane przez pracownikéw jego pracowni do opracowania nowego projektu budowlanego, niemal
identycznego z projektem bedacym wlasnoscia powoda. Stopien odwzorowania pierwotnego projektu byt tak daleko
idacy, ze w plagiacie znalazly sie bledy powstale w pierwotnym projekcie. Przedstawione przez M. W. szkice cechowaly
sie duzym stopniem profesjonalizmu. W takiej sytuacji obowiazkiem wlaéciciela pracowni - T. K. bylo ustalenie w
rozmowie z przyszlym inwestorem zZrodla z jakiego czerpal przygotowujac szkice rzutow budynku, a wszystko po to by
uniknaé naruszenia cudzych praw autorskich. Obowigzek ten aktualizowat sie tym bardziej, ze gotowe rzuty poziome
budynku zwalnialy pozwanego T. K. od wniesienia do projektu wlasnego wkladu intelektualnego w opracowanie
koncepcji budynku.

Zdaniem Sadu pozwany T. K. nie dochowal nalezytej staranno$ci w tym zakresie i tym samym zgodzil sie na
ewentualno$¢ powielenia cudzych rozwiazan. Sad ustalil, ze pozwany w ogble nie u§wiadamial sobie bezprawnosci
swego zachowania, mimo ze mdg} i powinien byt rozpozna¢ zar6wno bezprawnos$¢ zachowania, jak i jego skutki, jako
osoba od lat trudnigca sie opracowywaniem projektow budowlanych. Dlatego tez jego dzialaniu nalezato przypisac
wine nieumyslna pod postacia niedbalstwa. Dodal, ze zachowanie zawinione w rozumieniu przepisu art. 79 u.p.a.p.p.,
to naruszenie popeklione zaré6wno z winy umyslnej, jak i nieumyélne;j.

Sad Okregowy, powolujac sie na wykladnie art. 441 k. c. i kierujac sie ustalonym w sprawie stanem faktycznym, uznat
za wlaSciwa z tytulu naruszenia autorskich praw majatkowych powoda w postaci bezumownego wykorzystania jego
projektu budowlanego, kwote 30.000 zlotych.

Wskazal, ze powod przedstawil caly szereg faktur obejmujacych wynagrodzenie za wykonanie projektéw budynkow w
tym budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych: wérdd nich byly rowniez projekty z wynagrodzeniem opiewajacym na
kwoty 13.500 zl netto i 19.000 zl netto. W tej sytuacji i przy uwzglednieniu okoliczno$ci, ze proces tworczy zwigzany
z przygotowaniem spornego projektu i jego przeznaczeniem byl dlugotrwaly, przemyslany i w zalozeniu prowadzit do
powstania projektu niepowtarzalnego Sad uznal, ze okreSlenie przez powoda wynagrodzenia za projekt na poziomie
10.000 zl netto nie bylo wygorowane i odpowiadalo wynagrodzeniu, jakie pow6d mogt oczekiwaé, gdyby z pozwanym
M. W. zawarl umowe

0 przygotowanie projektu architektoniczno - budowlanego. Powolujac sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego i tre$é
art. 79 ust 1 pkt 3 lit b ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, dodal, ze przez stosowne wynagrodzenia
nalezy rozumieé takie wynagrodzenie, jakie otrzymalby podmiot prawa autorskiego (lub praw pokrewnych), gdyby
pozwany zawart z nim umowe o korzystanie z utworu w zakresie dokonanego naruszenia. Roszczenie to jest swego
rodzaju ,kare ustawowa" z tytulu bezumownej eksploatacji dziela. Jej Zzrodlo stanowi bowiem ustawa, zaplata zas
nalezy sie uprawnionemu w zastrzezonej przepisem wysokos$ci, bez wzgledu na rozmiar poniesionej szkody (lub faktu

jej wystapienia).

W ocenie Sgdu meriti niezasadny byt zarzut pozwanego T. K., jakoby wysoko$¢ naleznego powodowi odszkodowania
winna by¢ pomniejszona o podatek dochodowy. Podkredlil, ze nie ma ku temu podstawy normatywnej choéby
dlatego, ze jak to wynika z przepisoéw art. 21 ustawy o podatku dochodowego od o0s6b fizycznych wolne od podatku
dochodowego sa otrzymane odszkodowania i zado$éuczynienia, o ile nie sa zwiazane z prowadzong dzialalno$cig
gospodarcza. Nie ulega watpliwosci, ze powod $wiadczy ustugi projektowe w ramach prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej.

O odsetkach ustawowych Sad orzekl na podstawie art. 481 k. c. w zw. z art. 455

k. c.



Ponadto orzekl o rygorze natychmiastowej wykonalnoéci na podstawie art. 333 §
1 pkt 2 k. p. c. i kosztach procesu na podstawie art. 98 k. p. c.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst pozwany M. W., zaskarzajac go w czeSci zasadzajacej od pozwanego na
rzecz powoda kwote przekraczajaca 4.000 zl, zarzucajac mu blad w ustaleniach faktycznych stanowigcych podstawe
rozstrzygniecia polegajacy na przyjeciu, iz wynagrodzenie jakie powdd otrzymalby, gdyby zawarl z pozwanymi umowe
o korzystanie z utworu w postaci projektu budynku mieszkalnego wyniosloby 10.000 zlotych. Skarzacy w tresci
apelacji nie sformutowal wnioskéw apelacyjnych, ale oczywiste jest, ze zmierza do zmiany przedmiotowego orzeczenia.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Podniesione w zgloszonym $rodku odwolawczym zarzuty, ze skonstruowany przez Sad I instancji stan faktyczny jest
bledny i opiera sie na wadliwie ocenionych dowodach sa chybione. Sad I instancji dokonal wnikliwej oceny zebranego
w sprawie materialu dowodowego i na jego podstawie poczynil wyczerpujgce ustalenia faktyczne, ktére pozwolily w
caloéci uwzgledni¢ zadanie powoda. Ze zgromadzonego materialu dowodowego wyprowadzil poprawne wnioski pod
wzgledem logicznym i rzeczowym, zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, za$ ocena materialu dowodowego dokonana
przez Sad I instancji nie narusza regul swobodnej oceny dowoddw i jest prawidlowa. W wywiedzionej apelacji skarzacy
jedynie polemizuja z prawidlowymi ustaleniami poczynionymi przez Sad I instancji i przedstawia wlasna interpretacje
zgromadzonego w toku postepowania materialu dowodowego.

Jezeli z okre$lonego materiatu dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodoéw, art. 233 § 1 k.p.c. i musi sie osta¢, choc¢by
w rownym stopniu, na podstawie tego materialtu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w
przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskow z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie Sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbhrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkow przyczynowo-skutkowych to przeprowadzona przez Sad ocena dowod6w moze by¢ skutecznie
podwazona.

Odnoszac sie do kwestii szczegbélowych, podniesionych przez skarzacego w ramach tego zarzutu nalezy zauwazy¢ w
pierwszej kolejnosci, ze Sad I instancji w spos6b prawidlowy ocenil warto$é projektu budowlanego powoda na kwote
10.000 zlotych. Faktura VAT bedgca dokumentem prywatnym moze stanowié¢ podstawe ustalen faktycznych. Dla
waznoSci i skutecznoS$ci procesowej nie jest wymagane opatrzenie jej podpisem. Odpis dokumentu to kolejny jego
egzemplarz, ktéry jest zgodny z oryginalem, przy czym nie ma znaczenia, czy jest to kopia maszynowa, kserokopia
czy wydruk komputerowy. Nie musi by¢ przy tym podpisany przez osobe, od ktérej pochodzi, jak réwniez przez
odbiorce, ani by¢ pos§wiadczony za zgodnoé¢ z oryginalem. Skladane odpisy dokumentéw powinny jednak wiernie
oddawac tresc oryginalu, gdyz tylko wtedy sa rzeczywiscie odpisami. Zalaczone w niniejszej sprawie faktury okreslalty
przykladowe kwoty wynagrodzenia nalezne powodowi za sporzadzone projekty budowlane. Na podstawie tych faktur
Sad I instancji wyliczyt i okreslil nalezng powodowi kwote tytulem wynagrodzenia, jakie moglby otrzymaé gdyby
zawarl z pozwanym umowe o przygotowanie spornego projektu budowlanego. Indywidualne cechy przedstawionych
przez powoda dokumentéw w postaci faktur VAT oraz okolicznoéci sprawy nie sprzeciwialy sie uznaniu go za
wiarygodny dowo6d w tej sprawie.

W pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, Sad meriti trafnie uznal, ze okre$lenie przez powoda wynagrodzenia za
przedmiotowy projekt na poziomie 10.000 zl netto nie bylo wygérowane i odpowiadalo wynagrodzeniu, jakie powod
mogl oczekiwaé, gdyby z pozwanym M. W. zawarl umowe o przygotowanie projektu architektoniczno - budowlanego.
Nie ma przy tym znaczenia, ze zalaczone faktury dotycza projektow wykonanych dla firmy deweloperskiej z
P., a wiec rynku innego niz lokalny. Istotne jest to, Zze proces tworczy zwigzany z przygotowaniem spornego
projektu byl dlugotrwaly, przemyslany, wymagal zwiekszonego nakladu pracy, poniewaz powdd sporzadzit go dla



siebie z zalozeniem jego niepowtarzalnoSci. Budynek mieszkalny powoda mial stanowié¢ wizytowke jego zdolno$ci
architektonicznych i reklame pracowni architektoniczne;.

Nie budzi w sprawie watpliwo$ci, ze autorem spornego projektu budowlano - architektonicznego jest powdd
L. W.. Pow6d samodzielnie opracowal koncepcje wyglagdu budynku mieszkalnego, wykonatl stosowne obliczenia
i sporzadzil dokumentacje techniczna. Rola M. G. sprowadzila sie wylacznie do zweryfikowania sporzadzonego
projektu pod wzgledem technicznym i podpisania go. Otrzymala ona od powoda stosowne wynagrodzenie na
wykonane czynno$ci. Powéd w tym czasie nie posiadal uprawnien do samodzielnego autoryzowania projektéw
architektonicznych. Obowigzkiem pozwanego kwestionujacego autorstwo powoda, zgodnie z zasada rozkladu ciezaru
dowodow wynikajaca z art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c., bylo wskazanie dowodow, ktore wysoce uprawdopodobnilyby
okoliczno$¢, ze powdd nie jest autorem spornego projektu architektoniczno - budowlanego. Mimo takich twierdzen
zawartych w apelacji, pozwany nie sprostatl takiemu obowigzkowi.

Trafne bylo oparcie sie przez Sad I instancji przy rozstrzyganiu niniejszej sprawy na zeznaniach stron. Pozwany M.
W. wyjasnil wprost, ze od jednego z wykonawcoéw domu powoda uzyskal kopie spornego projektu. Nastepnie wiernie
przerysowal rzuty budynku i udal sie z nimi do pracowni pozwanego T. K.. Pozwany T. K. potwierdzil, ze za jego zgoda
pracownicy jego pracowni wykonali projekt tego budynku mieszkalnego. Zatem Sad I instancji w sposéb prawidlowy
ustalil, ze pozwany

M. W. byl gléwnym naruszycielem przystugujacego powodowi prawa do projektu architektoniczno - budowlanego i
wszedl w jego posiadanie oraz dokonal jego nielegalnego skopiowania przez pracownikéw pracowni architektonicznej
pozwanego T. K.. Zdaniem Sadu Apelacyjnego prawidlowo$¢ oceny opisanych wyzej

zachowan pozwanych potwierdzil zgromadzony w sprawie material dowodowy, 3. w
il

szczegoblnosSci akta sprawy karnej o sygn. VII 2414/10, zawierajacej sporny projekt architektoniczno - budowlany i
dokumentacje techniczng wybudowanego na podstawie spornego projektu budynku mieszkalnego. Zdaniem Sadu
zeznania stron i zalaczone w sprawie dokumenty nie budza watpliwo$ci przy ocenie ich wiarygodno$ci, nie sg
wzajemnie ze soba ani z trescia zalaczonych do akt sprawy dokumentéw sprzeczne, jak rowniez wzajemnie ze sobg
koresponduja.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 385 k.p.c., Sad Apelacyjny oddalil apelacje jako bezzasadna.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 wzw. zart. 108 § 1iart. 391 § 1k.p.c. oraz § 6 pkt 5 wzw.z § 13
ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.
1349 z zm.).



