Sygn. akt: I ACa 1006/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2014r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Malgorzata Stanek
Sedziowie: SA Alicja Myszkowska (spr.)
SA Joanna Walentkiewicz - Witkowska
Protokolant: st.sekr.sadowy Grazyna Michalska

po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2014r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powddztwa D. J.

przeciwko Towarzystwu (...) Spélce Akcyjnej w W.
o zado$§éuczynienie i rente

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 25 kwietnia 2013r. sygn. akt II C 503/13

1. oddala obie apelacje;

2. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt I ACa 1006/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2013r. w sprawie z powo6dztwa D. J. przeciwko Towarzystwu (...) Spotce
Akcyjnej
w W. o zaplate, Sad Okregowy w Lodzi zasadzil od pozwanej spo6tki na rzecz D. J.:

a) kwote 234.000 zl tytulem dalszego zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde z ustawowymi odsetkami:
od kwoty 50.000 z} od dnia 21 sierpnia 2008r. do dnia zaplaty i od kwoty 150.000 z} od dnia 5 wrzes$nia 2009r. do
dnia zaplaty oraz od kwoty 34.000 zl od dnia 15 wrze$nia 2010r. do dnia zaplaty;



b) kwote 85.528 z} tytulem skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby za okres od 24 czerwca 2006r. do dnia 31
lipca 2009r. z ustawowymi odsetkami od kwoty 3.600 zl od dnia 28 sierpnia 2008r. do dnia zaplaty i od kwoty 81.920
z} od dnia 5 wrze$nia 2009r. do dnia zaplaty;

¢) rente na zwiekszone potrzeby w kwocie po 2.864,20 zl miesiecznie poczawszy od

dnia 1 sierpnia 2009r. i na przyszlo$c platng do dnia 10-go kazdego miesigca z gory

z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnosci ktérejkolwiek z rat,

z tym, ze odsetki od rat wymagalnych przed dniem 22 wrze$nia 2009r. beda naliczane od kwoty 2.299,60 zl;

i oddalil powo6dztwo w pozostalej czesci oraz zasadzil od D. J. na rzecz Towarzystwa (...) SA w W. kwote 33.283,70
z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania i nie obciazyt powoda kosztami sadowymi od oddalonego powodztwa,
nakazujac Sciagna¢ na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Lodzi od pozwanej spotki kwote 19.441,60 zi
tytulem czeSci nieuiszczonej oplaty od pozwu oraz zwrotu wydatkow.

(wyrok k. 553)

Powyzszy wyrok zapadl na podstawie poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, ktére Sad Okregowy
co do zasady podzielil i przyjal za wlasne, a z ktérych wynika, ze w dniu 24 czerwca 2006r. 8-letni woéwczas powod
przebywal w P.. Powod razem ze swoim kuzynem w zblizonym wieku D. K. planowali wybra¢ sie na basen polozony
w bliskiej okolicy domu babci D. K. przy ul. (...). Kiedy chlopcy byli razem i mieli przej$¢ przez jezdnie to najpierw
rozgladali sie na boki i upewniali sie, czy nie jedzie zaden pojazd i dopiero przechodzili. D. K. mial p6jé¢ do kasy i
kupié bilety na basen, a pdzniej wrécié¢ po powoda.

W poblizu domu nie bylo przejécia dla pieszych. D. K. nastepnie sam poszed}! w kierunku kompleksu basenow.

Woéwezas ul. (...) w kierunku miejscowoéci L. nadjezdzal pojazd marki M. (...) kierowany przez D. R.. WlaScicielem
pojazdu byl K. S., objety ochrona ubezpieczeniowa w zakresie OC, udzielana przez pozwanego. Pojazd minal budynek
szkoly i poruszal sie z dozwolong predko$cia 50 km/h. Po wyjsciu z zakretu droga byla prosta. Natezenie ruchu bylo
niskie. Z przeciwnej strony nadjezdzal bus (samocho6d dostawczy) marki P. (...), kierowany przez C. W.. Obaj kierowcy
znaja sie i w czasie, gdy pojazdy zblizaly sie mezczyzni machneli rekami w geScie pozdrowienia. C. W. kierujacy busem
widzial dzieci po prawej stronie, ktore byly na trawie przed domem, a nie na chodniku i nie zwalnial. Wéwczas zza busa,
w miejscu niedozwolonym wybiegl powdd i poruszat sie do prawej krawedzi jezdni w kierunku basenu. D. R. zauwazyt
powoda w ostatniej chwili, zaczal gwaltownie hamowa¢ i wykonal skret w lewo, ale nie zdotal unikna¢ potracenia
powoda. Powdd zostal potracony prawg przednia czeScia pojazdu M. (...) i spadl na prawe pobocze. D. R. weze$niej nie
widzial powoda, poniewaz budynek przy chodniku, na ktérym znajdowat sie chlopiec byl cze$ciowo otoczony niskim
zywoplotem. D. R. nie widzial réwniez D. K., ktory w chwili potracenia powoda byt juz za brama kompleksu basenow.

D. R. zatrzymal pojazd i wzial powoda na rece. Razem z kierujacym busem bez wzywania Policji i pogotowia
ratunkowego zawiezli chlopca do pobliskiego szpitala. Policje wezwal pracownik szpitala. Nastepnie funkcjonariusze
Policji przyjechali po D. R. i zabrali go na miejsce wypadku.

W sprawie wypadku prowadzono §ledztwo nadzorowane przez Prokurature Rejonowa w P., sygn. akt Ds. 757/06.
Sledztwo zostalo umorzone utrzymanym nastepnie

w mocy przez Sad postanowieniem z dnia 22 grudnia 2006r. wobec stwierdzenia, Ze podejrzany D. R. nie popeknil
przestepstwa. W opinii bieglego opracowanej w toku §ledztwa stwierdzono bowiem, ze jedyna przyczyna wypadku
bylo zachowanie maloletniego powoda.

Zagrozenie w ruchu drogowym, ktdre bylo bezposrednia przyczyna wypadku, spowodowal maloletni powod, ktory
wbieglt na jezdnie, usilujac przebiec na druga strone ulicy, nie zwazajac na nadjezdzajacy z jego prawej strony
samochod, ktéry byt w niewielkiej odlegloéci od toru przebiegania przez maloletniego. Kierujacy samochodem, ktérym
zostal potracony powdd, nie mial zadnych mozliwosci zatrzymania pojazdu przed torem przebiegania maloletniego
przez jezdnie.



Kierujacy samochodem, przed wymijaniem sie z samochodem dostawczym, musial widzie¢ maloletnich, jezeli
znajdowali sie w poblizu jezdni, nalezycie obserwujac droge przed samochodem, co zgodnie z zasada ograniczonego
zaufania zobowiazywalo go do ograniczenia predkosci i pozwalalo na unikniecie wypadku.

Przyjmujac, ze powod przed rozpoczeciem przebiegania zza nadjezdzajacego samochodu przez jezdnie nie mogl byc
widocznym dla kierujacego samochodem, to wymijanie sie samochodéw musialo nastapi¢ w odleglosci wiekszej od
toru przebiegania maloletniego, a odleglos¢ z jakiej kierowca M. moglt go zauwazy¢ - nalezycie obserwujac droge -
byla wystarczajgca dla podjecia manewru hamowania, ktéry wydhuzal czas dojazdu samochodu do toru przebiegania
maloletniego i pozwalata na unikniecie wypadku.

Jezeli kierujacy samochodem dostawczym dojezdzajac do miejsca zdarzenia widzial biegajacych obok asfaltu
maloletnich, to jadacemu z przeciwnego kierunku nie zaslanial widoku, a zatem kierujacy samochodem osobowym
rowniez musial widziec te sytuacje.

Postepowanie kierujgcego samochodem M. (...) w kazdym wariancie wskazuje na nienalezyte obserwowanie drogi
przed prowadzonym samochodem, co przyczynilo sie do zaistnienia wypadku.

W dniu wypadku powo6d w stanie bardzo ciezkim zostal przetransportowany §miglowcem do oddzialu OIT szpitala (...)
w L., gdzie do dnia 27 pazdziernika 2006r. przebywal w klinice neurochirurgii. U powoda rozpoznano uraz czaszkowo-
mozgowy, zlamanie koéci czaszki w okolicy kosci czotowej prawej z wglebieniem, powstanie ognisk krwotocznych w
okolicy czolowej prawej, urazowy obrzek mozgu, rane cieta uda prawego

i zapalenie pluc. Powodd zostal poddany m.in. kraniektomii odbarczajacej i zabiegowi plastyki rany na glowie z
usunieciem odlamoéw kostnych tkanki moézgowej oraz cze$ciowej resekeji sthuczonego bieguna plata skroniowego
prawego. Powdd od 11. doby hospitalizacji byl wybudzany, w 21. dobie zostal ekstubowany. Pomimo to powdd
pozostawat w bardzo ciezkim stanie neurologicznym, bez kontaktu logicznego.

W szpitalu powodem zajmowala sie rowniez matka, ktéra przyjezdzala do niego codziennie przed 6 rano i byla
przy nim do wieczora. Pow6d byl karmiony sonda oraz rehabilitowany przez matke. Matka powoda dojezdzala
do szpitala §rodkami transportu publicznego, wykupujac co miesigc trasowany bilet miesieczny za kwote 56 z1. W
czasie hospitalizacji powoda rodzice za wlasne $rodki kupowali mu $rodki opatrunkowe, pampersy, oliwke, krem
przeciwodlezynowy, krem (...) i chusteczki nawilzajace, a ponadto specjalne posilki i napoje.

W dniach od 22 do 26 lutego 2007r. powodd zostat przyjety do kliniki neurologii (...) w E. z uwagi na przebyty incydent
padaczkopodobny. U powoda stwierdzono m.in. niedowtad polowiczy lewostronny o charakterze spastycznym i
zakazenie bakteria mycoplasma pneumoniae.

Powdd uzyskal orzeczenie o niepelnosprawnosci, ostatnie na okres do 20 grudnia 2013r. Orzeczeniami wydawanymi w
kolejnych latach szkolnych od grudnia 2006r. (...)(...) orzekla o potrzebie stosowania indywidualnego trybu nauczania
powoda.

W kolejnych latach powo6d kontynuowal leczenie m.in. w poradni neurochirurgicznej, pediatrycznej i rehabilitacyjnej,
a od listopada 20009r. takze u lekarza psychiatry.

Od opuszczenia szpitala powodd ma powazne trudnosci w codziennym funkcjonowaniu, cierpi na problemy z pamiecia,
nie jest w stanie wychodzi¢ samodzielnie

z domu. Powdd nie uczeszcza do szkoly. Z uwagi na orzeczenie o potrzebie indywidualnego nauczania nauczyciele
przychodza do niego, jednakze ma znaczne problemy w nauce

i zapamietywaniu. Nauczyciele dla zachety stawiaja powodowi stopnie, ktére mu sie nie naleza. W trakcie zaje¢ musi
by¢ obecna matka powoda, poniewaz syn nie zapamietuje zalecen nauczycieli, jezeli nie bedzie to zapisane. Z uwagi na
lewostronny niedowlad spastyczny i ubytek kosci skroniowej powdd ma problemy z poruszaniem sie, nieprawidlowo
uklada stope przy chodzeniu i potrzebuje przytrzymywania za reke. Pow6d ma problemy



z przelykaniem positkow i krztusi sie podczas jedzenia. Powod dtugo nie potrafil zrobi¢ sobie samodzielnie herbaty i
kanapki, wymagal pomocy matki i ojczyma przy myciu sie i ubieraniu. Obecnie powod potrafi sie ubraé, ale wymaga
pomocy matki przy kapieli. Pow6d umie przyrzadzi¢ kanapke, ale nie potrafi przygotowaé herbaty.

U powoda zaznaczaja sie znaczne wahania nastrojow, od pogodnego i radosnego do bardzo zlego nastroju
przejawiajacego sie myslami samobdjczymi, zlosliwoscia i agresja.

Przed wypadkiem powod byt dzieckiem aktywnym, ruchliwym, mial kolegow,

z ktorymi sie spotykal. Obecnie koledzy rzadko odwiedzaja powoda, ktory wiekszo$¢é czasu spedza przed komputerem.
Powdd uwaza, ze nie bedzie mogl zrealizowaé swoich marzen

o zostaniu pitkarzem lub dentysta, o czym marzyl. Matka powoda w grudniu 2006r. zrezygnowala z pracy w
charakterze szwaczki i po$wiecila sie opiece nad synem. Powo6d wstydzi sie, ze wszedzie musi chodzi¢ z matka, z tej
przyczyny buntuje sie, jest bardzo nerwowy. Obecnie powdd jest w drugiej klasie gimnazjum. Matka zacheca powoda,
aby dalej sie uczyli ukonczyl liceum. Matka powoda stale doglada powoda, poniewaz syn powiedziat jej, ze nie chce zy¢
i wie, jak odebra¢ sobie zycie. Dziennie pow6d wymaga czynnej opieki ze strony matki w wymiarze 12 godzin. Powdd
nie chce zostawaé w domu z inng osobg lub opiekunem.

Powdd kontynuuje leczenie psychiatryczne. Od pazdziernika 2012r. przyjmuje tylko lek uspokajajacy i wyciszajacy
depakine. Jest to lek nieodplatny. Raz w miesigcu powod korzysta z refundowanych wizyty u psychologa, psychiatry i
pedagoga szkolnego. Pow6d wykonuje éwiczenia w domu, ale czesto buntuje sie i nie chce éwiczyé, poniewaz twierdzi,
ze mu to nie pomoze. Chetniej powod korzysta z rehabilitacji w przychodni przy ul. (...), gdzie moze rozmawiaé ze
studentami, ktorzy go motywuja. Powod dwa razy w tygodniu dojezdza na rehabilitacje autobusem razem z matka.
Obecno$¢ matki jest niezbedna, z uwagi na ubytek kosci czolowej i ryzyko zwiazane z wykonywaniem ¢wiczen. Koszt
dojazdu w obie strony wynosi lacznie 7,80 zt. Powdd otrzymuje skierowania na rehabilitacje, ale zdarza sie konieczno$é
oczekiwania na wolne miejsce. W przypadku konieczno$ci odbycia odplatnej wizyty u lekarza rehabilitanta, koszt
ten wynosil 40 zl. Odplatna rehabilitacja w domu kosztuje 80 zl za godzine. Lekarze nie podjeli sie wykonania
zabiegu uzupeklienia ubytku koéci skroniowej, z uwagi na zakazenie bakteria mycoplasma. Stad tez powdd nie
moze by¢ zaszczepiony przeciwko tezcowi i blonicy. Infekcja bakteria mycoplasma ujawnia sie co jaki$ czas i wtedy
powod wymaga przyjmowania antybiotykow - kazdorazowe leczenie kosztuje wowcezas 100 zl. Matka powoda uzyskala
zalecenie, aby sama korzystala z pomocy psychologa, ale nie ma na to czasu. Matka powoda cierpi na erytrodermie,
luszczyce, wypadaja jej wlosy, z czym wiaze sie konieczno$¢ stosowania lekow oraz niekiedy hospitalizacji, na ktora
sie nie decyduje, z uwagi na opieke nad dzieckiem. Maz matki powoda jest technologiem drewna, zarabia 1.400 zl
lacznie z praca w niedziele. Ojciec powoda nie ma pracy, tozy na jego utrzymanie kwoty 200 zl miesiecznie, odwiedza
syna raz na pol roku. TeSciowa matki powoda jest osoba starsza i w razie potrzeby zostaje z powodem. Matka
powoda otrzymuje zasilek opiekuniczy w kwocie 600 zl i zasilek pielegnacyjny w kwocie 150 zl. Dodatkowo uzyskuje
$wiadczenie rodzinne w kwocie 104 zl. Lacznie wszystkie uzyskiwane §wiadczenia wynoszg 1.025 zt. Matka powoda
nie stara sie o podwyzszenie alimentow, z uwagi to, ze placilby je fundusz alimentacyjny, z czym wigzalaby sie utrata
prawa do zasitku opiekunczego.

Na skutek wypadku powdd doznat stluczenia mozgu i pnia moézgu, ztamania otwartego czaszki okolicy skroniowej
prawej z wglobieniem, rozdarciem opony i bieguna plata skroniowego prawego, skutkujacych utrzymujacymi sie:
Sredniego stopnia niedowladem polowiczym lewostronnym, encefalopatia ze zmianami charakterologicznymi i afazjg
sensomotoryczna nieznacznego stopnia, a ponadto Sladowym niedowladem konczyn prawych. Trwaly uszczerbek na
zdrowiu w aspekcie neurologicznym i psychiatrycznym zwigzany

z tymi schorzeniami wynosi tacznie 120% (40% - 50% - $redniego stopnia niedowlad polowiczy, 50% - encefalopatia
ze zmianami charakterologicznymi, 20% - afazja miernego stopnia). Rokowania dla powoda ze wzgledow
neurologicznych sa niepomys$lne, poniewaz nastapilo trwale uszkodzenie méozgu.

Dodatkowo z uwagi na ubytek w koSciach czaszki o $rednicy powyzej 2,5 cm i blizne wygojona na skérze owlosionej
u powoda stwierdza sie trwaly uszczerbek na zdrowiu wynoszacy 5%



Z perspektywy specjalisty rehabilitacji, trwaly uszczerbek zwigzany z dyskretnym niedowladem polowiczym
prawostronnym - 5%.

Obserwowane zaburzenia funkcji polykania, napiecia mie$niowego, motoryki

i kinestezji narzadéw artykulacyjnych w znaczacy sposob utrudniaja codzienne funkcjonowanie powoda w sferze
zaspokajania potrzeb fizjologicznych, takich jak zucie

ipolykanie pokarméow. Wada wymowy, trudno$ci w komunikowaniu sie spowodowane ubogim stownictwem i brakiem
znajomosci regul gramatycznych op6zniaja rozwo6j myslenia powoda, tworza przeszkode w kontaktach spolecznych,
op6zniaja usamodzielnienie sie, sg zrédlem trudnos$ci szkolnych i spolecznych.

Funkcjonowanie intelektualne powoda ksztaltuje sie na poziomie nizszym niz przecietny. Regres funkcjonowania
intelektualnego ma podloze organiczne, a deficyty poznawcze sa nastepstwem doznanego urazu czaszkowo-
mobzgowego. Zaburzenia emocjonalne w znacznym stopniu sa spowodowane urazem czaszkowo-mozgowym, a
takze konieczno$cia wielomiesiecznego leczenia i rehabilitacji oraz ograniczeniami codziennego funkcjonowania,
wynikajacymi z obecnego stanu zdrowia. Zaburzenia funkeji poznawczych

i emocjonalne maja charakter trwaly. Pow6d wymaga dalszej, intensywnej rehabilitacji ruchowej, opieki lekarzy
specjalistow, terapii psychologicznej, pedagogicznej, neurologopedycznej i psychiatrycznej. Powdd wymaga statego
wsparcia i opieki ze strony matki. Nadal uzasadnione jest odbywanie nauczania w trybie indywidualnym, z tym,
ze najbardziej wskazang forma byloby nauczanie indywidualne na terenie szkoly, aby zapewni¢ mu kontakt z
rowie$nikami i uczestniczenie w Zzyciu szkoly. Stan zdrowia i trudno$ci w nauce moga by¢ przyczyna problemoéow w
zdobyciu wyksztalcenia, a co za tym idzie

- rzutowaé na wybdr zawodu, mozliwoSci zatrudnienia.

Miesieczny koszt zapewnienia powodowi codziennej rehabilitacji w domu wynosil co najmniej 600 zk. W stosunku do
powoda wskazane jest odbywanie rehabilitacji na

14-dniowym turnusie rehabilitacyjnym, ktérego koszt wraz z pobytem opiekuna wynosi 3.800 zl. Istnieje mozliwosé
uzyskania skierowania na turnus raz na 2 lata z dotacja PFRON, ktéra wynosi 806 zl dla osoby niepelnosprawne;j i
dla opiekuna - 537 zl (co kwartal nastepuje korekta wysoko$ci doplat w zaleznosci od dochodéw czlonkéw rodziny i
Srednich zarobkéw w gospodarce uspolecznionej).

Powod powinien korzystaé z pilki rehabilitacyjnej w cenie 143 zl, walka rehabilitacyjnego - okolo 200 zl, materaca
rehabilitacyjnego — 500 - 800 zl, komputera

z klawiatura i specjalistycznym oprogramowaniem - 20.000 zk. Zakup tego sprzetu nie jest refundowany przez NFZ,
ale istnieje mozliwo$¢ wystapienia do PFRON za po$rednictwem MOPS o dotacje pokrywajaca 60% ceny sprzetu, przy
40% udziale wlasnym niepelnosprawnego, ktéry moze by¢ rozlozony na raty.

Wskazany jest takze zakup obuwia ortopedycznego, ktore jest przyznawane raz na rok lub czesciej w przypadku
potrzeby zapewnienia butéw w wiekszym rozmiarze. Refundacja przez NFZ obejmuje 70% z limitu ceny 155 zl. Zakup
butow ortopedycznych bez refundacji wiaze sie z kosztami 200 - 300 zl.

Przez pierwsze 6 miesiecy od dnia wypadku powdd wymagat pomocy 0s6b trzecich we wszystkich czynno$ciach przez
cala dobe, przy czym oprécz opieki ze strony pielegniarek pomoc te $wiadczyla takze matka powoda.

W ciaggu drugiego polrocza od wypadku zakres koniecznej pomocy oséb trzecich zmniejszal sie i obecnie wynosi 12
godzin na dobe. Pow6d moze wypracowaé poprawe

w zakresie poslugiwania sie niedowladnymi konczynami, jednak rokowanie co do cofniecia sie spastycznego
niedowladu lewostronnego jest niepomys$lne. Konieczne jest kontynuowanie rehabilitacji przez cale Zycie celem
przeciwdzialania nalozeniu sie na istniejaca dysfunkcje narzadéw ruchu wtoérnych patologii nasilajacych stopien
niepelnosprawno$ci. Rokowania sa niepomyslna takze z uwagi na trwale uszkodzenie mozgu, tj. ubytek i malajacej
tkani mozgowej w wyniku stluczenia. Mlody wiek powoda i mozliwosSci dalszego leczenia oraz rehabilitacji daja



nadzieje na poprawe stanu zdrowia w ograniczonym zakresie, jednakze uzyskanie pelnej sprawnosci jest mato
prawdopodobne.

Koszt zapewnienia terapii neurologopedycznej uzalezniony jest od miejsca
i czestotliwosci zaje¢. W placowkach niepublicznych wynosi on 60 - 100 z} za jednawizyte.

W placéwkach publicznych opieka jest nieodplatna, ale z reguly dtuzszy jest czas oczekiwania na wizyte. W przypadku
powoda uzasadnione jest odbywanie 2 wizyt

w tygodniu. Podobnie, gdy chodzi o koszt terapii psychologicznej. W placowkach niepublicznych wynosi on 70 - 100
z} za wizyte. W placowkach publicznych opieka jest nieodplatna, ale z reguly dluzszy jest czas oczekiwania na wizyte.
W przypadku powoda uzasadnione jest odbycie jednej wizyty u psychologa tygodniowo.

W dniu 21 sierpnia 2006r. pow6d dokonat zgloszenia szkody pozwanemu ubezpieczycielowi wnoszac o wyplate
zado$¢uczynienia w kwocie 50.000 zl. W dniu 26 wrzes$nia 2006 r. pozwany wyptlacil powodowi kwote 12.000 z}
tytulem zado$éuczynienia.

Nastepnie w dniu 22 stycznia 2007 r. powod wniést o wyplacenie dalszej kwoty

z tytulu zado$éuczynienia w wysokosSci 38.000 zl, a ponadto kwoty 3.600 zt odszkodowania pokrywajacego koszty
opieki. Pismem z dnia 26 lutego 2007r. pozwany poinformowat

o odmowie spelienia §wiadczenia wskazujac na potrzebe zbadania dokumentacji lekarskiej

i zakonczenie leczenia powoda. W dniu 20 kwietnia 2007r. powdd bezskutecznie ponowil zZadanie doplaty kwoty
38.000 zl tytulem zadoSéuczynienia.

W kolejnym pi$mie zlozonym w dniu 24 lipca 2007r. powdd zwrocil sie do pozwanego o wyplacenie kwoty 3.566,
72 z} tytulem odszkodowania obejmujacego wydatki na lekarstwa i rehabilitacje oraz kwoty 190,05 zt tytulem zwrotu
kosztéw dojazdéw do placéwek medycznych. Zadanie zostalo uznane za uzasadnione co do kwoty 3.188, 96 z1, ale
ostatecznie w dniu 16 sierpnia 2007r. dokonano wyplaty jedynie kwoty 637,79 zl.

Pismem zlozonym w dniu 7 stycznia 2008r. pow6d ponownie zazadal wyplaty dodatkowej kwoty zado§¢uczynienia w
wysoko$ci 30.000 zl do dnia 14 stycznia 2008r. oraz kwoty 750 zl tytulem wydatkow na rehabilitacje i kwoty 35,44 zt
tytulem kosztéw dojazdow do placowek medycznych. W dniu 10 marca 2008r. przedstawiono pozwanemu dodatkowe
rachunki i faktury zwigzane z leczeniem powoda. Pozwany w dniu 30 wrze$nia 2008r. przyznal i wyplacil powodowi
dalsze zado$¢uczynienie w kwocie 4.000 zt oraz odszkodowanie z tytulu rehabilitacji w kwocie 144 zl.

W dniu 19 lutego 2009r. pozwany wyplacit powodowi nalezno$¢é w kwocie 3.260, 80 z} tytulem renty na zwiekszone
potrzeby za okres od 1lipca 2006r. do 28 lutego 20009r., 101, 90 zt za marzec 2009. Nastepnie skorygowano wyliczenie
w ten sposdb, ze ustalono nalezno$¢ renty od lutego 2007r. na kwote 207,87 zl z wyré6wnaniem po potraceniu
dotychczasowych swiadczen. Ostatecznie do wyplaty od czerwca 2009r. przewidziano kwote 208 zl tytulem renty.

Wyplaty nalezno$ci tytulem renty obejmowaly: za okres od 1 lipca 2006r. do 31 stycznia 2007r. 713,30 zl (7 miesiecy
X 101, 90 z}); od 1 lutego 2007r. do 31 lipca 2009r.

6.240 zl (30 miesiecy x 208 zl). Ogolem wyplaty naleznoSci z tytulu renty wynosily 7.735, 10 zl (6.240 zt + 713, 30
zt + 637,79 zt + 144 Z1).

W $wietle powyzszych ustalen ponownie rozpoznajac niniejsza sprawe, przekazang Sadowi do ponownego
rozpoznania wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 24 marca 2011r. (I ACa 67/11) Sad Okregowy stwierdzil
w czeSci zasadno$é wytoczonego powodztwa uznajac, ze w sprawie zostaly spelnione przestanki odpowiedzialnoSci
odszkodowawczej pozwanej spolki jako ubezpieczyciela sprawcy przedmiotowego wypadku z dnia 24 czerwca 2006r.,
tj. posiadacza pojazdu mechanicznego, w zwiazku z ktérego ruchem doszlto do wyrzadzenia powodowi okre$lonych
szkéd. Jednocze$nie z uwagi na wiek (8 lat) powoda



w dacie wypadku nie mozna mu bylo przypisa¢ winy, natomiast jego zachowanie podlegalo ocenie w kontekscie
ewentualnego przyczynienia sie powoda do wyrzadzenia powstalej szkody z punktu widzenia obiektywnej
prawidlowosci jego zachowania.

W konsekwencji na podstawie przeprowadzonych w sprawie dowodéw na okoliczno$é przebiegu feralnego wypadku,
w tym szczegoblnie dowodu z opinii bieglego ds. ruchu drogowego, Sad Okregowy stwierdzil, ze zachowanie powoda
bylo obiektywnie nieprawidlowe i to nawet uwzgledniajac wiek i stopien rozwoju maloletniego powoda, znajacego juz
woweczas elementarne zasady ruchu drogowego, w tym obowigzek zachowania ostroznoéci przy przechodzeniu przez
jezdnie. W tym kontekscie oceniajac zachowanie powoda, polegajace na wbiegnieciu na jezdnie za przejezdzajacym
pojazdem dostawczym

i przebieganie do przeciwleglej krawedzi jezdni, podczas ktorego doszlo do zderzenia

z nadjezdzajacym z naprzeciwka samochodem M. (...), Sad Okregowy uznal, ze powdd znaczaco, tj. w 50 % przyczynit
sie do powstania doznanej szkody.

Orzekajac zatem w przedmiocie zadoSéuczynienia, na podstawie art. 445 § 1 kc w zw. z art. 444 § 1 ke, Sad mial
na wzgledzie charakter i rozmiar doznanych cierpien, wysoki stopien trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda
wynoszacy co najmniej 130%, konieczno$¢ dlugotrwalej hospitalizacji i leczenia. Tym bardziej, ze powdd powinien
stale kontynuowa¢ rehabilitacje, aby nie dopusci¢ do pogorszenia sie stanu neurologicznego i narzadéw ruchu. Za$
skutki wypadku okazaly sie rowniez bardzo powazne w zakresie stanu psychicznego powoda i jego codziennego
funkcjonowania w rodzinie i spoleczenstwie oraz mozliwoSci kontynuowania nauki, ktéra moze sie odbywaé wylacznie
w trybie indywidualnym. Nadto powod jest osoba niepelnosprawna ruchowo, wymaga stalej opieki ze strony innych
0sob, zwlaszcza matki, w znacznym wymiarze wynoszacym 12 godzin na dobe. Przy czym rokowania na przyszlosé,
przynajmniej w aspekcie ortopedycznym neurologicznym

i neurochirurgicznym sa dla powoda niepomyslne z uwagi na trwale uszkodzenie mézgu.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uznal, ze kwota 500.000 zlotych zadoSéuczynienia jest adekwatna do
doznanej przez powoda krzywdy, uznajac zgloszone

w tym zakresie roszczenie ponad te kwote za zdecydowanie wygdrowane i abstrahujace przede wszystkim od kryteriow
zapewnienia odpowiedniej kompensacji krzywdy

z uwzglednieniem jednak przecietnej stopy zyciowej spoleczenstwa. Uwzgledniajgc zatem 50% stopien przyczynienia
sie powoda do zaistnienia szkody oraz fakt wyplaty powodowi przez pozwana tytulem zado$éuczynienia kwoty 16.000
zl, Sad zasadzil na rzecz powoda ostatecznie kwote 234.000 zt [(500.000 zl x 50%) - 16.000 zl]. O odsetkach
ustawowych

w zakresie zado$¢uczynienia Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 ke w zw. z art. 14 ust. 2 powolanej ustawy o
ubezpieczeniach obowigzkowych, uwzgledniajac daty zgloszenia zadan w tym zakresie i zasadzajac je od kwoty 50.000
z} od dnia 21 sierpnia 2008r. do dnia zaplaty; od kwoty 150.000 zl od dnia 5 wrze$nia 2009r. do dnia zaplaty oraz
od kwoty 34.000 zl od dnia 15 wrzeénia 2010r. do dnia zaptaty. Okreslajac wysoko§¢ naleznego zado$cuczynienia Sad
Okregowy mial réwniez na wzgledzie znaczny dyskomfort powoda wynikajacy

z trudno$ci akceptacji faktu, ze jest uzalezniony od innych oséb, w praktyce od opieki

i pomocy matki, co jest dla niego zroédlem wstydu i poczucia upokorzenia w tak znacznym stopniu, iz pow6d miewa
nawet mysli samobojcze.

Odno$nie zadania zasadzenia odszkodowania i skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby Sad Okregowy orzekl
na podstawie art. 444 § 11 2 ke oraz art. 447 ke, uznajac za udowodnione i uzasadnione w $wietle opinii powolanych
w sprawie bieglych z dziedziny medycyny réznych specjalnosci, wszystkie wydatki zwiazane z pierwsza hospitalizacja
powoda oraz w okresie do 31 lipca 2009r. w kwocie 150.000 zt. Ogolem wydatki zwigzane

z hospitalizacja powoda bezposrednio po wypadku wynosily 5.157 zl i obejmowaly: wyzywienie matki przebywajace z
powodem 2.480 zt (20 zl x 124 dni), dojazdy matki

i ojeczyma powoda co najmniej 224 zl, zakup pieluch 930 zt (12 - 15 sztuk dziennie; paczka 60 szt. w cenie okolo 60
z}), dieta powoda zalecana przez lekarza 1.085 zl, 8 opakowan masci sudocrem 160 zl, chusteczki nawilzajgce 186 zl,
oliwka do ciala 48 zl, zasypka do ciala 24 zl, plyn do plukania ust elmex 20 zl. Koszty opieki ze strony osoby bliskiej



w okresie pierwszej hospitalizacji powoda wynosily 4.360, 80 z} (124 dni po 4 godziny dziennie x 6,90 zl + 35 dni
Swiateczne x 4 godziny x 6, 90).

Calo$é poczynionych lub poniesionych wydatkow w okresie do 31lipca 2009r. zamknela sie zatem w kwocie 190.772,65
z} i obejmowala takze koszt prywatnej rehabilitacji 19.800 zt (600 zl x 33 miesigce), turnus rehabilitacyjny 10.449,
78 z} (3.800 zl/12 miesiecy

= 316, 66 zl x 33 miesigce), doplata do turnusu bez kosztéw dojazdu 3.693 zt (806 zt + 537 zt = 1343 zl/12 miesiecy =
111, 91 z} x 33 miesigce), materac do ¢wiczen 100 z}, walek do éwiczen 150 zl, pieluchy tylko przez 3 miesiace po wyjsciu
ze szpitala - ok. 7 paczek miesiecznie 630 zl, krem przeciwodlezynowy w iloSci 2 opakowan miesiecznie w okresie

2 miesiecy 80 zl, zasypka 1 opakowanie na 3 miesiace 18 zl, dojazdy do lekarzy 100 zl miesiecznie x 33 miesigce 3.300
z}l, dodatkowe wyzywienie dla osoby niepelnosprawnej 100 zl x 33 miesigce 3.300 zl, koszty zakupu lekéw zwigzanych z
czestszymi infekcjami przecietnie 50 z miesiecznie x 33 miesigce 1.650 zl, wizyta u psychologa lub psychiatry nieobjeta
refundacja NFZ 1 wizyta tygodniowo 70 zl, 70 zt x 4 = 280 z} x 33 miesigce = 9.240 z}, wizyta u logopedy nieobjeta
refundacja 1 wizyta tygodniowo koszt 60 zl x 4 = 240 zt x 33 miesigce = 7.920 zl, opieka oséb trzecich w okresie
(stawki wynagrodzenia za godzine opieki zgodnie z zadaniem - wedlug informacji (...) zZtozonej do akt sprawy) od 27
pazdziernika 2006r. do 31 marca 2007r. - 16.311, 40 zl (193 dni x 12 h x 6,90 zl/h), od 1 kwietnia 2007r. do 31 marca
2008 r. 40.015,08 7l (365 dni x 12 h x 7,11 zZ}/h + 102 dni §wiagteczne x 12 h x 7,11 z1), od 1 kwietnia 2008r. do 31 lipca
2010r. 54.762, 48 7} (487 dnix 12 h x 7,29 z}/h + 39 dni §wiatecznych x 12 h x 7, 29 z}/h. Od powyzszej kwoty wydatkow
nalezalo odjaé kwote wyplacona przez pozwanego (4.246, 39 z1), skutkiem czego kwota skapitalizowanej renty za
wskazany okres jest suma 186.526,26 zl. Uwzgledniajac przyczynienie sie powoda do powstania szkody w 50%,
nalezne $wiadczenie powinno wynosi¢ 93.263,13 zl z tym, co nalezalo jeszcze pomniejszyé o kwote skorygowanych
i wyrébwnanych rat renty wyplaconych przez pozwanego w lacznej kwocie 7.735,10 zl, co ustalono przy ponownym
rozpoznaniu sprawy. Ostatecznie zatem Sad Okregowy zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 85.528 z. O
odsetkach ustawowych w zakresie skapitalizowanej renty Sad orzek! na podstawie art. 481 § 1 ke w zw. z art. 14 ust. 2
powolanej ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, zasadzajac je od kwoty 3.600 zl od dnia 28 sierpnia 2008r. do
dnia zaplaty (w aktach szkody brak wezwan do zaplaty skapitalizowanej renty powyzej kwoty 3.600 zl)

i od kwoty 81.920 z} od dnia 5 wrze$nia 2009r. do dnia zaplaty.

Natomiast odnoS$nie zadania renty na zwiekszone potrzeby poczawszy od dnia

1 sierpnia 2009r. i na przyszlo$¢ Sad Okregowy uznal za zasadng co najmniej kwote 5.728, 44 zl, obejmujaca koszt
zapewnienia rehabilitacji 600 z} i dodatkowo wyjazd na turnus rehabilitacyjny 111,91 zl, dojazdy do lekarzy 100 zl,
kupno butéw ortopedycznych 53, 87 zl, dodatkowe wyzywienie 100 zl, leki zwiazane z czestszymi infekcjami, wizyty
u psychologa

i psychiatry 280 zl, wizyty u logopedy 240 zl, opieka ze strony 0s6b trzecich 5.728, 44 zt (12 h x 30 dni x 9,50 zl/h =
3.420 zt + 4 dni $wiateczne w ciggu miesigca x 12 h x 9,50 zl/h = 456 zl). Uwzgledniajac zatem stopien przyczynienia
sie powoda do powstania szkody (50%), Sad Okregowy zasadzit na rzecz powoda tytulem renty kwote 2.864,20 zt. O
odsetkach ustawowych w zakresie renty Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 ke, z tym, ze odsetki od rat wymagalnych
przed dniem 22 wrze$nia 2010r. bedg naliczane od kwoty 2.299, 60 zl.

Wobec powyzszego Sad Okregowy oddalil powddztwo w pozostalym zakresie jako bezzasadne.

O kosztach sadowych Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 kpc, rozliczajac te koszty miedzy stronami stosownie
do proporcji, w jakiej strony wygraly i przegraly proces (powod wygral w 29%).

Z uwagi na charakter sprawy, trudng sytuacje osobista i zdrowotng powoda, a takze sytuacje materialng matki powoda
(matka powoda rowniez wymaga leczenia) i jego ojczyma, na podstawie art. 102 kpc, Sad nie obcigzyl powoda kosztami
sadowymi od oddalonej czeSci powodztwa.

(uzasadnienie k. 554 — 559v)



Powod zaskarzyl powyzszy wyrok apelacja w istocie w czedci oddalajacej wytoczone powo6dztwo, zarzucajac obraze
zarOwno prawa:

I. procesowego, ktore miato wplyw na wynik sprawy, j.:

1) art. 233 kpc, polegajace na ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego bez jego wszechstronnego
rozwazenia i przyjecie, ze powodowi mozna postawié zarzut przyczynienia na poziomie 50%, podczas gdy z
okolicznoS$ci sprawy wynika, ze winy maloletniemu przypisa¢ nie mozna oraz ze zachodza szczegélne okolicznosci
umozliwiajace odstapienie od miarkowania odszkodowania;

2) art. 100 zd. 2 kpc, poprzez niezastosowanie przez Sad mozliwoSci nieobciazania powoda kosztami postepowania,
podczas gdy okre$lenie naleznej sumy zalezalo w niniejszej spawie od oceny Sadu, a charakter sprawy pozwalatl na
zastosowanie powyzszego przepisu;

IL. jak i prawa materialnego, tj. art. 362 ke, poprzez jego niewla$ciwe zastosowanie
i w konsekwencji ustalenie wysokoS$ci stopnia przyczynienia sie powoda do skutkéw przedmiotowego wypadku na
poziomie 50%.

W konkluzji powdd wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku, poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda:

- 250.000 zlotych tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde wraz
z ustawowymi odsetkami od kwoty 96.500 zt od dnia 29 grudnia 2009r. do dnia zaplaty i od kwoty 153.500 zt od dnia
1 kwietnia 2010r. do dnia zaplaty;

- 64.472 zlotych tytulem skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby za okres od 24 czerwca 2006r. do 31 lipca
20009r. z ustawowymi odsetkami od dnia 22 wrzeénia 2010r. do dnia zaplaty;

- 2.863,80 zlotych miesiecznie tytulem renty na zwiekszone potrzeby poczawszy od

dnia 1 sierpnia 2009r. i na przyszlo$c, platnej do dnia 10-go kazdego miesiaca z gory

z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnoéci ktorejkolwiek z rat ponad kwote zasadzong
zaskarzonym wyrokiem z tym, ze odsetki od rat wymagalnych przed dniem 22 wrze$nia 2009 beda naliczone do kwoty
2.299,60 zl.

(apelacja powoda k. 575 — 577v)

Pozwana spolka rowniez zaskarzyla powyzszy wyrok apelacjg w czeéci, tj. w zakresie pkt 1a; 1b i 1¢, a takze pkt 41 5,
zarzucajac obraze zaré6wno prawa:

I. procesowego, tj. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treécig zgromadzonego materialu dowodowego i przyjecie,
ze powdd przyczynil sie jedynie w 50% do powstania szkody, gdy w rzeczywistos$ci — w ocenie skarzacej - to powdd
spowodowal zagrozenie

w ruchu drogowym, naruszajac elementarne reguly bezpieczenstwa znane przecietnemu dziecku i to naganne
zachowanie powoda bylo przyczyna zaistnienia feralnego zdarzenia;

II. jak i materialnego , tj.:

1) art. 436 w zw. z art. 435 ke, poprzez nieuwzglednienie przestanki zwalniajacej pozwanego od odpowiedzialno$ci,
tj. zachowania sie poszkodowanego, ktore byto wylaczna przyczyna zaistnienia zdarzenia i zasadzenie, przy braku
odpowiedzialno$ci gwarancyjnej pozwanego razaco wygoérowanych zadoSéuczynienia i renty na zwiekszone potrzeby;

2) art. 481 ke, poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i przyjecie, ze pozwany op6znil sie z zaplata zadoSéuczynienia i
renty na zwiekszone potrzeby, gdy w rzeczywisto$ci okolicznoéci faktyczne, od ktorych zalezalo przyznanie powodowi



zado$Cuczynienia i renty oraz ustalenie ich wysokoSci zostaly ustalone dopiero w toku postepowania przed Sadem
Okregowym, zatem odsetki winny by¢ przez Sad Okregowy zasadzone od daty wyrokowania.

W konkluzji pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa roéwniez w zaskarzonej czesci,
ewentualnie o jego uchylenie w zaskarzonej czeSci

i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego
kosztow procesu za obie instancje wedlug norm przepisanych.

(apelacja pozwanej k. 580 - 584)

W odpowiedzi na apelacje pozwanego powdd wniost o jej oddalenie i zasgdzenie kosztéw postepowania apelacyjnego,
popierajac wlasng apelacje.

Strona pozwana popierajgc wlasng apelacje wniosla o oddalenie apelacji powoda.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda, jak i strony pozwanej sa bezzasadne.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoSci do zarzutéw podniesionych w zgloszonym przez powoda $rodku odwolawczym
— dla uzasadnienia ich nietrafno$ci - nalezy przede wszystkim podkresli¢, ze to, iz Sad I instancji stwierdzil, ze
maloletniemu poszkodowanemu, ze wzgledu na wiek (8 lat w dacie zdarzenia) winy przypisa¢ nie mozna, nie oznacza
réwniez, ze

w stosunku do powoda nie mozna uwzglednic jego przyczynienia sie do powstania szkody. Podobne stanowisko jest
od lat ugruntowane w orzecznictwie Sadu Najwyzszego

i sadow powszechnych, w mys$l ktoérego przyczynienie sie maloletniego, ktéoremu ze wzgledu na wiek winy
przypisa¢ nie mozna, nie prowadzi do zwolnienia sprawcy szkody od odpowiedzialnoéci. Moze jednak skutkowaé
zmniejszeniem naleznego odszkodowania (zado$éuczynienia) przy uwzglednieniu stopnia tego przyczynienia. Przy
czym przyczynienie sie w ujeciu art. 362 ke oznacza, ze pomiedzy zachowaniem poszkodowanego a szkodg istnieje
adekwatny zwigzek przyczynowy. Wina lub oczywista nieprawidlowo$¢ (albo ich brak) po stronie poszkodowanego
podlegaja uwzglednieniu przy ocenie, czy i w jakim stopniu przyczynienie sie uzasadnia obnizenie odszkodowania.
Ocena stopnia przyczynienia musi poza tym uwzglednia¢ wiek i do§wiadczenie stron oraz cigzace na nich obowigzki,
a takze stopien Swiadomosci poszkodowanego. Dla uwzglednienia przyczynienia sie maloletniego konieczne jest, by
mogt on cho¢ w ograniczonym zakresie mie¢ $wiadomo$¢ nagannego zachowania lub grozacego mu niebezpieczenstwa
(wyrok SN z 5.11.2008r., I CSK 139/08, LEX nr 548898; wyrok SN z 29.10.2008r, IV CSK 228/08, OSNC-ZD
2009/3/66; wyrok SA w Warszawie z 5.12.2012r., I ACa 505/12, LEX nr 1267419 i wyrok SN z 24.09.2009r., IV CSK
207/09, OSNC 2010/4/58).

W kontekscie analizowanego przypadku warto réwniez przywolac¢ tresé uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzszego
z 18 marca 1997r., wydanego w sprawie I CKU 25/97 (Prok.i Pr.-wkl. 1997/10/32) na gruncie podobnego stanu
faktycznego, odnoszacego sie do dwojga maloletnich poszkodowanych (71 11-letnich dzieci), dokonujac jego adaptacji
do realiéw analizowanego przypadku, a wedtug ktérego uzasadnieniem zaostrzonej odpowiedzialno$ci

z art. 436 § 1 ke jest przede wszystkim (chociaz nie wylacznie) szczegdlne lub wzmozone niebezpieczenstwo,
jakie wigze sie z uzyciem sil przyrody do poruszania sie mechanicznych §rodkéw komunikacji. Wedlug art. 436
§ 1 ke samoistny posiadacz mechanicznego $§rodka komunikacji poruszanego za pomoca sil przyrody odpowiada
tak jak prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch za pomoca sil przyrody
i ponosi odpowiedzialnoéci za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzona komukolwiek przez ten ruch, chyba ze
szkoda nastgpita wskutek sily wyzszej, z wylacznej winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi
odpowiedzialnoéci. Obowigzkiem samoistnego posiadacza pojazdu mechanicznego jest wykazanie istnienia jednej z
trzech wyzej wymienionych przyczyn egzorenacyjnych. Skoro uczestnikiem wypadku komunikacyjnego byl maloletni
w wieku 8 lat, to bez watpienia dziecku temu winy przypisa¢ nie mozna (art. 426 kc).



W sprawie zatem bedzie miala zastosowanie aktualna takze pod rzadem kodeksu cywilnego zasada prawna uchwalona
przez sklad siedmiu sedziow SN, objeta uchwala z dnia 11 stycznia 1960r. - 1 CO 40/59 (OSN 1960, z. IV, poz. 92), ktorej
teza ma nastepujace brzmienie: ,,Okoliczno$¢, ze wylaczna przyczyna powstania szkody, o jakiej mowa w art. 152 - 153
kz (obecnie art. 435 - 436 kc), jest zachowanie sie poszkodowanego, ktéremu ze wzgledu na wiek winy przypisac nie
mozna, nie zwalnia od odpowiedzialnoS$ci przewidzianej w tych przepisach, uzasadnia jednak zmniejszenie wysokosci
odszkodowania na podstawie art. 158

§ 2 kz (obecnie art. 326 ke)”.

Wobec powyzszego argumenty powoda kwestionujace co do zasady mozliwo$¢ przyczynienia sie maloletniego
poszkodowanego do powstalej szkody nalezalo uzna¢ za chybione. Tym bardziej, ze w $wietle przywolanego
orzecznictwa oraz stanowiska doktryny jezeli matoletni, ktory nie ukonczyt lat trzynastu, przyczynil sie do powstania
lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej naprawienia moze zosta¢ zmniejszony stosowanie do okolicznoéci, do ktérych
- wobec wylaczenia winy - zalicza sie ocena zachowania dziecka wedlug miernika obiektywnej prawidlowosci
zachowania. Stosowany wzorzec postepowania powinien uwzglednia¢ zréznicowany, ze wzgledu na rodzaj zdarzenia,
wiek, stopien §wiadomosci

irozeznania maloletniego (wyrok SN z 29.10.2008r., IV CSK 228/08, OSNC-ZD 2009/3/66).

Natomiast wbrew stanowisku apelujacego powoda Sad I instancji takiej oceny obiektywnej poprawno$ci zachowania
powoda dokonal i doszedl do trafnego wniosku, ze gdyby nie obiektywnie nieprawidlowe, wrecz naganne
zachowanie maloletniego powoda, to do feralnego zdarzenia by nie doszlo. Zachowanie powoda stanowilo zatem
wspolprzyczyne przedmiotowego wypadku. Konsekwentnie zatem Sad I instancji zasadnie uwzglednit ustalony,
znaczny stopien przyczynienia okreslajac wysoko$¢ naleznych powodowi §wiadczen, dokonujac ich miarkowania
wprosproporcjonalnie do ustalonego stopnia przyczynienia.

W tym miejscu nalezy podnie$é, ze wprawdzie Sad Apelacyjny mial na wzgledzie, ze przyczynienie sie poszkodowanego
jest jedynie warunkiem miarkowania odszkodowania,

a jego konsekwencja jest powinno$§¢ badania przez Sad okoliczno$ci decydujacych o tym, czy zmniejszenie
odszkodowania powinno w ogole nastgpi¢. Uwzgledniajac, ze zachowanie sie maloletniego poszkodowanego,
stanowiace odrebng, konkurencyjna wspolprzyczyne szkody w stosunku do zdarzenia przypisywanego osobie
ponoszacej odpowiedzialno$é za szkode na zasadzie ryzyka, podlega ocenie w kategoriach przyczynienia sie takze
wtedy, gdy poszkodowanemu z powodu wieku winy przypisa¢ nie mozna (wyrok SN z 3.08.2006r., IV CSK
118/06, LEX nr 369169). Niemniej w realiach analizowanego przypadku uwadze zaré6wno Sadu Okregowego, jak i
Apelacyjnego nie mogla umkngé okolicznos$é, ze od powoda — wobec jego wieku, stanu rozwoju umystowego, a co za
tym idzie $wiadomosci

— mozna bylo juz wymagaé zachowania rozwagi i ostroznos$ci w zwigzku z udzialem w ruchu drogowym, a co za tym
idzie — wbrew sugestiom apelujacego powoda — w sprawie nie zachodzily szczegblne okolicznoéci, przez wzglad na
ktobre nie nalezalo uwzglednic ustalonego stopnia przyczynienia sie maloletniego do powstania szkody przy okresleniu
wielkoSci naleznych Swiadczen.

O ile bowiem w odniesieniu do maloletniego, ktéry nie ukonczyt 13-ego roku zycia (art. 426 kc) nie mozna moéwic
o winie, a tym samym i o szkodzie powstalej wylacznie z winy poszkodowanego, a wiec o przestance, ktéra co do
zasady zwalnia z odpowiedzialnoéci (art. 435 kc w zw. z art. 436 kc), o tyle mozna méwié o jego ewentualnym
przyczynieniu sie do szkody, co oznacza, ze zachowanie sie maloletniego poszkodowanego uwzgledniajace jego wiek,
stopien $§wiadomos$ci i rozeznania moze uzasadnia¢ pomniejszenie naleznych mu §wiadczen na podstawie art. 362 ke
(wyrok SA w Rzeszowie z 19.09.2013r., I ACa 250/13, LEX nr 1381525).

W tym kontekscie stwierdzenie zatem przez Sad I instancji, Zze maloletniemu powodowi winy przypisaé nie mozna,
a jednocze$nie ustalenie i uwzglednienie ustalonego stopnia przyczynienia sie¢ powoda do powstania szkody byto
dopuszczalne i poprawne.



Majac powyzsze na uwadze sformulowane przez powoda zarzuty obrazy zar6wno prawa procesowego, jak i
materialnego nalezalo uznaé za chybione, podobnie jak zarzut naruszenia art. 100 zd. 2 kpe, ktoéry nie zostal
przez Sad I przy wydaniu kwestionowanego wyroku zastosowany. Sad Okregowy rozdzielil bowiem stosunkowo
miedzy stronami koszty procesu, proporcjonalnie do tego, w jakim kazda ze stron wygrala/przegrala proces, majac
na uadze, ze wytoczone przez powoda powodztwo zostalo uwzglednione jedynie w czesci (29%), a zasada jest
finansowa odpowiedzialno$¢ stron za wynik procesu (art. 98 kpc) oraz obowiazek zwrotu stronie przeciwnej kosztéw
udzialu w sprawie, czego nie wylacza nawet ewentualne zwolnienie od kosztéw sadowych (art. 108 u.k.s.s.c.). Do
zastosowania art. 100 zd. 2 kpc w niniejszej sprawie nie bylo zatem podstaw, bowiem jedynie z faktu, iz ustalenie
konkretnej wielkoSci poszczegolnych Swiadcezen zalezalo ostatecznie od oceny Sadu, nie sposéb wywodzié argumentu
o podstawach do wlozenia na strone pozwana obowigzku zwrotu wszystkich kosztow, wynikajacych z dochodzeniem
lacznie kwoty znacznie wiekszej niz ostatecznie zasadzona.

Odnoszac sie natomiast do zrzutéw podniesionych przez apelujaca strone pozwang nalezy podnie$é, ze — wbrew
stanowisku skarzacego — na podstawie dowodu z opinii ds. ruchu drogowego przeprowadzonej w niniejszym
postepowaniu Sad I instancji ponad wszelka watpliwo$é ustalil, na czym polegalo wadliwe zachowanie kierujacego
pojazdem M. (...). Kierujacy samochodem M., przed wymijaniem sie z samochodem dostawczym, musial bowiem
widzie¢ maloletnich, jezeli znajdowali sie w poblizu jezdni, nalezycie obserwujac droge przed samochodem, co
zgodnie z zasada ograniczonego zaufania zobowiazywalo go do ograniczenia predkos$ci i pozwalalo na unikniecie
wypadku. Zas nawet gdyby przyjaé, ze powdd przed rozpoczeciem przebiegania zza nadjezdzajacego samochodu
przez jezdnie nie mogl by¢é widocznym dla kierujacego samochodem M., to wymijanie sie samochodéw musialo
nastapi¢ w odleglo$ci wiekszej od toru przebiegania maloletniego, a odleglosc¢ z jakiej kierowca M. mogl zauwazyc
chlopca - nalezycie obserwujac droge - byla wystarczajaca dla podjecia manewru hamowania, ktory wydtuzal czas
dojazdu samochodu do toru przebiegania maloletniego i pozwalala na unikniecie wypadku. Tym bardziej, ze jesli
kierujacy samochodem dostawczym dojezdzajac do miejsca zdarzenia widzial biegajacych obok asfaltu matoletnich,
to jadacemu z przeciwnego kierunku nie zaslaniat widoku, a zatem kierujacy samochodem osobowym réwniez musiat

widziec te sytuacje (k. 478 — 508 i k. 548 — 548vik. 431 — 433, k. 436v - 437).

W konsekwencji cho¢ bez watpienia nieprawidlowe zachowanie maloletniego poszkodowanego stanowilo
wspolprzyczyne feralnego zdarzenia, to postepowanie kierujacego samochodem M. (...) w kazdym z alternatywnych
wariantow bylo nieprawidlowe, wskazujac na nienalezyte obserwowanie drogi przed prowadzonym samochodem,
co doprowadzilo sie do zaistnienia wypadku, co z kolei uzasadnia odpowiedzialno$¢ strony pozwanej. Tym bardziej,
ze strona pozwana zdaje sie nie dostrzega¢, iz odpowiedzialno$¢ posiadacza pojazdu mechanicznego zostala
sformulowana na podstawie ryzyka, a w okolicznoséciach analizowanego przypadku nie zachodzily okreslone w art.
435 ke. w zw. z art. 436 ke okoliczno$ci egzoneracyjne, chocby dlatego, ze powodowi — z uwagi na jego wiek — winy
przypisaé nie byto mozna. Jednoczesnie okolicznoéci przedmiotowego wypadku determinowaly znaczne przyczynienie
sie powoda do powstania szkody, co jako kategoria przyczynowo-skutkowa — element ustalen faktycznych pozostawalo
bez zwiazku

z kwestig winy powoda — do czego Sad Apelacyjny odnidst sie juz komentujac odpowiedni zarzut powoda. W
konsekwencji za chybiony nalezalo uzna¢ zarzut obrazy art. 435 ke w zw. z art. 436 ke, poprzez uwzglednienie co do
zasady wytoczonego powodztwa, co zreszta budzi zdumienie Sadu Apelacyjnego choéby o tyle, Ze strona pozwana juz
na etapie postepowania likwidacyjnego co do istoty nie kwestionowala zasady swojej odpowiedzialnoéci.

Whbrew stanowisku apelujacej strony pozwanej Sad I instancji rowniez wnikliwie

i przekonujaco odnidst sie do kwestii odsetek od zasadzonych na rzecz powoda $wiadczen, wskazujac przyczyny
poszczegblnych rozstrzygnie¢ w tym zakresie. Natomiast sama okoliczno$¢, ze do konica wielko$¢ doznanej szkody/
krzywdy — a zatem i odpowiednich §wiadczen rekompensujacych nie byla pewna, nie oznacza przeciez, ze nie powstat
obowiazek §wiadczenia — jak zdaje sie sugerowac strona pozwana. Tym bardziej, ze mimo uznania zgloszonego przez
powoda roszczenia odszkodowawczego za uzasadnione co do kwoty 3.188, 96 zl, strona pozwana ostatecznie w dniu
16 sierpnia 2007r. dokonano w tym zakresie wyplaty jedynie kwoty 637,79 zl, sama w ten sposéb popadajac w zwloke.



Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 385 kpc, Sad Apelacyjny oddalit obie apelacje jako bezzasadne, uznajac
zgloszone przez kazda ze stron zarzuty naruszenia zaréwno prawa procesowego, jak i materialnego jedynie za wyraz
goloslownej polemiki z celng oceng zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i dokonanymi na jej podstawie
poprawnymi ustaleniami faktycznymi, jak rowniez trafnymi rozwazaniami Sadu I instancji.

Konsekwentnie, na podstawie art. 100 zd. 1 kpc w zw. z art. 108 § 1 kpc, Sad Apelacyjny zni6st miedzy stronami koszty
postepowania apelacyjnego.



