Sygn. akt: I ACa 937/13

IACz1085/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lutego 2014r.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Malgorzata Stanek (spr.)
Sedziowie: SA Alicja Myszkowska
SA Joanna Walentkiewicz - Witkowska
Protokolant: st.sekr.sagdowy Grazyna Michalska

po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2014r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powodztwa D. D. (1)

przeciwko (...) Spélce Akcyjnej w W. Oddzialowi w E., A. M. i K. M. (1)
o zaplate

na skutek apelacji powoda oraz pozwanych A. M. i K. M. (1)

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 23 stycznia 2013r. sygn. akt IT C 846/10

oraz na skutek zazalenia pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. Oddzialu w L. od postanowienia zawartego
w pkt 5 wyroku Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 23 stycznia 2013r. sygn.
akt II C 846/10

1. oddala obie apelacje oraz zazalenie;

2. nie obcigza powoda D. D. (1) kosztami postepowania odwolawczego na rzecz pozwanych (...)
Spoétki Akcyjnej w W. Oddziatu w £., A. M. i K. M. (1).

I1ACa937/13

IACz1085/13

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem z dnia 23 stycznia 2013 roku Sad Okregowy w Eodzi:

1. zasadzil solidarnie od A. M. i K. M. (1) na rzecz D. D. (1) kwoty :

a. 40.000,00 zlotych tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 7 kwietnia 2010 roku do dnia zaplaty,
b. 4.051,00 zlotych tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od dnia 7 kwietnia 2010 roku do dnia zaplaty,

c. po 250,00 zlotych miesiecznie tytulem renty na zwiekszone potrzeby za okres od dnia 5 kwietnia 2009 roku do dnia
31 marca 2010 roku, platnej do dnia 10-go kazdego miesiaca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi
platnosci ktoérejkolwiek z rat, poczynajac naliczanie odsetek od dnia 18 marca 2010 roku,

d. 838,0 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu,

2. ustalil solidarng odpowiedzialnoéé A. M. i K. M. (1) za mogace ujawnié sie w przyszloséci u D. D. (1) nastepstwa
przedmiotowego wypadku z dnia 5 kwietnia 2009 roku,

3. oddalil powbdztwo w pozostalej czesci,

4. nakazat §ciggnac solidarnie od A. M. i K. M. (1) na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Lodzi kwote 2.344,47
tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych od uwzglednionej czeéci powodztwa,

5. nie obcigzyl powoda D. D. (1) kosztami procesu od oddalonej czesci powddztwa,

6. nakazat wyplaci¢ ze Skarbu Panhstwa Sadu Okregowego w Lodzi na rzecz Adwokat G. R. z Indywidualnej Kancelarii
Adwokackiej w L. kwote 8.856,00 zl /w tym VAT/ tytulem nieoplaconych kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu
pozwanym A. M. i K. M. (2).

Sad Okregowy ustalit miedzy innymi, ze w dniu 5 kwietnia 2009 roku powo6d doznal urazu oka. Do zdarzenia doszlo
w niedziele, w godzinach popoludniowych, w trakcie zabawy dzieci. Maloletnia cérka pozwanych A. M. i K. W. M.
— strzelila z tuku strzala w kierunku maloletniego powoda — D. D. (1). Tego dnia babcia dziewczynki poprosila jg o
zrobienie zakup6w w sklepie przy remizie strazackiej i stawie. Po dojechaniu na miejsce W. M. (1) spotkala kolegow
ze szkoly D. K. (1), A. K. (1) i A. W. (1), ktoérzy bawili sietukiem zrobionym przez dziadka D. i A.. D. K. (1), cheac
pochwali¢ sie tukiem zaprosil W. zabawy i pokazal jak strzela siez tuku. W tym czasie w okolicach remizy bawit sietakze
powod, ktory dojechat na miejsce na rowerze, bez opiekunéw. Mama powoda w tym czasie poszla odprowadzic jego
mlodsza siostredo domu. Powdd nie bawil siez innymi dzieémi, bawil siesamodzielnie. Przy kolejnej probie oddania
strzatu z fuku przez W. M. (1) powod pojawil sie naprzeciwko niej i zostal uderzony strzala w oko. W chwili zdarzenia
dzieci byly bez opieki dorostych. Do wypadku doszlo na wsi w miejscu czestych zabaw dzieci z calej miejscowosci.
Wszystkie dzieci w M. znaja sie, przy sklepie i remizie spedzaja swo6j wolny czas, przyjezdzaja do sklepu, na lody.
Rodzice w wiekszosci przypadkow nie kontroluja sposobu spedzania przez dzieci wolnego czasu, bo sg zajeci. Jedynie
co jaki$ czas sprawdzaja, co dzieci robia. Wiekszo$¢ mieszkancow wsi zajmuje sieprowadzonymi gospodarstwami
rolnymi. Dzieci wychodza same, bawie siena podworkach, badz przy sklepie, sa samodzielne, bo nie ma sienimi kto
zajmowac. Powod tak jak inne dzieci czesto spedzal czas przy remizie, jezdzil tam sam, na rowerze. Takze W. M. (1)
spotykala sieprzy remizie z innymi dzieémi, grala z chtopcami w pilkenozna, chodzila do sklepu na lody. Obok remizy
znajduje sieteren podmokly — staw i obnizenie terenu. Wokdl stawu sa zaro$la, a podmokly teren zaro$niety jest
palka wodna, trzcing. Teren wokdl remizy nie jest widoczny z posesji rodzicéw powoda. Bezposrednio po zdarzeniu
powod wraz z rodzicami pojechal na izbeprzyje¢ w R.. Tam lekarz dyzurny skierowal go do Instytutu Centrum (...)
w L.. W Instytucie Centrum (...) w . w Klinice (...) powdd przebywal do 21 kwietnia 2009 roku z rozpoznaniem
urazu przebijajacego oka prawego, za¢my pourazowej, wylewu krwi do ciala szklistego. Zaopatrzono mu chirurgicznie
ranerogéwki oka prawego i stosowano leczenie zachowawcze przeciwzapalne ogdlne i miejscowe. Przez caly czas
pobytu w szpitalu powod plakal, pytal co bedzie z jego okiem. Przeprowadzone w dniach 5 kwietnia 2009 roku i
20 kwietnia 2009 roku badania USG wykazaly wyrazne deformacje prawej galki ocznej, masywny wylew do ciata



szklistego. Zmiany wlokniste w ciele szklistym. Odwarstwienia siatkdwki oka prawego nie stwierdzono. Powod zostal
wypisany ze szpitala z zaleceniem dalszego leczenia w o$rodkuwitreoretinalnym. W Instytucie Centrum (...) w L.
matka powoda byla z nim przez pierwsze dwa dni. Z uwagi na to, ze byla w 6smym miesigcu ciazy i lekarze nie wyrazili
zgody na jej pobyt w szpitalu, opiekenad powodem przejely na zmiane M. D. (siostra ojca powoda) i Z. K. (siostra
dziadka powoda). Rodzina dojezdzala do powoda samochodem marki M.. Podczas hospitalizacji rodzice kupowali
lekarstwa przepisywane ich dziecku przez lekarzy. Od 22 kwietnia 2009 roku do 27 stycznia 2010 roku powdd korzystat
z konsultacji w Poradni Okulistycznej (...) Szpitala (...) w K.. W dniu 26 maja 2009 roku podczas wizyty w Poradni
(...) Szpitala (...) w K. stwierdzono u powoda cechy zapalenia wnetrza galki ocznej i zakwalifikowano go do pilnego
przyjecia na oddzial. Od 4 czerwca 2009 roku do 10 czerwca 2009 roku powdd hospitalizowany byl w Klinice (...) wK. z
rozpoznaniem zapalenia blony naczyniowej, blizny rogéwki zaopatrzonej szwami, czeSciowym ubytkiem pourazowym
teczOwKi, resztkowej zaémy pourazowej, stanu po urazie drazacym rogdwki, zeza rozbieznego w oku prawym. W dniu
5 czerwca 2009 roku powdd zostal poddany leczeniu operacyjnemu. W dniach od 30 czerwca 2009 roku do 2 lipca
2009 roku powdd ponownie przebywal w Klinice (...) w K. z rozpoznaniem blizny rogéwki zaopatrzonej szwami,
czeSciowego pourazowego ubytku teczéwki. resztkowej zaémy pourazowej, stanu po urazie drazacym rogoéwki, zeza
rozbieznego w oku prawym. W dniu 1 lipca 2009 roku zastosowano u powoda leczenie operacyjne, podczas ktoérego
usunieto cze$¢ szwow z rogowki oka prawego. Nastepnie w Klinice (...) w K. powdd hospitalizowany byt od 4 sierpnia
2009 roku do 7 sierpnia 2009 roku z rozpoznaniem blizny rogéwki zaopatrzonej szwami, czeSciowym ubytkiem
teczOéwki po urazie drazacym rogbéwki, odwarstwienia siatkowki, metéw w ciele szklistym w oku prawym. W dniu
5 sierpnia 2009 roku operacyjnie usunieto powodowi szwy rogéwkowe. Od 3 listopada 2009 roku do 5 listopada
2009 roku powod ponownie przebywal w Klinice (...) w K., gdzie rozpoznano u niego odwarstwienie siatkowki,
bliznerogbéwki, ubytek teczéwki, stan po urazie galki ocznej prawej. W trakcie wizyty powoda u specjalisty choréb
oczu w dniu 7 pazdziernika 2009 roku, stwierdzono, ze kwalifikuje sicon do zabiegu operacyjnego, naprawczego —
wszczepu soczewki, epikeratoplastyki blizny rogowki i (...). W dniu 9 listopada 2009 roku powdd zostal poddany
operacji w Klinice (...) w K., podczas ktorej uwolniono zrosty przednie i tylne, usunieto resztkowg za¢me, wykonano
witrektomieprzednig oraz plastykew oku prawym. Powo6d zostal wypisany ze szpitala w dniu 13 listopada 2009 roku.
Od 11 stycznia 2010 roku do 15 stycznia 2010 roku powod hospitalizowany byl w Klinice (...) w K. z rozpoznaniem
odwarstwienia obwodowego siatkowki, blizny rogéwki, ubytku teczowki, bezsoczewkowoSci, stanu po zapaleniu blony
naczyniowej, stanu po urazie przenikajacym oka prawego, zeza rozbieznego, niedowidzenia oka prawego. Podczas
wyjazddw do szpitala i przychodni w K. oraz w czasie pobytu w K. opiekenad powodem sprawowaly M. D.iZ. K.. Do K.
rodzina powoda jezdzila samochodem marki M., nalezacym do meza Z. K.. Gdy powdd przebywal w klinice, rodzina
nocowala w K. u kuzynki. Powo6d odbyl lacznie 14 wyjazdow do K., 15 wizyt u specjalistow w obrebie L.. Koszty zakupu
benzyny pokrywali rodzice powoda, ktérzy nie wozili go na wizyty osobiscie, gdyz nie dysponowali samochodem
osobowym. Odleglo$¢ miedzy L. a M. wynosi 150 km w obie strony, miedzy M. a K. w obie strony — 450 km, natomiast
miedzy M. a R. - 34 km w obie strony. W dniu 11 lutego 2010 roku powod korzystal z konsultacji w Klinice (...) sp. Z o.0.
w L., gdzie stwierdzono u niego brak mozliwos$ci poprawy widzenia oka prawego, wysokie ryzyko operacji. Ostatnia
wizyta odbyla siew dniu 23 sierpnia 2010 roku. Powod odbyl w sumie cztery wizyty w (...) sp. z 0.0. w L.. Koszt kazdej
z nich wynosil 120 zl. (...) sp. z 0.0. w L. powdd jechal z rodzing takze autobusem. Bilet w jedng stronekosztowal 13
zl. W tym czasie matka powoda opiekowala sienajmlodszym dzieckiem, ktore urodzila 17 maja 2009 roku, a ojciec
pomagal jej przy $redniej corce. W dniu 3 marca 2010 roku podczas konsultacji u profesora dr hab. n. med. J. N.
powdd nie zostal zakwalifikowany do operacji (witrektomii tylnej) oka prawego z uwagi na ogromne ryzyko powiklan
i bardzo mate szanse poprawy widzenia po operacji. Dwie wizyty u profesora N. (w dniach 25 sierpnia 2009 roku i
3 marca 2010 roku) kosztowatly po 200 zl. Od 15 lipca 2009 roku do 22 grudnia 2009 roku powo6d odbyt pie¢ wizyt
lekarskich w gabinecie przy ulicy (...) 29/1 w L., podczas ktdrych stwierdzono u niego odwarstwienie siatkowki oka
prawego, bezsoczewkowo$¢ tego oka, zalozono opatrunkowa soczewkekontaktowa. Koszt badan okulistycznych w
powyzszym gabinecie wynosil lacznie 270 z}. Dodatkowo rodzice powoda zakupili dla niego soczewki za 183,82 zl oraz
dwie pary okularow, ktorych koszt wynidst 250 zti 110 zl. Powod korzystal takze z Przychodni Niepublicznego Zakladu
Opieki Zdrowotnej (...)w R.. Lacznie odbyt tam 11 wizyt. Wydatki, jakie poniesli rodzice powoda w zwiazku z zakupem
lekéw, opturatora, dwoch par okularéw, soczewek i ptynéw do nich, badan okulistycznych, ustug medycznych i wizyt
lekarskich dla syna na skutek urazu, jakiego doznal w dniu 5 kwietnia 2009 roku, wyniosly lacznie 2606,35 zl.Pod
wzgledem okulistycznym u powoda w zwigzku z wypadkiem wystepuja: praktyczna $lepota oka prawego, stan po



urazie przebijajacym prawej galki ocznej, blizna rogdéwki po urazie przebijajacym i uszkodzenie teczowki oka prawego,
zrosty przednie oka prawego, bezsoczewkowo$¢ oka prawego, odwarstwienie siatkowki oka prawego z zespolem (...)
(proliferacji szklistkowo-siatkbwkowych), zez rozbiezny oka prawego.

Na skutek wypadku z dnia 5 kwietnia 2009 roku doszlo u powoda do urazu przebijajacego prawej galki ocznej i
nastepujacych uszkodzen: rany przebijajacej oka prawego z przebiciem rogéwki, uszkodzenia teczéwki z oderwaniem
jej od podstawy godziny 1 do 5-tej, uszkodzenia soczewki oraz powstania masywnego wylewu krwi do ciala
szklistego oka prawego z hipotonia i deformacja galki ocznej. Juz bezposérednio po tym urazie przebijajacym funkcja
widzenia oka prawego obnizyla siedo widzenia jedynie Swiatla, a galka oczna wykazywala cechy znieksztalcenia
oraz hipotonii. W krotkim czasie po urazie doszlo do zmetnienia uszkodzonej soczewki oka prawego i rozwoju
zaémy pourazowej. W nastepnym okresie po urazie przebijajacym, pomimo stosowania intensywnego leczenia
przeciwzapalnego doszlo do rozwoju kolejnych nastepstw urazu przebijajacego z dnia 5 kwietnia 2009 roku
rozbieznego ustawienia oka prawego (zeza rozbieznego), rozwoju pourazowego zapalenia wnetrza galki ocznej prawej,
pozniej do rozwoju plaskiego odwarstwienia siatkowki oka prawego z jej pogrubieniem, a nastepnie do rozwoju
pourazowych proliferacjiszkliskowo-siatkowkowych ( zespolu (...)) z odwarstwieniem siatkéwki. Nastepstwem
wymienionych powyzej skutkéw urazu przebijajacego jest praktyczna utrata funkeji widzenia w oku prawym, nie
rokujaca poprawy, blizna rogoéwki oka prawego z przymgleniem rogéwki, uszkodzenie teczoéwki oka prawego z
ubytkiem przegrody Zrenicznej (defekt kosmetyczny) oraz zez rozbiezny oka prawego (wobec praktycznego braku
funkeji oka prawego — takze efekt kosmetyczny). Trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda w zwigzku z nastepstwami
okulistycznymi przedmiotowego wypadku wynosi lacznie 65- 70 %. Stopien cierpien fizycznych powoda w zwigzku
z urazem przebijajacym oka prawego z uszkodzeniem licznych struktur oka i licznymi procedurami chirurgicznymi,
nalezy uznac za znaczny przez okres od chwili urazu do chwili zakoniczenia procedur chirurgicznych, ,uspokojenia
sieoka” i ustgpienia objawow zapalnych, co nastgpilo dopiero po okresie okolo 8-9 miesiecy od urazu. W pézniejszym
okresie powdd wymagal nadal stosowania lekéw okulistycznych, ale oko nie dawalo juz dolegliwosci bolowych.
Stopien cierpien psychicznych jest uzalezniony od indywidualnych cech osobowoSci, a szczeg6lnie trudny jest on
do oszacowania u dziecka. Nie tylko sama utrata widzenia w oku prawym byla Zroédlem cierpien psychicznych u
powoda, ale konieczno$¢ licznych badan okulistycznych i kolejnych procedur okulistycznych, stalego stosowania
lekéw do oka, a takze zmiany wygladu oka prawego (zez rozbiezny, widoczna deformacja Zrenicy). Stopien cierpien
psychicznych w tej sytuacji nalezy uznac za znaczny przez okres, gdy trwaly czeste badania i procedury okulistyczne
(przynajmniej do stycznia 2010 roku). W pdzniejszym okresie zrodlo cierpien psychicznych stanowily nadal: brak
widzenia w oku prawym i zmiana wygladu oka. Powod jest malym dzieckiem, w chwili urazu byl uczniem I klasy
i ze wszystkich nastepstw urazu, ze wzgledu na wiek, prawdopodobnie nie zdaje sobie sprawy w chwili obecne;j.
Z powodu trwalej jednoocznoéci powdd nie bedzie mogt wykonywaé wielu zawodoéw (w tym na przykltad zawodu
rolnika), wiec odlegle nastepstwa urazu w sferze psychicznej moga trwa¢ w przyszloéci. Powod w chwili urazu mial
8 lat, a wiec w sytuacji koniecznoSci leczenia szpitalnego oraz wielu konsultacji okulistycznych wymagal w procesie
leczenia udzialu oso6b trzech (wyjazdy na konsultacje oraz hospitalizacje). Konieczno$é stalego stosowania lekow
okulistycznych przez okres 1,5 roku od urazu w postaci kropli i masci zalecanych przez lekarzy leczacych oraz lekéw
doustnych, réwniez wymagata stalego udzialu os6b trzech w tym okresie. Czas ten trudno szacowaé¢ w godzinach
na dobe, kluczowa jest tu bowiem ,regularno$¢” pomocy osob trzech: aplikacja jednego leku okulistycznego trwa
krotko. Ale przy stosowaniu kilku preparatow okulistycznych, ktére powinny byé podawane w odstepach minimum 5
minutowych i 4-5 razy w czasie doby, praktycznie oznacza to konieczno$¢ pomocy innej osoby regularnie kilka razy
dziennie — w czasie podawania lekdéw do oka. Ponadto pow6d wymagal pomocy oséb trzech przy stosowaniu zalecanej
przez okulistow przez okolo 8 miesiecy — soczewki kontaktowej, w czasie jej zakladania i zdejmowania. W zakresie
wykonywania czynnosci zycia codziennego, w tym takze pobierania nauki w szkole, wobec pelnej funkcji widzenia w
oku lewym oraz nieobecnos$ci dwojenia pourazowego, powod w zwiazku z urazem oka prawego nie wymagal pomocy
0s0b trzecich. Powdd zgodnie z zaleceniami lekarzy leczacych wymagat dlugotrwalego leczenia farmakologicznego
okulistycznego po doznanym urazie. Leczenie szpitalne odbywalo sie w ramach NFZ, czyli w tych okresach rodzina
powoda nie ponosita bezpos$rednio kosztow leczenia i badan diagnostycznych. Opiekunowie powoda ponosili jednak
wowcezas koszty dojazddéw na wielokrotne hospitalizacje w E. i w K. oraz pobytu w K. w okresach, gdy dziecko bylo
hospitalizowane. Zgodnie z zaleceniami lekarzy leczacych pow6d wymagal dlugotrwatego leczenia farmakologicznego



po urazie, zalecano mu r6zne preparaty okulistyczne przez okres okolo 1,5 roku od urazu, a takze stosowania opatrunku
z soczewki nagatkowej przez okolo 8 miesiecy od urazu. Sredni koszt farmakologicznego leczenia ambulatoryjnego
okulistycznego wahal sie w granicach 60 zl -100 zl miesiecznie przez okres okoto roku, a nastepnie okoto 40 z} -50 zi
przez nastepne p6l roku. Dodatkowo opiekunowie powoda ponosili koszty stosowania zalecanych przez specjalistow
soczewek kontaktowych (jako opatrunek po zeszyciu rany rogoéwki) przez okres o 8 miesiecy. Sredni koszt miesieczny
stosowania soczewki (oraz plynu do czyszczenia soczewki) nalezy szacowaé na okolo 60zl Od poczatku roku 2011
powodowi nie zalecano juz zadnych lekéw do oka prawego. Jednocze$nie zaréwno Klinika (...) w K., jak i specjalista
w dziedzinie chirurgii witreoretinalnej, prof. N., nie zakwalifikowali powoda do dalszych procedur chirurgicznych
okulistycznych. Tym samym, leczenie powoda w zwigzku z doznanym urazem przebijajacym z dnia 5 kwietnia 2009
roku zostalo uznane za zakonczone w marcu 2010 r. Skutkiem doznanego urazu jest dla D. D. (1) praktyczna §lepota
oka prawego i trwala jednooczno$é. Przy prawidlowej funkcji oka lewego jednooczno$¢ u powoda nie stanowi istotnego
ograniczenia dla kontynuowania nauki w szkole podstawowej, ani tez w przyszlej nauki w ponadgimnazjalnej oraz co
do mozliwo$ci wyboru przyszlego zawodu. W zyciu codziennym wzgledna adaptacja do nowopowstalej jednoocznos$ci
z medycznego punktu widzenia trwa okolo 1 roku (po takim czasie miedzy innymi osoba jednooczna moze na przyklad
posiadac¢ prawo jazdy amatorskie kat B). Jednak z punktu widzenia przyszlego wyboru zawodu — w §wietle wymogow
medycyny pracy — jednooczno$¢ stanowi ograniczenie s stale i dla mlodej osoby oznacza powazne ograniczenia
gléwnie w zakresie mozliwo$ci wyboru zawodu. Trwala jednoocznos$é eliminuje u powoda mozliwo§¢ wykonywania
zawodow i prac wymagajacych prawidlowego widzenia obuocznego oraz widzenia precyzyjnego w obu oczach (a
jeszcze weze$niej mozliwo$é podjecia nauki w szkolach ponadgimnazjalnych, przygotowujacych do tych zawodow).
Powdd nie bedzie moglt w przyszloSci wykonywaé¢ m.in.: zawodu kierowcy, pracy na wysoko$ci, pracy przy maszynach
w ruchu (wiec takze i rolnika), zolnierza zawodowego, policjanta i wielu innych, jak na przyklad technik gastronomii,
technik — ogrodnik, technik budowlany, technik mechanik itp. Nastepstwa przedmiotowego wypadku w zakresie
funkcji wzrokowych (trwata jednooczno$¢) sa wiec dla przyszlego zycia powoda powazne i trwale. Uraz przebijajacy
oka z uszkodzeniem wielu struktur oka i uplywem jego tkanek, pomimo postepéw medycyny, rokuje Zle, zwlaszcza
u dziecka, czyli w okresie wzrostu oka i ksztaltowania sie funkcji wzrokowych. Znaczne pogorszenie widzenia oka
prawego wystapilo juz bezposrednio po urazie i utrzymuje sie do chwili obecnej, pomimo stosowanego leczenia nie
uleglo istotnej poprawie przez ponad 2 lata od urazu. W tej sytuacji (pourazowy zespo6t (...), bezsoczekowo$¢ i blizna
rogowki) uszkodzenie funkeji wzrokowych oka prawego nalezy uznac za trwale, a rokowanie co do mozliwo$ci poprawy
ostro$ci widzenia oka prawego jest w §wietle wspolczesnej wiedzy medyczne] zle. Ewentualne procedury chirurgiczne,
ktére miatyby na celu /moglyby/ anatomicznie przylozy¢ odwarstwiona siatkoéwke z zespolem (...), dajac nikla szanse
istotnej poprawy funkeji widzenia oka prawego, a jednocze$nie sa obarczone duzym ryzykiem powiklan miejscowych
i ogoblnych.

Z medycznego punktu widzenia kolejne procedury chirurgiczne dajg bardzo nikle szanse poprawy funkcji oka, a rodza
duze ryzyko ciezkich powiklan — rokowanie co do istotnej poprawy widzenie oka prawego u powoda jest zlte. Rozmiar
doznanego przez powoda uszczerbku na zdrowiu w postaci bardzo zlego widzenia oka prawego, uszkodzenia soczewki
wlasnej, uszkodzenia rogowki i teczoOwki oraz rozwéj zespotu (...) wynika z ciezkoSci doznanego urazu przebijajacego
oka i jego powiktan. Uraz przebijajacy z uszkodzeniem wielu struktur tak delikatnej tkanki jak oko rokuje zwykle Zle
co do zachowania funkcji widzenia.

Sad I instancji zauwazyl, ze dla uzasadnienia odpowiedzialnoSci pozwanego (...) S.A. powod wskazal posiadanie u
pozwanego ubezpieczyciela przez pozwanych A. M. i KrzysztofaMacioszka polisy obowigzkowego ubezpieczenia od
odpowiedzialno$ci cywilnej rolnikéw i art. 50 ust.1 ustawy z dnia ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczenn Komunikacyjnych (Dz.
U. z 2003 1., Nr 124, poz. 1151 i 1152 ze zm.) w zw. Z art. 435 k.c., za$ dla pozwanych malzonkéwMacioszek art.
427 k.c. Ubezpieczeniem OC rolnikéw jest objeta odpowiedzialno$é cywilna rolnika oraz kazdej osoby, ktoéra pracujac
w gospodarstwie rolnym w okresie trwania ochrony ubezpieczeniowej wyrzadzila szkode w zwiazku z posiadaniem
przez rolnika tego gospodarstwa rolnego ( art. 51), obejmuje rowniez szkody wyrzadzone umys$lnie lub w wyniku
razacego niedbalstwa ubezpieczajacego lub osbb, za ktére ponosi on odpowiedzialnosé (art. 9 ust 2). Warunkiem
podstawowym odpowiedzialnosci ubezpieczyciela w takiej sytuacji jest jednak to, aby szkoda pozostawala w zwigzku



przyczynowym z posiadaniem przez rolnika gospodarstwa rolnego. Ubezpieczyciel nie odpowiada za szkody zwiazane
z inng sferg aktywnos$ci osoby ubezpieczonej. W szczeg6lnoéci chodzi tu o szkody zwigzane z prowadzeniem przez
ubezpieczonego innej dzialalnoSci gospodarczej czy tezzwiazane ze sfera jego zycia prywatnego. W ocenie Sadu I
instancji przedmiotowy wypadek w zadnym razie nie ma zwigzku z prowadzeniem przez pozwanych gospodarstwa
rolnego. Doszlo do niego podczas niedzielnej zabawy dzieci, poza gospodarstwem rolnym, gdy maloletnia W. M.
(1) pojechala do sklepu, po zakupy. Czynnoéci podjete przez matoletnia W. M. (1) dotyczyly sfery zycia prywatnego
i w zaden funkcjonalny sposéb nie wiaza sie ani z mieniem wchodzacym w sklad gospodarstwa rolnego, ani z
dzialalnoScia ubezpieczonego objeta umowa obowigzkowego ubezpieczenia Zdaniem Sadu Okregowego w tej sytuacji
bezprzedmiotowe jest rowniez czynienie wywoddéw odnoszacych sie do tresci art. 435 k.c. i charakteru gospodarstwa
rolnego. Wskazane okolicznoéci powoduja natomiast, ze brak jest podstaw do przyjecia odpowiedzialnosci za
przedmiotowy wypadek pozwanego (...) SA., co skutkowalo oddaleniem wobec niego powddztwa.

Odnoszac sie do odpowiedzialno$ci pozwanych malzonkéw M. Sad I instancji uznal, ze domniemanie winy pozwanych
w nadzorze nie zostalo przez nich obalone. Nie ulega watpliwoSci, ze do przedmiotowego wypadku doszlo podczas
zabawy dzieci. Zdarzenie mialo miejsce w warunkach wiejskich, gdzie sposob spedzania czasu przez dzieci przez
rodzicéw nie jest $ci§lenadzorowany. Dzieci w takich warunkach szybciej staja sie samodzielne, a co za tym brak dozoru
ze strony osoéb starszych nie jest niczym nadzwyczajnym. Ma to takze odzwierciedlenie w przedmiotowej sprawie
zwlaszcza, ze W. M. (1) na skutek dzialania ktérej powod doznal urazu w chwili zdarzenia miala 12 lat, a jej wlasciwosci
osobnicze nie powodowaly koniecznoSci ciaglej kontroli. W. M. (1) postrzegana byla jako dziewczynka rozsadna,
dobrze uczaca sie, nie sprawiajaca klopotow wychowawczych. Dodatkowo, pozwani starali sie tak pokierowac
zainteresowaniami dziewczynki, aby wolny czas poSwiecala ona przynajmniej w czeSci na rozwijanie swoich zdolnoéci
i umiejetnosci. Z materialu dowodowego wynika jednak, ze pozwani nie podjeli wszelkich niezbednych dzialan w
celu zapobiezenia przedmiotowemu wypadkowi. Dokonane ustalenia faktyczne wskazuja, ze W. M. (1) podobnie
jak inne dzieci spedzala czas przy remizie strazackiej i uczestniczylta w zabawach z udzialem kolegéw. Swiadkowie
— malzonkowie K. oraz W. podali, ze zwlaszcza chlopcy czesto organizowali zabawy o charakterze militarnym, a
przedmiotowa zabawa z tukiem nie byla pierwsza tego typu. W $wietle tych okoliczno$ci — zdaniem Sadu Okregowego -
trudno uznacé, ze pozwani, ktorzy twierdzili w toku procesu, ze prawidlowo sprawowali nadzér nad coérka i kontrolowali
spedzanie przez nig czasu nie mogli zorientowac¢ sie, ze takze ich corka, ktéra bawi sie z kolegami uczestniczy w tego
rodzaju zabawach. Sad Okregowy zwrocil uwage, ze tych rozwazan nie mozna odnosié¢ wylacznie do momentu, w
ktérym doszlo do zdarzenia. Racjonalne jest, ze w tym konkretnym momencie, gdy W. M. (1) pojechala do sklepu
na chwile po zakupy, pozwani nie mogli przewidywa¢, ze dojdzie do wypadku. Rozwazania te odnie$¢ trzeba raczej
do okresu poprzedzajacego zdarzenie w wiekszejperspektywie czasowej. W zabawach tego rodzaju dzieci bowiem
uczestniczyly juz wezesniej i nie byly one dla ich rodzicow zaskoczeniem czy czyms nadzwyczajnym, co zdarzylo sie ten
pierwszy i jedyny raz. Tymczasem jak wynika z zeznan pozwanej A. M. takich rozmoéw z cérka z mezem nie prowadzili.
Ich rozmowy z cérkami nakierowane byly raczej na przestrzeganie przed agresja, wulgaryzmami. W tym tez aspekcie
Sad Okregowy uznal, ze pozwani nie uczynili zado$¢ obowiazkowi nadzoru i w zwiazku z tym rodzi¢ to winno ich
odpowiedzialno$§é w niniejszej sprawie.

W ocenie Sadu I instancji zgromadzony w sprawie material dowodowy nie nasuwa zadnych watpliwosci, ze przyczyna
sprawcza zdarzenia szkodzacego bylo w wyzej wskazanym znaczeniu niedostatecznie nadzorowane zachowanie W. M.
(2) podczas zabawy dzieci. Jednakze z dokonanych ustalen faktycznych w sposob nie budzacy watpliwosci wynika,
ze takze uzasadnione jest przyjecie przyczynienia strony powodowej. Te same bowiem okoliczno$ci, ktére zostaly
wskazane odnos$nie brakoéw nadzoru pozwanych nad ich corka sa aktualne w stosunku do rodzicow powoda. Nadto,
nie ulega watpliwosci, ze z powodu wieku i wlasciwos$ci osobniczych w przypadku powoda uzasadniona byla wieksza
kontrola i uwaga ze strony jego rodzicéw. Material dowodowy wykazal, ze takze powodd podobnie jak inne dzieci z M.
wielokrotnie bawil sie przy remizie, a sytuacja gdy byl tam bez nadzoru rodzicow nie zdarzyla sie po raz pierwszy.
Ostatecznie Sad I instancji przyjal 50% przyczynienia poszkodowanego do szkody.

Biorgc pod uwage rozmiar krzywdy doznanej przez powoda oraz rokowania co do stanu a powoda w przyszloSci,
przyznana kwota zadoSéuczynienia jest kwota umiarkowana, ale zarazem dostateczng. Zostala ona pomniejszona o



ustalony stopien przyczynienia. Odszkodowanie zostalo ustalone na kwote 8.102,15 zt (po uwzglednieniu stopnia
przyczynienia - 4.051 z).Natomiast renta na zwiekszone potrzeby zostala okre$lona na kwote 250 zlotych miesiecznie
(uwzgledniajac stopien przyczynienia).

Sad Okregowy biorac pod uwage obecng sytuacje zyciowa i materialng powoda odstapil od obcigzania go kosztami
procesu w oparciu o art. 102 k.p.c.

Pozwani A. M. i KrzysztofMacioszka zaskarzyli powyzszy wyrok co do pkt 1,2 i 4 — zarzucajac: razgce naruszenie
przepisOw prawa majace istotny wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia:

a) art. 427 k.c. poprzez bledng wykladnie i zastosowanie pomimo braku wykazania bezprawno$ci dzialania W. M. (1),
a takze wskutek nieuprawnionego ustalenia jakoby pozwani nie obalili domniemania swojej winy w nadzorze pomimo
braku wykazania im przez Sad razacych zaniedban i bez koniecznego rozwazenia czy w okolicznosciach sprawy szkoda
bylaby powstala takze przy starannym wykonywaniu nadzoru przez pozwanych, a nadto z pominieciem istotnych
okolicznoSci, ze:

- pozwani jako rodzice przestrzegali dzieci przed niebezpiecznymi zabawami, jak réwniez przestrzegali zasady, aby
dziecinie bawily sie niebezpiecznymi zabawkami militarnymi i do daty zdarzenia faktycznie nie posiadaly one takich
zabawek i nie uczestniczyly w takich zabawach, a maloletnia W. jedynie sporadycznie grala z chlopcami w pilke;

- do daty przedmiotowego zdarzenia zabawy dzieci w poblizu remizy byly bezpieczne i nie bylo tez sytuacji, aby
dzieci pozwanych czy tez inne dzieci ze wsi bawily sie tukiem w tym miejscu i pozwani takiej sytuacji nie byli wstanie
przewidzieé;

- maloletnia W. swoim zachowaniem nie zlamala zadnej reguly postepowania, bowiem do zabawy zostala zaproszona
przez D. K. (1) i na ten moment widziala, ze tuk wykonat i podarowal chlopcu jego dziadek nie stawiajac zadnych
zakazéw co do sposobu zabawy, w czasie tej zabawy dzieci nie celowaly do siebie i w kierunku innych os6b, nie
prowokowaly tez niebezpiecznych zachowan, w poblizu miejsca zabawy znajdowali sie doro$li, miedzy innymi rodzice
D. K.iA. W.iw zaden sposob nie ingerowali w zabawe dzieci;

- w chwili zdarzenia ani maloletnia W., ani pozwani nie mieli Swiadomo$ci i nie mogli przewidziec¢ tego, ze w poblizu
znajdowac siebedzie pozbawiony opieki maloletni D. D. (1) i nagle, bez uprzedzenia wtargnie w przestrzen zabawy
pozostalych dzieci, ani Ze skutek takiego zachowania sie D. D. (1) moze dozna¢ przedmiotowej szkody;

b) art. 362 k.c. poprzez dowolne ustalenie stopnia przyczynienia sie do powstania przedmiotowej szkody, jedynie na
50% bez wymaganego rozwazenia go stosownie okolicznoSci, a zwlaszcza stopnia winy obu stron i z pominieciem
istotnej okolicznoSci, ze to D. D. (1) wtargnat w przestrzen zabawy innych dzieci, a nadto bez sprecyzowania przyjetego
przez Sad kryterium ocennego;

c) art.233 § 11 328 § 2 k.p.c. poprzez naruszenie zasady swobodnejoceny dowodéw i brak wszechstronnego
rozwazenia materialu dowodowego, a w konsekwencji dowolne /bledne/ ustalenie stanu faktycznego sprzecznego ze
zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w szczegbdlno$ci wyrazajace sie w niepotwierdzonych materialem
dowodowym nieprawdziwych stwierdzeniach, jakoby:

- $wiadkowie malz. K. i W. podali, ze zwlaszcza chlopcy czesto organizowali zabawy o charakterze militarnym, a
przedmiotowa zabawa tukiem nie byla pierwszy tego typu,

- maloletnia W. M. (1) uczestniczyla juz wczes$niej w tego typu zabawach i pozwani malz. M. wiedzieli o tym i nie
przestrzegali corki o niebezpieczenstwach z tym zwigzanych;

d) art. 233 § 1 i 328 § 2 k.p.c. poprzez naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw i brak wszechstronnego
rozwazenia materialu dowodowego, a w konsekwencji dowolne /bledne/ ustalenie stanu faktycznego sprzecznego ze
zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym wyrazajace sie w blednym ustaleniu, ze z materialu dowodowego



wynika, iz pozwani nie podjeli wszelkich niezbednych dzialan w celu zapobiezenia przedmiotowemu wypadkowi, a
przyczyna sprawcza zdarzenia szkodowego bylo niedostateczne nadzorowane zachowanie W. M. (1) podczas zabawy
dzieci — w sytuacji gdy prawidlowo ustalony stan faktyczny winien prowadzi¢ do stwierdzenia, Ze pozwani nie mieli
zadnej wiedzy o tym, za wiedza i zgoda rodzicow malzonké6wKumoér ich syn po raz pierwszy w dniu zdarzenia
zorganizowal poza ich domem zabawe tukiem, a przyczyna sprawcza zdarzenia szkodowego bylo niemozliwe do
przewidzenia nagle wtargniecie D. D. (1) w przestrzen zabawy innych dzieci.

W konkluzji skarzgcy wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania, ewentualnie o jego zmiane i oddalenie powddztwa wobec pozwanych A. i K. malzonkéw M..

Powod zaskarzyt wyrok Sadu I instancji w cze$ci oddalajacej powodztwo wobec (...) S.A. w W. o kwote 114 102 zli o
ustalenie, ze odpowiedzialno$é tego pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszlosci, oddalajacej powoddztwo w
stosunku do A. i K. malz. M. o kwote 70 051 z} i rozstrzygajacej o kosztach z wyjatkiem rozstrzygniecia zawartego w
punktach 5 i 6 formuly sentencji.

W konkluzji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez: 1. zasadzenie solidarnie od (...) S.A. w W. oraz
A.1iK. malz. M. na rzecz powoda nastepujacych kwot: a. 100 000 z} tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde z
ustawowymi odsetkami od 7 kwietnia 2010 roku do dnia zaplaty; b. 8 102 zl tytulem odszkodowania z ustawowymi
odsetkami od dnia 7 kwietnia 2010 r. do dnia zaplaty; c) po 500 zlotych tytutem renty na zwiekszone potrzeby za okres
5 kwietnia 2009 roku do 31 marca 2010 roku, 2. Ustalenie solidarnej odpowiedzialnoSci pozwanych za mogace sie
ujawnié w przyszloéci u powoda nastepstwa wypadku z 5 kwietnia 2009 roku.

Zaskarzonemu wyrokowi powod zarzucil naruszenie prawa materialnego:

1) art. 362 w zw. z art. 361 § 1 k.c. przez ich bledng wykladnie, polegajaca na przyjeciu, ze: b) mozliwe jest
w ogole zakwalifikowanie zaniedban rodzicow w nadzorze nad ich maloletnim dzieckiem jako przyczynienia
siemaloletniego poszkodowanego do powstania szkody albo zréwnanie z przyczynieniem samego maloletniego, ktore
uzasadnialoby zmniejszenie naleznego mu odszkodowania; ¢) zachodzi jakikolwiek zwiazek przyczynowy miedzy
brakiem nalezytego nadzoru rodzicow nad maloletnim dzieckiem, ktére doznalo szkody przez to, ze znajdowalo sie w
poblizu niebezpiecznej zabawy innych dzieci, lecz w zabawie nie uczestniczyto;

2) art. 445 k.c. przez jego niewladciwe zastosowanie, polegajace na pominieciu kompensacyjnej funkeji
zado$éuczynienia za doznang krzywde i zasady pelnego odszkodowania;

3) art. 23 Konstytucji, art. 55.3 336 i 427 k.c. oraz art. 95 §§ 11 3 oraz 96 § 1 k.r.o., art. 5 ust. I ustawy z dnia
11 kwietnia 2003 r. o ksztaltowaniu ustroju rolnego (Dz. U. Nr 64, poz. 592 ze zm.) przez ich niezastosowanie w
kontekScie normatywnym z art. 50 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczen Komunikacyjnych i w konsekwencji przyjecie, ze nadzér rolnikéw
prowadzacych rodzinne gospodarstwo rolne nad swoimi matoletnimi dzieémi mieszkajacymi w gospodarstwie nie jest
zwigzany z posiadaniem przez nich tej rodzinnego gospodarstwa rolnego.

W zazaleniu na rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu pozwany (...) Zaklad (...) zarzucajac naruszenie: art.
102 k.p.c. poprzez uznanie, ze w niniejszej sprawie wystepuja przestanki do zastosowania zasady stusznos$ci przy
orzekaniu o kosztach procesu, uzasadniajace nieobcigzanie powoda (jako strony w calosci przegrywajacej sprawe
w stosunku do pozwanego (...) S.A.) kosztami procesu oraz art. 98 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji
gdy wystepowaly przestanki do orzeczenia o kosztach zgodnie z tym przepisem, poniewaz powod w catoSci przegral
sprawew stosunku do pozwanego (...) S.A.

W konkluzji skarzacy wnidst o zmiane wydanego przez Sad Okregowy w Lodzi postanowienia zawartego w punkcie 5
wyroku poprzez zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego (...) S.A. kosztéow zastepstwa procesowego poniesionych
przez pozwanego (...) S.A. wedlug norm prawem przewidzianych, to jest w wysoko$ci 3.600 zlotych oraz zasadzenie



od powoda na rzecz pozwanego (...) S.A. zwrotu kosztéow postepowania zazaleniowego wedlug norm prawem
przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Sad Apelacyjny rozwazyl na nowo caly zebrany w sprawie material dowodowy i dokonal wtasnej oceny. Ustalenia
poczynione przez Sad Okregowy sa prawidlowe, stad Sad Apelacyjny przyjal je za wlasne.

Apelacja pozwanych A. i K. M. (1) nie zasluguje na uwzglednienie.
Przede wszystkim nalezy sie odnie$¢ do zarzutdw naruszenia prawa procesowego.

Whbrew odmiennemu zapatrywaniu skarzacych nie mozna uznaé, ze w zebranym materiale dowodowym brak jest
podstaw do ustalenia, ze zabawy militarne chlopcow mialy miejsca wczeéniej, przed zdarzeniem wyrzadzajacym
szkode. Z relacji pozwanej A. M. wynika, ze A. W. (1) i D. K. (1) stale bawili sie przy remizie nad rzeka: ,,Ci chlopcy
bawili sie tam na stale, mieli tam szalasy. Przebywali tam ciagle” (przestuchanie pozwanej — k 419). Swiadek A.
K. (2) to potwierdza: ,dzieci bawia sie tam czesto, praktycznie tam spedzaja wolny czas” (k 217). Matka D. K. (1)
stwierdzila takze, ze syn wczeéniej bawil sie tukiem. Co prawda §wiadek zapewnia, ze bawili sie tylko w domu, ale z
uwagi na charakter pracy, matka chlopca przebywa przez wiekszo$¢ dnia poza domem i trudno przyjaé, ze jest dobrze
poinformowana, co robi jej syn poza domem. Oczywiste jest, ze skoro chlopiec dostal luk od dziadka, to chcial go
wyprdébowad i to nie tylko w domu. Ojciec chlopca pracuje jako zawodowy kierowca i tylko w weekendy bywa w domu,
a wiec rOwniez jego zapewnienia, ze tuk D. mial moze dwa dni wczeéniej”, musza by¢ traktowane z duza ostroznoscia.
Tym bardziej, ze Swiadek nie wiedzial, ze luk zrobil dla D. jego dziadek. I co znamienne, $wiadek nie rozmawial ze
swoim tesciem na ,ten temat”.(k 217 odw. 218).

Tak wiec nie sposob podzieli¢ argumentacje skarzacych, ze pozwani nie byli w stanie przewidzie¢, ze moze doj$¢ do
wypadku. Przeciwnie, biorac pod uwage, ze koledzy W. stale bawili sie nad rzeka, bylo wysoce prawdopodobne, ze
kiedy corka pozwanych pojawi sie w okolicy, w dzien wolny od nauki, zaprosza ja do wspolnej zabawy. Wyjazd W. do
sklepu przy remizie i stawie stwarzal okazje do spotkania kolegéw ze szkoly i wlaczenia sie do wspolnej zabawy.

Z niewadliwych ustalen Sadu I instancji wynika, ze koledzy W. juz wczes$niej przed zdarzeniem bawili sie mieczami
zrobionymi z trzciny. Wynika to jednoznacznie z zeznan $wiadka S. K.: ,Widzialem jak dzieci wykorzystuja trzcine
jako miecze” (k 218). Trafnie wobec tego Sad Okregowy konstatuje, ze corka pozwanych spotykajac sie z kolegami
przy remizie uczestniczyta w zabawach ,militarnych”, co powinno skloni¢ rodzicéw do rozmowy z cérka na temat
niebezpieczenstw, jakie wigza sie z tego typu aktywno$cia dzieci.

Nie sg trafne zarzuty obrazy prawa materialnego.

Ustawodawca wprowadzil w art. 427 k.c. domniemanie winy w nadzorze osoby zobowigzanej do nadzoru oraz
domniemanie zwiazku przyczynowego miedzy wyrzadzeniem szkody przez osobe poddana pieczy a wadliwym
wykonywaniem nadzoru. Kazde z tych domnieman jest domniemaniem wzruszalnym. Dlatego nadzorujacy, chcac
sie uwolni¢ od odpowiedzialnoSci, musi obali¢ te domniemania. Winien wiec wykaza¢ z jednej strony brak winy w
nadzorze, czyli swoja ,bezwinno$c", dowodzac, ze nadzér byl sprawowany nalezycie i zachowal sie zgodnie z cigzacymi
na nim obowigzkami pieczy. Z drugiej strony winien wykaza¢ brak zwiazku przyczynowego pomiedzy nienalezytym
wykonywaniem nadzoru a szkoda, czyli ze szkoda by nastapila réwniez wtedy, gdyby nadzér wykonywany byt
nalezycie. Obali¢ domniemanie zwigzku przyczynowego pomiedzy szkoda a wadliwie wykonywanym nadzorem
mozna poprzez wykazanie, ze czyn pozostajacego pod nadzorem nastgpil tak niespodziewanie, iz nie mozna
mu bylo przeszkodzi¢ pomimo starannego nadzoru. Wskazane domniemania ustanawiajg wiec odpowiedzialno$é
nadzorujacego za szkode wyrzadzona przez podopiecznego w kazdym przypadku, gdy nie zdola on dowies¢, ze uczynit
zado$¢ obowiazkowi nadzoru albo ze szkoda powstalaby takze przy starannym wykonywaniu nadzoru.



Przy ocenie wykonywania "starannego nadzoru" w rozumieniu art. 427 k.c. nie jest obojetne, czy rodzice
maloletniego potrafili wpoi¢ mu podstawowe zasady zwigzane z poszanowaniem praw innych oséb, wskazywali
na potrzebe zachowania ostroznoéci oraz czy zwracali uwage na jego niewlaéciwe zachowanie. A. S. sie do
wykladni teleologicznej, wspartej positkowo wykladnig historyczna i celowoéciowa, wskazuje, ze nadzor i wychowanie
uzupelniaja sie wzajemnie i maja obszary wspdlne. "Zapewnienie bezpieczenstwa osobom trzecim nie stanowi w
zasadzie bezposredniego celu czynno$ci wychowawcezych, jest natomiast jakby celem drugoplanowym (posrednim),
i z tego wzgledu zachowuje znaczenie dla problematyki nadzoru. Nie wszystkie aspekty wychowania sg przy tym w
rownym stopniu wazne dla stworzenia odpowiednich, dogodnych warunkéw dla sprawowania nadzoru. Niewatpliwie
istnieja jednak takie dzialania wychowawcze, ktore w praktyce niezmiernie $ci§le wiaza sie z kwestia ochrony zar6wno
osoby dziecka, jak i jego otoczenia" (A. Smieja w: System Prawa Prywatnego. Tom 6. Prawo zobowigzan - czeéé ogdlna,
Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2009, s. 468-471). Sad Apelacyjny powyzszy poglad podziela.

Odwolujac sie do powyzszych rozwazan zaakceptowaé nalezy stanowisko Sadu I instancji, ze w okolicznoSciach
faktycznych rozpoznawanej sprawy pozwani malzonkowie M. nie uczynili zado$¢ obowigzkowi nadzoru w rozumieniu
przepisu art. 427 k.c. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze skoro rodzice nie sprawowali nad 12-letnig corka stalej opieki,
pozwalajac na samodzielne przebywanie poza domem, powinni polozy¢ nacisk na wpojenie dziecku wszystkich zasad
postepowania podczas dzieciecych zabaw. Tym bardziej, ze wiedzieli, iz ich cérka czesto bawi sie z kolegami z klasy,
wsrdd ktorych zabawy sportowe i ,militarne” naleza do najbardziej popularnych.

Choc¢ skarzacy wyrazaja odmienne przekonanie, postepowanie W. M. (1) bylo bezprawne. Nie mozna bowiem strzelac¢
z luku w miejscu zabaw dzieci, nie upewniwszy sie, czy nie ma zagrozenia pojawienia sie kogo$ ,na linii strzalu”. Z
ustalen Sadu I instancji wynika, ze miejsce, gdzie doszlo do wypadku bylo stalym miejscem zabaw dzieci ze wsi. W
kazdej chwili mogt sie kto$ pojawié. Nie sposob zgodzié sie z apelujacymi, ze wypadek zostal spowodowany wylacznie
przez powoda D. D. (1), ktory ,wtargnal” w przestrzen zabawy pozostalych dzieci. To dzieci bawiace sie tukiem powinny
znalez¢ odpowiednie miejsce do bezpiecznego strzelania z huku.

Nie ma przy znaczenia eksponowana przez apelujacych okoliczno$¢, ze tuk zostal wykonany przez dziadka jednego z
chlopcow, ktory nie pouczyl wnuka, ze mozna go uzywac jedynie w miejscu, gdzie nie ma innych oséb. Nieprawidlowe
postepowanie doroslych nie ma wplywu na ocene obiektywnej nieprawidlowos$ci dzialania dziecka.

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 362 k.c.

Nie mozna sie zgodzié z apelujacymi, ze Sad I instancji dowolnie ustalit stopien przyczynienia sie powoda do powstania
szkody. Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Okregowego, ze przyczynienie sie powinno byé¢ ustalone na
poziomie 50%. Jezeli maloletni, ktéry nie ukonczyt lat trzynastu, przyczynit sie do powstania lub zwiekszenia szkody,
obowiazek jej naprawienia moze zostac¢ zmniejszony stosowanie do okolicznoéci, do ktérych, wobec wylaczenia winy,
zalicza sie ocena zachowania dziecka wedlug miernika obiektywnej prawidlowoéci zachowania. Stosowany wzorzec
postepowania powinien uwzgledniaé¢ zréznicowany, ze wzgledu na rodzaj zdarzenia, wiek, stopien Swiadomosci i
rozeznania maloletniego (wyrok SN z dnia 29 paZdziernika 2008 r. IV CSK 228/08).W okoliczno$ciach faktycznych
rozpoznawanej sprawy obiektywnie nieprawidlowe postepowanie powoda polegalo na nieupewnieniu sie, czy jego
nagle wejécie na teren, gdzie bawily sie inne dzieci, nie przeszkodzi im w zabawie, a takze nie bedzie sie wiazalo z
zadnym niebezpieczenstwem. Powo6d rowniez czesto bawil sie w tym miejscu, a wiec z pewnoécig wiedzial o tym,
ze chlopcy graja tam w pilke albo bawig sie mieczami z trzciny. Wobec tego zanim wszed! na teren zabawy innych
dzieci, powinien sprawdzi¢, czy nie zostanie uderzony pitka lub ugodzony mieczem z trzciny. Nie wiadomo, czy powod
wiedzial, Ze chlopcy strzelaja z tuku, ale nie ma to znaczenia, wobec koniecznoéci przestrzegania podstawowych zasad
bezpieczenstwa w czasie zabaw sportowych i ,,militarnych”, niekoniecznie z wykorzystaniem tuku.

Apelacja powoda nie jest uzasadniona.



Whbrew twierdzeniom skarzacego nadzoér rolnikébw prowadzacych rodzinne gospodarstwo rolne nad swoimi
maloletnimi dzie¢mi mieszkajacymi w gospodarstwie nie jest zwiazany z posiadaniem przez nich tej rodzinnego
gospodarstwa rolnego.

Nie ulega watpliwosci, ze do przyjecia odpowiedzialnoSci pozwanego zakladu ubezpieczen niezbedne jest ustalenie
zwigzku przyczynowego pomiedzy szkoda a posiadaniem gospodarstwa rolnego. W realiach sprawy nie sposéb
doszukac sie zwigzku przyczynowego pomiedzy szkoda wyrzadzona przez corke pozwanych a posiadaniem przez
nich gospodarstwa rolnego. Zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem ubezpieczyciela, ze ubezpieczenie OC rolnikéw
nie obejmuje calej odpowiedzialnoéci cywilnej osoby ubezpieczonej, a w szczegolnosci - szkody spowodowana
zabawa corki pozwanych z innymi dzieémi nie powigzanej funkcjonalnie z prowadzeniem przez pozwanych M.
gospodarstwa rolnego. Nie jest przekonujgca argumentacja skarzacego, ze w sytuacji prowadzenia przez rolnika
rodzinnego gospodarstwa rolnego, sposéb nadzoru nad maloletnimi dzie¢mi wynika z charakteru pracy rolnika i
jest przezen determinowany, wieksze jest wobec tego zagrozenie wyrzadzenia przez te dzieci szkody ze wzgledu na
»posiadanie” takiego wlasnie gospodarstwa rolnego. Nie ma bowiem podstaw do uznania, ze ustawodawca chcial
objac¢ obowiazkowym ubezpieczeniem OC rolnikdéw aspekty zycia prywatnego rolnika i to niezaleznie od tego, czy jest
rodzinne gospodarstwo rolne czy nie. Ubezpieczeniem OC rolnikdw jest objeta odpowiedzialno$é¢ cywilna rolnika oraz
kazdej osoby, ktdra pracujac w gospodarstwie rolnym w okresie trwania ochrony ubezpieczeniowej wyrzadzita szkode
w zwigzku z posiadaniem przez rolnika tego gospodarstwa rolnego. Nie chodzi natomiast o szkody wyrzadzone przez
domownikéw rolnikow, nie zwiazane z posiadaniem gospodarstwa, nie laczace sie w zaden sposoéb z dziatalno$cia
rolnicza.

Stad tez zarzutart. 23 Konstytucji, art. 55.3 336 i 427 k.c. oraz art. 95 §§ 11 3 oraz 96 § 1 k.r.o., art. 5 ust. I ustawy z
dnia 11 kwietnia 2003 r. o ksztaltowaniu ustroju rolnego (Dz. U. Nr 64, poz. 592 ze zm.) okazal sie nieuzasadniony.
Nie mozna bowiem z powolanych przepiséw wnioskowac o zakresie ochrony ubezpieczeniowej OC rolnikow.

Nie sg rowniez trafne pozostale zarzuty apelacji.

Odnoszac sie do zarzutu odno$nie wysokosSci zadoSéuczynienia, nalezy podnie$¢, zep rozmiarze zado$éuczynienia
naleznego na podstawie art. 445 § 1 k.c. decyduje rozmiar doznanej krzywdy tj. stopien cierpien fizycznych i
psychicznych, ich intensywno$¢, czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw i inne okoliczno$ci, ktorych nie sposéb
wymieni¢ wyczerpujaco, a ktére w kazdym wypadku maja charakter indywidualny. Niewymierny i ocenny charakter
kryteribw majacych wplyw na ustalenie wysoko$ci zado$éuczynienia sprawia, ze sad przy orzekaniu ma pewna
swobode i w ramach tej swobody orzeka, jaka kwota zado$c¢uczynienia bedzie w danych okoliczno$ciach odpowiednia.
Z racji tego, ze ocena sadu ma charakter swobodny, w orzecznictwie ugruntowalo sie stanowisko, ze zarzut
zanizenia lub zawyzenia zado$éuczynienia pienieznego moze by¢ uwzgledniony przez sad odwolawczy tylko w razie
oczywistego naruszenia kryteriow oceny majacych wplyw na ustalenie wysoko$ci zado$¢uczynienia (np. pominiecie
okres$lonych skutkéw wypadku, bledne okreélenie trwalo$ci nastepstw, itp.) albo oczywistego zanizenia lub zawyzenia
kwoty zado$¢uczynienia (naruszenia zasady kompensacyjnego charakteru Swiadczenia) przy prawidlowo ustalonych
skutkach zdarzenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 9 lipca 1970 r., III PRN 39/70, OSNCP 1971/3/53; z 7 stycznia
2000 r., IT CKN 651/98, Lex nr 51063; oraz z 18 listopada 2004 r., I CK 219/04, LEX nr 146356). Uwzglednienie
zarzutu naruszenia art. 445 § 1 k.c. mogloby nastapic takze wtedy, gdyby sad wadliwie uczynil jedno z wielu kryteriéw
decydujacych o wysoko$ci zado$éuczynienia elementem dominujacym i przede wszystkim w oparciu o nie okre§lil
wysoko$¢ takiego zadoSéuczynienia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 26 wrzesnia 2002 r., III CKN 1037/00, LEX nr
56905). W ocenie Sadu Apelacyjnego takiego zarzutu Sadowi I instancji postawié nie mozna.

Odnoszac sie do argumentacji skarzacego odno$nie przyczynienia sie do powstania szkody. O ile stanowisko Sadu
I instancji, Zze przyczynienie sie rodzicow do powstania szkody u ich maloletniego dziecka jest rownoznaczne z
przyczynieniem sie samego poszkodowanego nie jest trafne, to — jak to zauwazono powyzej -jezeli maloletni, ktory
nie ukonczyl lat trzynastu, przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej naprawienia moze
zosta¢ zmniejszony stosowanie do okolicznoéci, do ktorych, wobec wylaczenia winy, zalicza sie ocena zachowania



dziecka wedlug miernika obiektywnej prawidlowosci zachowania. Taka ocena — na tle okolicznosci faktycznych
rozpoznawanej sprawy — uzasadnia przyjecie, ze powdd D. D. (1) przyczynit sie do powstania szkody w 50%.

Zazalenie pozwanego (...) nie jest zasadne.

Cho¢ motywy odstapienia od obcigzania powoda kosztami procesu na rzecz pozwanego (...) S.A. w W. zostaly
przedstawione przez Sad I instancji w spos6b lakoniczny, rozstrzygniecie odpowiada prawu.

Przepis art. 102 k.p.c. przewiduje wyjatek od zasady odpowiedzialno$ci strony przegrywajacej sprawe za koszty
procesu (art. 98 § 1 k.p.c.). Stanowi on, ze w wypadkach szczegblnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od
strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztéw procesu albo nie obciazaé jej w ogble kosztami. Odstepstwo od zasady
odpowiedzialnoéci za wynik sprawy na rzecz zasady shuszno$ci wymaga zatem rozwazenia wszystkich okolicznos$ci
sprawy i wskazania wypadku szczego6lnie uzasadnionego. Do okolicznosSci branych pod uwage przez sad przy ocenie
przestanek zastosowania dyspozycji omawianego przepisu, zaliczy¢ mozna nie tylko te zwigzane z samym przebiegiem
postepowania, ale rowniez dotyczace stanu majatkowego i sytuacji zyciowej strony. Za trafny nalezy natomiast uznaé
poglad, zgodnie z ktérym sama sytuacja ekonomiczna strony przegrywajacej, nawet tak niekorzystna, ze strona nie
bylaby w stanie ponie$¢ kosztow, nie stanowi podstawy zwolnienia - na podstawie art. 102 k.p.c.- od obowiazku
zwrotu kosztéw przeciwnikowi, chyba Ze na rzecz tej strony przemawiajg dalsze szczegblne okolicznoSci, ktore
same moglyby by¢ niewystarczajace, lecz lacznie z trudng sytuacja ekonomiczna wyczerpuja znamiona wypadku
szczegoblnie uzasadnionego (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 21 listopada 2013 r. I ACa 672/13 -LEX
nr 1394250).Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 27 kwietnia 2012 r., wydanym w sprawie V CZ 2/12 (opubl.
LEX nr 1214621) stwierdzil, ze przepis art. 102 k.p.c. powinien by¢ zastosowany wowczas, gdy w okolicznoSciach
danej sprawy obcigzenie strony przegrywajacej kosztami procesu przeciwnika byloby razaco niezgodne z zasadami
wspolzycia spolecznego.

Hipoteza przepisu art. 102 k.p.c., odwolujgca sie do wystepowania "wypadkéw szczegélnie uzasadnionych”,
pozostawia sadowi orzekajacemu swobode oceny, czy fakty zwigzane z przebiegiem procesu, jak i dotyczace sytuacji
zyciowej strony, stanowia podstawe do nieobcigzania jej kosztami procesu (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
24 pazdziernika 2013 r. IV CZ 61/13 - LEX nr 1389013).

W okolicznoS$ciach rozpoznawanej sprawy powdd znajduje sie w trudnej sytuacji zyciowej i majatkowej, czego zreszta
skarzacy nie kwestionuje. Jednocze$nie zwrocié¢ nalezy uwage, ze powdd doznal znacznej szkody — w wieku 8 lat stracit
oko, co wiaze sie nie tylko z okre§lonymi ograniczeniami w codziennym zyciu, ale zmniejsza w znacznym stopniu
mozliwo$ci wykonywania wielu zawodow. Niezaleznie od tego pelnomocnik powoda przedstawil uzasadnienie zadania
skierowanego do (...) S.A. z siedzibg w W. prezentujac okreslong wykladnie okreélenia ,posiadanie gospodarstwa
rolnego”. Poglad ten nie zostal podzielony przez Sad Okregowy, tym niemniej oddalenie powddztwa w tym zakresie
nie przesadza o mozliwo$ci zastosowania zasady stusznosci.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. w zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c. oddalit obie
apelacje i zazalenie.

O kosztach procesu w postepowaniu odwolawczym orzeczono z mocy art. 102 k.p.c. w zwigzku z art. 108 i art. 391 k.p.c.



