Sygn. akt: I ACa 192/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lipca 2013 .

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jolanta Grzegorczyk (spr.)
Sedziowie: SA Malgorzata Stanek
SO (del.) Joanna Walentkiewicz - Witkowska
Protokolant: st.sekr.sadowy Grazyna Michalska

po rozpoznaniu w dniu 2 lipca 2013 r. w Lodzi

na rozprawie

sprawy z powbdztwa A. O.

przeciwko (...) spolce z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibq w P.
o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Plocku

z dnia 18 wrze$nia 2012r. sygn. akt I C 2289/11

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoddki A. O. narzecz strony pozwanej (...) spotki z ograniczonq odpowiedzialnosciq
z siedzibg w P. kwote 2.700 (dwa tysigce siedemset) zlotych tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 192/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 18 wrze$nia 2012r. w sprawie z powodztwa A. O. przeciwko (...) spélce z ograniczong
odpowiedzialno$cia w P., Sad Okregowy w Plocku oddalil powo6dztwo i zasadzil od powddki na rzecz strony pozwane;j
kwote 3.600 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu.

(wyrok k.)



Powyzszy wyrok zapadl na podstawie poczynionych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych, ktére Sad Apelacyjny
co do zasady podzielil i przyjal za wlasne, a z ktorych wynika, ze postanowieniem z dnia 26 wrze$nia 2007r., sygn. akt
I Ns 183/05, Sad Rejonowy w Gostyninie dokonatl podzialu majatku po ustaniu malzenskiej wspolnoéci R. W. (1) i A.
W. (1) (obecnie O.) - miedzy innymi, tytulem splaty

irozliczenia pozytkow zasadzil od A. W. (1) na rzecz R. W. (1) kwote 340.595,14 zl, platng w terminie trzech miesiecy
od daty uprawomocnienia sie postanowienia wraz z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platno$ci.

W dniu 12 sierpnia 2008 r. pomiedzy R. W. (1) a (...) Sp. z 0.0. w P. zawarta zostala umowa cesji wierzytelnosSci
wynikajacej z w/w postanowienia. W zwigzku z przelewem wierzytelnos$ci, na rzecz (...) Sp. z 0.0. w P., R. W. (1)
przekazal w dniu 1 wrzeénia 2008r. kwote 6.121,72 zl oraz w dniu 24 pazdziernika 2008r. kwote 24.067,82 zl, za$
prowadzacy z wniosku

R. W. egzekucje przeciwko A. W. (1) w sprawie sygn. akt KM 605/08 Zastepca Komornika Sagdowego w G. - A.
S. w dniu 31 grudnia 2009r. przekazala kwote 104.779,75 zt. Kwota 104.779,75 z} przekazana zostala na rzecz
(...) Sp. z 0.0. w P. w zwiazku z zakonczeniem postepowan egzekucyjnych prowadzonych przeciwko R. W. (1)
wskutek zaspokojenia roszczen wierzycieli - w tym wierzycieli alimentacyjnych - poprzez zajecie wierzytelnoSci
przystugujacej przeciwko A. W. (1). Po zajeciu wierzytelnoSci R. W. (1) i pelnym zaspokojeniu jego wierzycieli,
pozostala wyegzekwowana w sprawie KM 605/08 w/w kwota przekazana zostala sukcesorowi syngularnemu
wierzyciela w zwigzku z cesja wierzytelnoéci. Cze$é Swiadczenia (64 000 z1) z tytulu wierzytelnoéci R. W. powiekszona o
Swiadczenie uzyskane ze skutecznej egzekucji z nieruchomosci przekazana zostala na poczet zabezpieczenia przyszlych
roszczen alimentacyjnych egzekwowanych w sprawie Kmp 31/05 - ze $rodkéw tych zaspokajane byly naleznos$ci
alimentacyjne dzieci R. W. (1), tj. A,, L., Z. i M. W.. W sprawie egzekucyjnej prowadzonej przez Komornika
Sadowego przy SR w Gostyninie, sygn. akt Kmp 81/08 przeprowadzono skuteczng egzekucje zaleglych swiadczen
alimentacyjnych na rzecz A. W. (2)

w kwocie 5.635,78 zl.

Wyrokiem z dnia 31 stycznia 2011r., sygn. akt I C 182/08, Sad Rejonowy
w Gostyninie ustalil, Ze umowa cesji wierzytelnoSci zawarta w dniu 12 sierpnia 2008r. pomiedzy R. W. (1) a (...) Sp.
z 0.0. w P. jest niewazna wobec jej pozornoSci.

Wyrokiem z dnia 6 listopada 2009r., w sprawie I C 195/08, Sad Rejonowy

w Gostyninie zasadzil od R. W. (1) na rzecz A. W. (3) kwote 14.531 z} - nadajac wyrokowi rygor natychmiastowej
wykonalno$ci wobec uznania przez pozwanego powodztwa w tej czesci - oraz kwote 1.934 z} tytulem zwrotu kosztow
procesu. Wyrok ten uprawomocnit sie z dniem 18 lutego 2010r. Na jego podstawie wszczete zostalo postepowanie
egzekucyjne w sprawie sygn. akt Km 1433/09 - do marca 2011r. skuteczna egzekucja prowadzona byla ze §wiadczen
uzyskiwanych przez dluznika z tytulu najmu lokali stanowiacych wlasnosé (...) Sp. z 0.0.; po przekazaniu na rzecz
wierzycielki kwoty 9.918,15 zl postepowanie to zostalo - na jej wniosek - zawieszone postanowieniem z dnia 26 maja
2011r., a nastepnie umorzone na podstawie art. 823 kpc a do wyegzekwowania pozostata kwota 9.777,50 zl.

W dniu 28 stycznia 2011r. rozwigzana zostala umowa cesji zawarta w dniu 12 sierpnia 2008r. pomiedzy R. W. (1) a
(...) Sp. 0.0. w P. - strony uzgodnily, ze na rzecz R. W. zwr6cona zostanie kwota 134.969,29 zl pomniejszona o kwote
22.000 zl uzyskang przez cedenta z tytulu wynajmowania lokali przekazanych mu przez cesjonariusza w zwigzku z
umoway cesji.

R. W. (1) wspélpracowal z (...) Sp. z0.0. wP.
- udzialowcami spolki sg jego ciotki. W 2009 r. wpisany zostal do rejestru dtuznikéw niewyplacalnych w zwiazku z
prowadzonymi od 2008 r. postepowaniami egzekucyjnymi.

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Gostyninie - I. M. prowadzi w sprawie sygn. akt Kmp 62/10
postepowanie egzekucyjne w zakresie §wiadczen alimentacyjnych naleznych L. W. przeciwko R. W. (1) - potraceniu
podlega miesiecznie kwota 397,67 zt ze $wiadczenia z ubezpieczenia spolecznego dluznika, przy wysokoéci raty
alimentacyjnej 500 zl. Na dzien 21 sierpnia 2012r. wysoko$¢ zaleglo$ci alimentacyjnej wynosila 4.602,24 zt. W dniu 16



listopada 2010r. w/w Komornik wszczal postepowanie egzekucyjne (sygn. akt Km 2018/10) z wniosku A. O. przeciwko
R. W. (1) w oparciu o tytul wykonawczy uzyskany w sprawie sygn. akt I C 254/09 - po zawieszeniu postepowania na
wniosek wierzycielki egzekucja zostala umorzona postanowieniem z dnia 29 czerwca 2012r. na podstawie art. 823 kpc,
przy czym do wyegzekwowania pozostata kwota 34.502,49 zt. Z kwot przekazanych do depozytu sadowego regulowane
byly raty alimentacyjne na rzecz A. W. (2) do czerwca 2011r., na rzecz L. W. do czerwca 2010r., na rzecz Z. W. do
sierpnia 2012r. Na dzien zamkniecia rozprawy nie istniala zaleglo$¢ alimentacyjna wobec uregulowania przez dtuznika
nalezno$ci za sierpien i wrzesien 2012r., za$ na rzecz M. W. potracenia sg nadal dokonywane.

W $wietle powyzszych ustalen Sad Okregowy oddalil dochodzone roszczenie. Sad uznal bowiem, ze powodka A. O. nie
ma w przedmiotowej sprawie czynnej legitymacji procesowej w zakresie roszczenia o zwrot rownowarto$ci naleznosci
alimentacyjnych przystugujacych dzieciom R. W. (1), dlatego powodka nie mogla by¢ w tym konteksScie potraktowana
jako osoba “pokrzywdzona” — jak twierdzila

— w wyniku dokonanej miedzy strona pozwana a R. W. (1) cesja przedmiotowej wierzytelnosci R. W. (1) z tytulu
podziatlu majatku powodki

iR. W. (1) po ustaniu wspdlnoéci malzenskiej.

Ponadto rozpatrujac zgloszone roszczenie na gruncie art. 415 ke Sad Okregowy stwierdzil, ze powodka nie zdolala
wykaza¢ ani doznanej szkody — w wyniku kwestionowanej umowy cesji, nastepnie uznanej za niewazng mocg wyroku
Sadu Rejonowego w Gostyninie

z dnia 31 stycznia 2011r. (I C 182/08), ani zwigzku przyczynowego miedzy ewentualng szkoda, a niezgodnym z prawem
zachowaniem strony pozwanej, w ktérym powddka uptarywala zrédla szkody.

Natomiast w konsekwencji stwierdzenia niewazno$ci przedmiotowej umowy cesji za niewazng, bez watpienia strona
pozwana pozostawala bezpodstawnie wzbogacona, niemniej ewentualne roszczenie o zwrot takiego $wiadczenia
stuzy wylacznie “pokrzywdzonemu”, tj. osobie zubozonej, kosztem ktorej nastgpilo wzbogacenie kontrahenta, mimo
braku, czy odpadniecia podstawy prawnej do konkretnego $wiadczenia. Tymczasem powddka, ktéra nie byla strong
przedmiotowej umowy cesji, nie miala podstaw domagania sie zwrotu tego Swiadczenia, zatem réwniez na gruncie
art. 405 ke i nast. nie wykazala, ze stuzy jej czynna legitymacja procesowa.

Dodatkowo Sad Okregowy podniosl, ze sam art. 83 ke, stanowiacy o pozornoéci czynnoéci prawnej, jako wadzie
o$wiadczenia woli umozliwiajacej uchylenie sie od skutkow takiej czynno$ci nie moze jako taki stanowié odrebnej
podstawy prawnej domagania sie przez osobe, ktéra nie byla strong kwestionowanej czynno$ci prawnej (cesji), zwrotu
$wiadczenia wynikajacego z pozornej umowy.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 kpc.
(uzasadnienie k. 205 - 211)

Powodka zaskarzyla powyzszy wyrok apelacja, zarzucajgc w istocie majaca wplyw na tre$c¢ zaskarzonego wyroku
obraze prawa procesowego, poprzez:

a) sprzeczno$¢ istotnych ustalein Sadu z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego, polegajaca na
bezzasadnym, obarczonym bledem logicznym przyjeciu, ze powodka A. O. nie posiada legitymacji materialnej w
dochodzeniu od pozwanej Spolki przedmiotowego roszczenia, albowiem powddka nie moze by¢ w tym zakresie uznana
za osobe pokrzywdzona, a to zwlaszcza w kontek$cie zeznan powddki (k. 199), ktorym Sad dat wiare;

b) pominieciu istotnych okolicznosci — ,,bezspornie” w toku procesu ustalonych,
z ktorych wynika, ze powddka niezaleznie od roszczen alimentacyjnych maloletnich corek Z. i M. zostala - wskutek
uznanej za niewazng umowy cesji — osoba pokrzywdzona, posiadajaca samodzielng legitymacje w dochodzeniu od
pozwanej Spotki zwrotu réwnowarto$ci przekazanej jej przez komornika kwoty.



W konkluzji apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki
nalezno$ci, zgodnie z zadaniem pozwu, a takze zasadzenie kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego za obie instancje.

(apelacja k. 214 - 216)

W odpowiedzi na apelacje pozwana Spoétka wniosla o jej oddalenie i zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego.
(odpowiedz na apelacje k. 246 - 248)

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna.

Podniesione w zgloszonym $rodku odwolawczym zarzuty w istocie naruszenia prawa procesowego sa chybione,
gdyz wbrew stanowisku apelujacej Sad I instancji dokonal wnikliwej, wyczerpujacej, logicznie uzasadnionej, a przez
to przekonujacej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego, a w konsekwencji poprawnych i rzeczowych
ustalen faktycznych, w Swietle ktérych istotnie powddka nie zdolala wykazac, ze stuzy jej przeciwko pozwanej Spotce
jakiekolwiek roszczenie, uzasadniajace zaplate dochodzonej kwoty. Innymi slowy powodka nie wykazala, ze jest
czynnie legitymowana w tej sprawie ani na gruncie art. 415 ke, ani art. 405 kc i nast., jak réwniez w Swietle art. 83
ke w powigzaniu z jakgkolwiek czynno$cia prawna, ktoérej ewentualnego stwierdzenia niewazno$ci — z uwagi na jej
pozorno$c¢ - moglaby sie domagad.

Powodka zdaje sie bowiem konsekwentnie nie dostrzegaé, ze nie byla strona przedmiotowej umowy cesji, a zatem w
wyniku jej uniewaznienia i w konsekwencji odpadniecia podstawy prawnej spelnionego Swiadczenia nie ma podstawy
prawnej do zadania jego zwrotu, jako podmiot bezpodstawnie zubozony. Nadto juz tylko na marginesie nalezy
podnies¢, ze w wyniku przedmiotowej cesji, to R. W. (1) musialby zwrdécic ,,cene sprzedazy” owej wierzytelnosci,
niemniej z uwagi na pozorno$¢ tej umowy, a takze ramy przedmiotu zainteresowania Sadu w niniejszej sprawie,
rola Sadow orzekajacych w przedmiotowej sprawie nie bylo rozstrzyganie, co strony umowy cesji powinny sobie
ewentualnie $wiadczy¢.

Nadto upatrujac swojej szkody w koniecznoSci w praktyce samodzielnego (czy jedynie z niewielkim udzialem
zobowigzanego) utrzymywania czworga dzieci powodki

iR. W. (1), bez mozliwo$ci potracania de facto przez powbddke swojego dtugu wzgledem R. W. (1) w zwigzku z podzialem
majatku po ustaniu wspodlnoéci malzenskiej z wierzytelnoSciami alimentacyjnymi dzieci pow6dki wzgledem R. W. (1),
uwadze powo6dki umyka okolicznos$é, ze dla dokonania potracenia konieczna jest tozsamosé¢ dluznika i wierzyciela.
Natomiast — co dobitnie podkreslit Sad I instancji

— powddka nie jest wierzycielem i dysponentem roszczen alimentacyjnych swoich dzieci, gdyz sa to ich osobiste
roszczenia w celu zaspokojenia uzasadnionych potrzeb, w tym gléwnie - kosztéw utrzymania. Dla dokonania takiego
ewentualnego potracenia uprawnieni

czyli dzieci powodki musialyby przela¢ swoje prawa do wierzytelno$ci alimentacyjnych na powoddke. Abstrahujac
juz nawet od oceny dopuszczalno$ci takich czynnoSci prawnych, czego powddka nawet nie probowala wykazac,
w tym kontekscie nie ulega zatem watpliwosci, ze powodka nie miala legitymacji procesowej czynnej (skutecznej
podstawy prawnej) do zadania dochodzonej sumy. Tym bardziej, ze nawet na podstawie art. 415 ke — jako jedynej
potencjalnej podstawie prawnej — powodka nie zdotata dowie$¢ wielkoéci doznanej szkody, zwlaszeza w dochodzonej
wysokosci, jak réwniez zwigzku przyczynowego tej szkody z bezprawnym zachowaniem pozwanej Spotki. Szczegolnie,
ze Sad Okregowy trafnie podniosl, ze w dacie dokonania przez R. W. (1) z pozwang Spo6tka przedmiotowej umowy
cesji nie bylo zadnych egzekwowalnych dlugéw w stosunku do R. W. (1). Tymczasem domagajac sie wskazanej
kwoty jako odszkodowania, powddka musiataby wykazaé, ze w wyniku przedmiotowe;j cesji doszlo do wyrzadzenia
powddce konkretnej szkody, cho¢by w postaci pozbawienia jej mozliwosci korzystania z udzialu finansowego R.
W. (1) w zaspokajaniu potrzeb ich wspoélnych dzieci. Niemniej ochrone taka powodka uzyskala de facto w wyniku



stwierdzenia niewazno$ci przedmiotowej umowy cesji. Zwlaszcza, ze wobec obowiazku zwrotu wzajemnych Swiadczen
z niewaznej umowy cesji, powodka moglaby zajaé te wierzytelnosé w toku ewentualnych postepowan egzekucyjnych
wlasnych wierzytelnoSci, czy roszczen alimentacyjnych dzieci wzgledem R. W. (1). W takiej sytuacji zaistnialby
obowiazek zwrotu przelanej wierzytelnoSci organowi egzekucyjnemu, wzglednie wykazania, ze do takiego zwrotu
miedzy stronami faktycznie juz doszlo.

Rekapitulujac, nalezy podniesé, ze wprawdzie Sad Apelacyjny dostrzega ztozonos$¢ sytuacji powodki oraz bez watpienia
malo szlachetne zachowanie R. W. (1), ktéry wszelkimi sposobami probuje uniknaé partycypacji w zaspokajaniu
potrzeb uprawnionych, niemniej nie sposéb zado$cuczyni¢ zadaniu powddki wobec braku podstawy prawnej
do takiego dzialania. Ostatecznie powodka moze takze prébowaé podjaé kroki przewidziane prawem karnym w
przypadku niealimentacji (art. 209 kk).

Natomiast odnoszac sie do zarzutu powddki jakoby Sad I instancji pomingl, ze powodka dysponuje takze osobistg
wierzytelno$cia wzgledem R. W. (1), wynikajgca z wyroku Sadu Rejonowego w Gostyninie z dnia 6 listopada 2009r. (IC
195/08), nalezy podnies¢, ze takze w tym zakresie powodka nie wykazala swojej legitymacji procesowej do domagania
sie w tym zakresie jakiejkolwiek kwoty od pozwanej Spoiki,

z ktéra nie lgczy jej zaden stosunek prawny, mogacy stanowic taka podstawe, za$ na gruncie art. 415 ke — co zostalo juz
wskazane — powbdka takze w tym zakresie nie zdotala wykazaé zwigzku przyczynowego miedzy ewentualnie doznana
szkodg, a bezprawnym zachowaniem pozwanej Spolki. Dlugi R. W. (1) wzgledem powddki wynikaja bowiem dopiero
z przytoczonego wyroku z dnia 6 listopada 2009r. oraz z nieprawomocnego wyroku zaocznego z dnia 14 paZzdziernika
2010r.

Pozwana Spétka nie ponosi odpowiedzialnoéci za to, ze R. W. (1) nie spelnil wzgledem powddki czesci zasadzonego
$wiadczenia, podobnie jak tego, ze nie regulowal, czy tez nadal nie reguluje swoich zobowigzan alimentacyjnych
wzgledem dzieci.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie art. 385 kpc, Sad Apelacyjny oddalil apelacje jako bezzasadna.

O kosztach procesu Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 98 §1i 3

wzw. z art. 108 § 1 kpc i art. 391 § 1 kpc oraz § 2 ust. 11 2, § 6 pkt 6 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenie przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163,
poz. 1349 ze zm.), Sad Apelacyjny zasadzil od powddki na rzecz strony pozwanej kwote 2.700 zlotych tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.



