Sygn. akt I ACa 936/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2012 1.

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Malgorzata Dzieciolowska
Sedziowie: SSA Hanna Rojewska (spr.)
SSO del. Ewa Kulesza
Protokolant: stazysta Joanna Ploszaj

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2012 r. w Lodzi
na rozprawie

sprawy z powbddztwa M. P. (1)

przeciwko J. B. (1) i G. B.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 24 maja 2012 r. sygn. akt X GC 34/12

1. oddala apelacje;

2. zasqdza na rzecz M. P. (1) od J. B. (1) i G. B. kwoty po 2.700 (dwa tysigce siedemset) zlotych
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 936/12

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 24 maja 2012 roku, wydanym w sprawie z powddztwa M. P. (1) przeciwko J. B. (1) i G. B. o zaplate, Sad
Okregowy w Lodzi zasadzil od pozwanego J. B. (1) na rzecz powdodki M. P. (1) kwote 236.8009,56 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia

25 pazdziernika 2011 r. do dnia zaplaty oraz kwote 5.773,60 zl tytulem kosztow



zastepstwa procesowego, za$ od pozwanej G. B. na rzecz powddki M. P. (1) kwote 59.202,39 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 25 pazdziernika 2011 r. do dnia zaplaty oraz kwote 1.443,40 zl tytulem kosztow zastepstwa
procesowego oraz orzekl o nieuiszczonych kosztach sagdowych.

Sadustalil, ze wdniu 22 grudnia 2001 roku M. P. (1) zawarla z J. B. (1) umowe spo6lki jawnej, ktéra w obrocie
miata funkcjonowaé jako (...)M. P. (1), (...) spotka jawna. Umowa ta zostala zmieniona aneksem z dnia 10 marca 2006
roku, mocg ktorego M. P. (1), J. B. (1), A. K., G. B. zawiazali spolke jawna, ktora miala dziala¢ pod firma (...) M. P.
(1), J. B. (1) i wspdlnicy spo6lka jawna. Okreslone zostato uczestnictwo wspélnikéw spotki w zyskach i stratach spo6tki
w nastepujacy sposob: M. P. (1) - 40 %; J. B. (1) - 40 %; A. K. - 10 %; G. B. -10 %.

Nakazem zaplaty, wydanym w dniu 31 marca 2010 roku, Sagd Okregowy w L., I Wydzial Cywilny, w sprawie sygn. akt
I Nc 42/10 zasadzil solidarnie od ,Apteka pod Waga" M. P., J. (...) spoiki jawnej w S., M. P. (1), J. B. (2) i G. B. na
rzecz (...) Spolki Akeyjnej z siedzibg w L. kwote 484.860,27 71 z ustawowymi odsetkami od dnia 22 marca 2010 roku
do dnia zaplaty i kwote 13.278 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Nakazem zaplaty, wydanym w dniu 22 pazdziernika 2010 roku, Sad Okregowy w P., I Wydzial Cywilny zasadzit od(...)
M.P.,J. (...) spolki jawnej w S. na rzecz S. K. kwote 114.164 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 15 sierpnia 2010 roku
do dnia zaplaty oraz kwote 1.445 zt tytulem kosztéw postepowania.

W dniu 29 kwietnia 2011 roku powodka sprzedata nieruchomo$¢ polozona w S. przy ul. (...), ktoérej byla wlascicielem,
za kwote 600.000 zl.

Z powyzszej kwoty 470.023,92 zt przekazata (...) Spolce Akcyjnej z siedziba w L. tytulem splaty zadluzenia spotki
jawnej wynikajacego z nakazu zaplaty z dnia 31 marca 2010 roku oraz kwote 122.000 z1 S. K., tytulem splaty zadluzenia
spolki jawnej stwierdzonego nakazem zaplaty z dnia 22 pazdziernika 2010 roku. Powédka splacila
zadluzenie wobec wierzycieli spélki jawnej: (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w L. oraz na rzecz S. K.
w lgceznej kwocie 592.024 z1.

Postanowieniem z dnia 10 maja 2011 roku Komornik Sqgdowy przy Sadzie Rejonowym w S. umorzyl
prowadzone postepowanie egzekucyjne z wniosku (...) Spotka Akcyjna w L. przeciwko powébdce
i pozwanym na podstawie tytulu wykonawczego w postaci nakazu zaplaty z dnia 31 marca 2010
roku.

Z odpisu z KRS z dnia 28 lipca 2011 roku, dotyczagcego (...) M. P. (1), J. B. (1) 1 wspélnicy spotki
Jjawnej (nr KRS (...)) wynika, ze wspoélnikami tej spotki sq M. P. (1), J. B. (1), A. K., G. B..

Pismem z dnia 26 lipca 2011 roku powédka wezwala J. B. (1) do zaplaty kwoty 296.012 zl i G.
B. do zaplaty kwoty 296.012 zl tytulem splaty zadluzenia spoétki jawnej (...) w terminie pieciu
dni od otrzymania wezwania. Oswiadczyla, ze w przypadku braku wplaty w powyzszym terminie
zmuszona bedzie wystgpié na droge sadowaq.

Sad oddalil wniosek pozwanych o dopuszczenie dowodu z dokumentéw dolgczonych do pisma
procesowego, zlozonego na rozprawie w dniu 12 marca 2012 roku, jak i wnioski dowodowe
zgloszone przez pozwanych w pismie procesowym z dnia 15 marca 2012 roku na okolicznosé,
ze pozwani splacili zobowiqgzania spéltki jawnej w wysokosci 299.525,20 zl, jako sprekludowane,
podnoszqac, ze daty wystawienia tych dokumentéow byly wczesniejsze niz data zltozenia sprzeciwwu
od nakazu zaplaty.

Nastepnie uznal powoddztwo za zasadne. Odwolujgc sie do dyspozycji art. 22 § 2 k.s.h. i art. 31 k.s.h. stwierdzil,
ze w przedmiotowej sprawie niekwestionowanym jest, ze powoddka splacila wierzytelnosci
przystugujagce (...) Spélce Akcyjnej w L. w wysokosci 470.023,92 z1i S. K. w wysokosci 122.000 zl od
spolki jawnej, wynikajgce z tytultéw wykonawczych wydanych przeciwko tej spélce, w przypadku



spolki (...) takze przeciwko pozwanym wspolnikom. ELgczna wartosé splaconych zobowiqzan
wynosila 592.023,92 zL. Powoédka, jak i pozwani, bedacy wspolnikami (...) M. P. (1), (...) spolki
Jjawnej ponoszq zatem solidarng odpowiedzialnosé za zobowiqzania tej spolki, w tym za splacone
przez powoddke zobowiqzania wobec (...) Spotki AkcyjnejisS. K..

Zgodniez art. 376 § 1 k.c. jezelijeden z duznikoéw solidarnych spetnil swiadczenie, tresé istniejgcego
miedzy wspoéldtuznikami stosunku prawnego rozstrzyga o tym, czy i w jakich czesciach moze on
zadaé zwrotu od wspoldhuznikow. Jezeli z tresci tego stosunku nie wynika nic innego, dluznik ktéry
Swiadczenie spetnil, moze zadaé¢ zwrotu w czesciach réwnych.

P. dka jako dhiznik solidarny spelnila zobowiqzanie spétki. Przystuguje jej wiec roszczenie
regresowe w stosunku do pozostalych wspolnikéw. O tym, w jakich czesciach powoédka moze zgdaé
zwrotu spelnionego swiadczenia od wspéldtuznikéw, rozstrzyga tresé lgczqceej strony umowy
spolki jawnej. W § 4 tej umowy okreslono, ze wspoélnicy uczestniczq w zyskach i stratach spotki w
nastepujacy sposob: M. P. (1) 40 %, J. B. (1) 40 %, A. K. 10 %, G. B. 10 %. W takich czes$ciach powodka
moze domagaé sie zwrotu spelnionego swiadczenia w stosunku do poszczegolnych wspolnikow.
Z tego wzgledu powodce nalezy sie zwvrot spelnionego swiadczenia: od J. B. (1) w wysokosci
236.809,56 z1 (592.023,92 zl x 40 %), od G. B. w wysokosci 59.202,39 zl (592.023,92 zl x 10 %), ktore
to kwoty Sad zasqdzil na rzecz powédki na podstawie art. 378 k.c.

Nastepnie Sagd stwierdzil, ze choé pozwani przedstawili do potrgcenia kwote w wysokosci
149.762,60 z1, ktorq jak twierdzq uiscili z prywatnych srodkéw, placagce za zobowiqzania spéltki, to
jednak nie udowodnili wierzytelnosci przedstawionej do potrgcenia, zaréwno co do jej istnienia,
Jjak 1 wysokosci. W zlozonym sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwani nawet nie wskazali jakie
zobowiqzania, z jakiego tytulu, od kiedy wymagalne, w jakiej wysokosci i w stosunku do kogo
uiscili. Z tego wzgledu przedstawiony przez nich zarzut potrqcenia nie mogt byé¢ wwzgledniony.

O odsetkach Saqd orzeklna podstawie art. 481 k.c, od daty pézniejszej niz termin spetnienia §wiadczenia, wzigwszy
pod uwage wezwanie pozwanych do zaplaty, tj. od daty wytoczenia powddztwa, zgodnie z zadaniem pozwu, a o
kosztach postepowania na podstawie art. 98 § 1 w zw. z art. 105 § 1 zd. 2 k.p.c, jak rowniez na podstawie art. 113 ust.
11 2 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych.

Apelacje od powyzszego wyroku wnieSli pozwani, zaskarzajac go w czeSci, tj. zasadzajacej na rzecz powodki od
pozwanych solidarnie kwote 149.762,60z1, bedaca udzialem powodki w stratach, ktére w kwocie 299.525,20z1 pozwani
uiScili z majatku osobistego zobowiqzan spélkijawnej Apteka (...), oraz orzekajacej o kosztach procesu,
zarzucajqc:

1) naruszenie prawa procesowego, majace istotny wplyw na rozstrzygniecie, tj.:

- art. 102 poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy pozwani sq w trudnej sytuacji materialnej,
gdyz caly swoj majatek przeznaczajq na splate zobowigzan spoélki jawnej Apteka (...), toczgce
sie postepowania egzekucyjne oraz zaciqggniete na tq okolicznosé kredyty i nie sq w stanie bez
uszczerbku dla utrzymania siebie i rodziny ich ponies¢;

-art. 479 § 2 k.p.c. poprzez uznanie, ze wszystkie wnioski dowodowe zgloszone przez pozwanych,
w szczegolnosci na okolicznosé, ze pozwani rowniez uiszcezali zobowiqzania spotki jawnej Apteka
(...) z wlasnego majqtku osobistego, oraz ze lgczna wysokosé tych zobowigzan wynosi 299.525,20
zl - objete sq prekluzja dowodowa mimo, ze pozwani informowali w sprzeciwie o niemozliwosci
zgromadzenia potrzebnych dowodow w 2 tygodniowym okresie niezbednym do jego zlozenia
oraz mimo, ze potrzeba powolania tych dowodéw powstala na skutek zakwestionowania przez
powodke na rozprawie w dniu 12 marca 2012 r. faktu, ze pieniqdze uiszczane przez strone pozwanq



pochodzily nie ze srodkow osobistych pozwanych a ze srodkow spoélki i w konsekwencji oddalenie
wnioskoéw dowodowych na okolicznosé istotng dla rozstrzygniecia sporu;

- art. 479" § 2 k.p.c. w zwiqzku z art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych
pozwanych, t: kopii dowodoéw wplat uiszczonych przez pozwanych w imieniu spoétki jawnej
Apteka (...), zestawienia operacji za okres od 2007-07-01 do 2011-05-20 z walutowego konta G.
B., szczegolowego subrejestru Funduszu Arka (...), zbiorczych zestawienn dokonanych transakcji
na koncie funduszu Pionier Obligacji (...) oraz pokwitowania wyplat wystawionego przez
(...).A., swiadectwa pracy J. B. (1), zmierzajgcych do wykazania, ze pozwani rowniez uiszczali
zobowiqzania spolki jawnej Apteka (...) z wlasnego majatku osobistego, oraz ze lgczna wysokosé tych
zobowiqzan wynosi 299.525,20 zl, ktore to okolicznosci mialy istotne znaczenie dla sprawy;

- art. 232 k.p.c. w zwiqzku z art. 498 k.c. poprzez przyjecie, ze pozwani nie udowodnili zarzutu
potrgcenia, w sytuacji, gdy przedstawione dokumenty jednoznacznie swiadczq ze splacali z
wlasnego majqtku osobistego zobowigzania spolki jawnej Apteka (...);

2) naruszenie prawa materialnego, tj.: art. 498 k.c. poprzez uznanie, ze w przedmiotowej
sprawie nie doszlo do potrgcenia naleznosci wynikajgcych z roszczenia powdédki z naleznosciami
uiszczonymi przez pozwanych z wlasnego majqtku osobistego na zobowiqgzania spoélki jawnej
Apteka (...).

Wskazujgc na powyzisze, skarzqcy wniesli o zimmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie
powodztwa w zaskarzonej czesci, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci objetej
apelacjq i o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji oraz o zasqdzenie
kosztow procesu, w tym kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych.

Powodka wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanych na jej rzecz kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanych nie zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze zarzuty w niej zgloszone odnosza sie wylacznie do zagadnienia zwigzanego ze
zlozonym przez pozwanych zarzutem potracenia. Skarzacy nie kwestionuja natomiast ani ustalen faktycznych ani
oceny prawnej Sadu I instancji w zakresie roszczenia powodki, ktore i tak Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do zarzutu uchybienia przepisom prawa procesowego, tj. art. 479'4§2 k.p.c. nie
mozna podzieli¢ zapatrywania skarzacych, jakoby Sad I instancji dopusScil sie jego naruszenia.

Na wstepie nalezy podkredli¢, ze o ile przepis 6w zostal uchylony przez art. 1 pkt.46 ustawy z dnia 16 wrzeSnia
2011 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw ( Dz.U. z 2011r, Nr 233,
poz.1381) z dniem 3 maja 2012 roku, o tyle w my$l art. 9 ust.1 w/w ustawy jej przepisy stosuje sie do postepowan

wszezetych po dniu jej wejécia w zZycie, z zastrzezeniem ust. 2-7. A zatem wspomniany przepis art. 479482 k.p.c.
ma zastosowanie w przedmiotowej sprawie. Zgodnie z jego tre$cia w odpowiedzi na pozew pozwany jest obowiazany
poda¢ wszystkie twierdzenia, zarzuty oraz dowody na ich poparcie pod rygorem utraty prawa powolywania ich w toku
postepowania, chyba ze wykaze, ze ich powolanie w odpowiedzi na pozew nie byto mozliwe albo ze potrzeba powolania
wynikla pdzniej. W tym przypadku dalsze twierdzenia i dowody na ich poparcie powinny byé powolane w terminie
dwutygodniowym od dnia, w ktéorym powolanie ich stalo sie mozliwe lub powstala potrzeba ich powolania. Przepis

art. 479" § 4 k.p.c. stosuje sie odpowiednio.



Z uwagi na wydanie w przedmiotowej sprawie nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym i zlozenie przez
pozwanych sprzeciwu, w myél art. 479'4* k.p.c., - ktéry réwniez, mimo jego uchylenia wspomniang powyzej ustawa,
ma zastosowanie w rozpoznawanej sprawie - do sprzeciwu od nakazu zaplaty przepis art. 479'4 § 2 k.p.c. stosuje sie
odpowiednio. Jak zasadnie wskazuje Sad Okregowy dodatkowo nalezy odwola¢ sie i do dyspozycji art. 503 § 1 k.p.c.,
w mys$l ktérego pismo zawierajace sprzeciw wnosi sie do sadu, ktéry wydal nakaz zaplaty, a w przypadku nakazu
wydanego przez referendarza sagdowego - do sadu, przed ktdérym wytoczono powodztwo. W piSmie pozwany powinien
wskazac, czy zaskarza nakaz w calo$ci czy w czeSci, przedstawi¢ zarzuty, ktore pod rygorem ich utraty nalezy zglosic
przed wdaniem sie w spor, a takze pozostale zarzuty przeciwko zadaniu pozwu oraz wszystkie okolicznoéci faktyczne
i dowody na ich potwierdzenie.

Przywolane powyzej przepisy dotycza systemu prekluzji, ktory polega na nalozeniu na strony ciezaru przedstawienia
sadowi wszystkich znanych im faktéw, dowoddéw i zarzutéw w okreslonym terminie, pod rygorem utraty mozliwo$ci
pozniejszego ich przytaczania lub powolywania. Do rygorow systemu prekluzyjnego nalezy rowniez wymaganie, aby
strony podaly - takze w wyznaczonym terminie - wszystkie znane im fakty, dowody i zarzuty, cho¢by nawet w formie
ewentualnej, tylko na wypadek, gdyby twierdzenia zaprezentowane w pierwszej kolejno$ci okazaly sie nieskuteczne
lub nie zostaly uwzglednione przez sad.

W postepowaniu w sprawach gospodarczych, a z taka sprawa mamy do czynienia, pozwany traci prawo powolywania
twierdzen, zarzutow oraz dowoddéw na ich poparcie, niepowolanych w odpowiedzi na pozew, bez wzgledu na ich
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, chyba ze wykaze, iz ich powolanie w odpowiedzi na pozew nie bylo mozliwe,
albo ze potrzeba powolania wynikla p6zniej. ( zob. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2004 r., III CZP 115/03
(Biuletyn SN 2004, nr 2, s. 5).

Choc¢ zasada prekluzji dowodowej w postepowaniu miedzy podmiotami gospodarczymi ma istotne znaczenie, jednak
do oceny sadu nalezy uznanie, czy wszystkie istotne okolicznosci zostaly wyjaénione i w zakresie dyskrecjonalnej
wladzy sedziego pozostaje uznanie, czy przeprowadzenie nawet spdznionych dowoddw jest konieczne dla nalezytego
wyjasnienia sprawy ( zob. wyrok SA w Poznaniu z dnia 12 grudnia 2006 r., I ACa 598/06, LEX nr 331031).

Istnienie "potrzeby" powolywania przez powoda Srodkéw dowodowych i twierdzen w pdzniejszym terminie podlega

ocenie sadu meriti in concreto. Przepisy o prekluzji dowodowej, przewidzianej w art. 479" § 1 k.p.c., nie moga by¢
interpretowane i stosowane w sposéb formalistyczny kosztem mozliwo$ci merytorycznego rozpoznania sprawy. ( zob.
wyrok SN z dnia 12 lutego 2009 r, sygn. III CSK 292/08, LEX nr 518122)

Przenoszac te ogoélne rozwazania na grunt omawianej sprawy, Sad Apelacyjny w pelni aprobuje stanowisko Sadu
Okregowego, ze wszystkie wnioski dowodowe pozwanych ulegly sprekludowaniu, a pozwani nie wykazali, ze ich
powolanie w sprzeciwie od nakazu zaplaty nie bylo mozliwe albo ze potrzeba powolania wynikta p6znie;j.

Czyniagc w tym zakresie rozwazania, przede wszystkim podkresli¢ nalezy, ze wszystkie wnioski dowodowe pozwanych
zmierzaly do wykazania zasadno$ci podniesionego przez nich w sprzeciwie od nakazu zaplaty zarzutu potracenia.
Godzi sie bowiem zauwazy¢, ze w sprzeciwie tym pozwani nie podwazyli zasadno$ci powddztwa M. P. (1), przyznajac,
ze powbdka splacila wskazane przez nig w pozwie zadluzenie spolki, a jedynie wniesli o uwzglednienie obowigzku
potracenia z zasadzonej od nich na rzecz powddki sumy naleznoéci — kwoty 150.000z} z tytutu pokrytego z ich majatku
osobistego zadluzenia spoiki Apteka (...) w S.. W uzasadnieniu sprzeciwu podali, ze wielokrotnie zmuszani byli do
regulowania réznego rodzaju naleznosci obciazajacych w/w spotke z wlasnych prywatnych i pozyczonych od rodziny
pieniedzy. Dodali nadto, Zze z uwagi na specyficzny termin doreczenia nakazu zaplaty i zwigzane z tym trudnoéci
z przygotowaniem stosownego materialu dowodowego moga jedynie wskazaé nalezno$¢ zgloszona do potracenia w
sposob szacunkowy i wynosi ona kwote okolo 150.000zl}.

Niewatpliwie nalezy odrézni¢ czynno$é prawna potracenia od podniesionego w toku postepowania sgdowego
zarzutu potracenia. Czynno§¢ prawna potracenia jest zdarzeniem prawnym, ktérego skutkiem, niezaleznym od
woli uprawnionego do wierzytelno$ci objetej potraceniem, jest umorzenie sie obydwu wierzytelnoéci do wysokoSci



wierzytelno$ci nizszej (art. 498 § 2 k.c.), ze skutkiem czasowym okre$lonym w art. 499 zdanie drugie k.c., tj. od chwili,
kiedy potracenie stalo sie mozliwe. Zgodnie z regulujacymi potracenie przepisami kodeksu cywilnego o$wiadczenie
o potraceniu moze by¢ zlozone - w okresie trwania fazy kompensacyjnej - w kazdym czasie, zaréwno przed, jak i
po wszczeciu postepowania sadowego (w toku postepowania sadowego, takze poza tym postepowaniem). Natomiast
zarzut potracenia jest czynnoS$cia procesowa. Jego podniesienie w postepowaniu sagdowym oznacza powolanie sie na
fakt dokonania potracenia i wynikajace stad skutki. Tak rozumiany zarzut potracenia podlega rygorom wskazanym
w przepisach kodeksu postepowania cywilnego.

W rozpoznawanej sprawie zlozone przez pozwanych o§wiadczenie ma podwojny charakter, stanowi bowiem zaréwno
czynno$¢ materialnoprawna, jak i procesowa. Pozwani w sprzeciwie od nakazu zaptlaty zglosili bowiem do potracenia
wlasng wierzytelno$é, a nie powolali sie na okoliczno$¢ wygaséniecia wierzytelnoSci powodki wobec dokonanego
juz wezedniej przez pozwanych potracenia wlasnej wierzytelnoSci w wysokoéci 150.000 zt i umorzenia sie obydwu
wierzytelnosci do tej kwoty. Na rozprawie w dniu 12 marca 2012 roku pelnomocnik pozwanych podtrzymat zarzut
potracenia do kwoty 149.762,60z1 i do takiej tez kwoty zaskarza wyrok apelacja.

Nie ulega jednak watpliwoSci, ze w sprawie gospodarczej, po wydaniu nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym,
do potracenia moga by¢ przedstawione tylko wierzytelno$ci udowodnione dokumentami. (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 13 maja 2009 r., sygn. akt IV CSK 6/09, LEX nr 607277).

Zakaz ustanowiony w przepisie art. 479'# § 4 k.p.c dotyczy wylacznie wierzytelnoéci przedstawianych do potracenia,
tj. istniejacych w momencie ich zgloszenia, a nie dotyczy wierzytelnoéci umorzonej w wyniku uprzedniego potracenia.

Powyzsze oznacza, ze pozwani, przedstawiajac do potracenia wierzytelno$¢ w wysokosci najpierw 150.000zl, a pdzniej
ograniczajac ja do kwoty 149.762,60z}, obowigzani byli — zgodnie z zasadami rozktadu ciezaru dowodu wynikajacymi
z art. 6 k.c. - udowodni¢ zaréwno jej istnienie, wysoko$¢ oraz wymagalno$¢ swojego roszczenia stosownymi
dokumentami, takim jak np. rachunek, faktura, pisemne o$wiadczenie powoda o uznaniu dlugu, zaakceptowane
przez powoda zadanie zaplaty. Z pewno$cia podstawy do uwzglednienia zarzutu potracenia nie mogg stanowié¢ same
twierdzenia pozwanego. (zob., wyrok SN z dnia 29.06.2011r, sygn. IV CSK 518/10, LEX nr 1129151)

Tymczasem — jak stusznie zauwazyl Sad I instancji- w sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwani ograniczyli sie jedynie do
ogoblnikowych twierdzen, operujac nieprecyzyjnymi pojeciami typu ,,ré6znego rodzaju naleznosci obcigzajace spotke...”
badz ,,regulacji naleznoSci skarbowych i innych.” Nie wskazali, o jakie konkretne zobowigzania spétki chodzi, wobec
jakich podmiotéw, w jakich wysoko$ciach i z jakiego tytutu.

Wprawdzie podkreslili, ze nalezno$¢ zgloszona przez nich do potracenia ma charakter szacunkowy i nie mieli czasu
na przygotowanie stosownego materialu dowodowego na jej wykazanie, to trafnie przyjmuje sad meriti, ze po
pierwsze otrzymanie przez nich odpisu nakazu zaptaty w okresie Swigtecznym nie moze by¢ uznane za okolicznoéc
usprawiedliwiajaca niedochowanie ustawowych terminéw procesowych do zglaszania dowodow. Po drugie pozwani
nie zglosili zadnych dowodbéw po okresie §wigtecznym.

Trudno nie dostrzec, ze mieli Swiadomos$é uchybienia powyzszemu obowiazkowi skoro w uzasadnieniu sprzeciwu
podali, ze w przypadku niedopuszczenia ich dowodéw na rozprawie, zmuszeni beda do skierowania przeciwko
powddce odrebnego pozwu. Z gory wiec zakladali, ze ztoza stosowne dowody dopiero na rozprawie. Tak tez zreszta
uczynili. Dopiero na rozprawie w dniu 12 marca 2012 roku pozwani, bedac juz reprezentowani przez fachowego
pelnomocnika, ztozyli pismo procesowe wraz z zalaczonymi do niego kopiami dowod6éw wplat uiszczonych przez nich
w imieniu sp6iki jawnej Apteka (...) na rzecz Urzedu Skarbowego w wysokosci 186.725,20z1, na rzecz Komornika
Sadowego w wysokosci 70.000 zl i na rzecz S. D. w wysokos$ci 42.800zl, a zatem na lgczng kwote 299.525,20 z1. Nie
wyjasnili jednak, dlaczego zgloszenie tych dowodow nie bylo mozliwe wezeéniej. Od otrzymania odpisu nakazu zaptaty
w dniu 22 grudnia 2011 roku do zlozenia w/w dowodéw w dniu 12 marca 2012 roku uplynelo 2,5 miesigca. Takze w
apelacji nie podaja przyczyn tak znacznego op6znienia. Usprawiedliwieniem nie moze by¢ argument, ze zbierali w tym
czasie dokumenty, co taczylo sie z potrzeba wystapienia do bankéw i innych instytucji. Sa to bowiem dowody zaplaty



dokonane na rzecz trzech podmiotéw przez spolke jawna Apteka (...) w S., ktore, bedac dokumentami finansowymi,
winny by¢ w posiadaniu tegoz podmiotu.

Po drugie pozwani wiedzieli, ze powodka kategorycznie zaprzeczyla temu, by splacili zadluzenia wynikajace z
dzialalnoSci spolki jawnej Apteka (...) w S. z wlasnego majgtku wspodlnego lub osobistego, jak i podniosta
nieudowodnienie zarzutu potracenia. Otrzymali bowiem odpis jej pisma z dnia 10 lutego 2012 roku, a pomimo tego
wnioski dowodowe zglosili dopiero w polowie marca 2012 roku. Co wiecej zlozone przez nich dowody dotycza wplat
uiszczonych przez spolke jawng Apteka (...) w S., ktorej wspolnikiem byla rowniez powodka.

Nie majg racji skarzacy podnoszac, ze potrzeba powotania kolejnych dowodow pismem procesowym z dnia 15 marca
2012 roku powstala pézniej w zwigzku z zarzutem powodki, ze pozwani splacali zadluzenie Apteki (...) w S. z majatku
spolki jawnej, nie za$ ze swojego majatku prywatnego. Od samego poczatku, a pdzniej rowniez znajac stanowisko
procesowe powddki co do zarzutu potracenia, winni byli przedlozy¢ dowody potwierdzajace splate zadluzenia spotki
z ich majatku osobistego. Byla to bowiem 0§ sporu miedzy stronami. Na te argumenty stusznie zwrocil uwage Sad

Okregowy.

Majac na uwadze powyzsze, za chybiony nalezy uzna¢ zarzut naruszenia art. 479'4§2 k.p.c., jak i art. 479'#§2 k.p.c.
w zw. z art. 227 k.p.c. Wobec sprekludowania dowodéw, Sad Okregowy mial podstawy do oddalenia zgloszonych
przez pozwanych wnioskoéw dowodowych. Z tych tez wzgledoéw za bezzasadny nalezalo uznaé wniosek skarzacych o
przeprowadzenie tych dowodow w postepowaniu apelacyjnym.

W konsekwencji nie spos6b podwazy¢ konkluzji Sadu, ze pozwani nie udowodnili zar6wno istnienia, jak i wysokoS$ci
wierzytelno$ci zgloszonej do potracenia, co uczynilo ich zarzut potracenia bezzasadnym. Nie moze by¢ zatem mowy o
naruszeniu art. 232 k.p.c w zw. z art. 498 k.c., jak i o naruszeniu prawa materialnego, tj. art. 498 k.c.

Jedynie na marginesie wypada podnie$¢, ze nawet gdyby hipotetycznie przyjaé, ze pozwani nie mogli zglosi¢ wnioskow
dowodowych w postaci dokumentéw na etapie wnoszenia sprzeciwu od nakazu zaplaty, badz potrzeba ich zgloszenia
powstala p6zniej, w toku procesu, ewentualne ich przeprowadzenie nie mogloby prowadzi¢ do uwzglednienia zarzutu
potracenia.

O czym wspomniano juz powyzej, pozwani winni byli wykazaé, ze z wlasnych Srodkéw prywatnych zaspokoili
zobowigzania spolki jawnej Apteka (...) w S.. Tymczasem dowody przez nich zgloszone nie daja podstaw do czynienia
takich wnioskéw. Z kopii dowodéw wplat zataczonych do pisma procesowego z dnia 12 marca 2012 roku wynika, ze
w przedziale czasowym 2008-2010 roku Apteka (...) , M. P., J. (...) spolka jawna w S. dokonywala zaplaty réznych
kwot na rzecz S. K. z tytulu zaleglych nalezno$ci, wplat do Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w S. na
rzecz Banku (...) SAidla spoiki (...) w (...), wplat do Urzedu Skarbowego w S. réznych kwot z tytulu ubezpieczenia
spotecznego, ubezpieczenia zdrowotnego, kosztow egzekucyjnych, podatku VAT. Z powyzszych dowodéw wplat nie
wynika natomiast, by pozwani splacali zobowigzania spo6lki jawnej z wlasnych, prywatnych $§rodkéw pienieznych.
Okolicznosci tej, wbrew twierdzeniom skarzacych, nie potwierdzaja réwniez dowody z kolejnych dokumentow,
zalaczonych do pisma procesowego z dnia 15 marca 2012 roku. Fakt, ze pozwana w dniu 16 maja 2008 roku oraz 9
grudnia 2008 roku otrzymala na swéj rachunek oszczednoSciowy $rodki w tacznej kwocie 15.000 Euro, ze Fundusz
Arka (...) pozwanego byl sukcesywnie likwidowany i wyplacano z niego stosowne $rodki, nie oznacza automatycznie,
ze pozwani Srodki te poznaczyli na splate zobowigzan spoélki jawnej, wskazanych we wcze$niej ztozonych dowodach
wplat. Dowody z dokumentéw z obu pism procesowych w zadnej mierze nie sa ze soba kompatybilne. Natomiast w
tresci zalaczonego $wiadectwa pracy pozwanego (k.142) na prézno poszukiwaé danych majacych potwierdzaé teze, na
jaka dowdd 6w zostal zgloszony.

Natomiast z pewnoScia skarzacy nie wykazali, dlaczego nie bylo mozliwe zgloszenie juz na etapie sprzeciwu od nakazu
zaplaty dowodu z ich przestuchania na okoliczno$ci pokrycia zobowigzan spotki jawnej w wysokoSci 299.525,20zt z
ich osobistych srodkéw. W tym miejscu wypada zresztg przypomnieé, ze w sprawie gospodarczej, po wydaniu nakazu



zaplaty w postepowaniu upominawczym, do potracenia moga by¢ przedstawione tylko wierzytelno$ci udowodnione
dokumentami. Oznacza to zakaz dowodzenia istnienia wierzytelnosci zgloszonej do potracenia dowodami osobowymi.

Na koniec za niezasadny réwniez uznal Sad Apelacyjny zarzut naruszenia art. 102 k.p.c. ( w apelacji wskazano tylko
art. 100) Przepis ten wprowadza wyjatek od ogblnej zasady rzadzacej zwrotem kosztow procesu, tj. odpowiedzialno$ci
za wynik procesu (art. 98 k.p.c.), przyznajac sadowi pewng swobode w zasadzaniu zwrotu kosztéw procesu,
gdy stosowaniu zasady odpowiedzialnoéci za wynik sporu sprzeciwiaja sie wzgledy stlusznoSci. Jego zastosowanie
pozostawione jest zatem swobodnej ocenie Sadu rozpoznajacego sprawe, ktory w caloksztalcie okolicznosci sprawy
podejmuje decyzje o zasadzeniu od strony przegrywajacej tylko czeéci kosztéw badz o nie obciazaniu jej w ogole tymi
kosztami.

Odstapienie od obcigzania strony przegrywajacej sprawe kosztami procesu poniesionymi przez jej przeciwnika
procesowego jest mozliwe jedynie w wypadkach szczeg6lnie uzasadnionych, tj. woéwczas, gdy z uwagi na okoliczno$ci
faktyczne konkretnej sprawy zastosowanie ogdlnych zasad odpowiedzialno$ci za wynik procesu byloby sprzeczne z
zasada stusznoéci (art. 102 k.p.c.). Podstawa do takiej oceny moze by¢ zachowanie sie strony w procesie, jak i jej
sytuacja pozaprocesowa (stan majatkowy, szczegoélna sytuacja zdrowotna i zyciowa). Sam stan majatkowy strony nie
stanowi okoliczno$ci wylgczenie decydujacej o zastosowaniu normy art. 102 k.p.c. O ile bowiem stan majatkowy moze
uzasadniaé zwolnienie strony od kosztow sadowych w caloSci lub w czeéci, co wiaze sie z zagwarantowaniem jej prawa
do sadu, to strona prowadzac proces powinna liczy¢ sie z ewentualnym obowigzkiem pokrycia kosztéw obrony strony
przeciwnej. (zob. postanowienie Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 20 lutego 2012 r. sygn. I ACz 276/12, LEX
nr 1115417 oraz postanowienie SA we Wroclawiu z dnia 29 czerwca 2012 r., sygn. I ACz 961/12, LEX nr 1171339)

Pozwani w swej apelacji odwoluja sie wylacznie do swej trudnej sytuacji materialnej, uzasadniajacej — ich zdaniem —
zastosowanie art. 102 k.p.c. Sad Apelacyjny podziela jednak poglad Sadu Najwyzszego, wyrazony w postanowieniu z
dnia z dnia 5 pazdziernika 2011 r., sygn. IV CZ 58/11, LEX nr 1147788, Ze trudna sytuacja majatkowo-zyciowa strony
przegrywajacej sprawe moze by¢ oceniona jako szczegdlnie uzasadniony wypadek, przewidziany w art. 102 k.p.c.,
jesli zwigzana jest z majacym usprawiedliwione w okoliczno$ciach sprawy dochodzeniem roszczenia. Tymczasem
w rozpoznawanej sprawie o charakterze gospodarczym nie wystepuja takie okolicznoéci, ktére czynilyby zasadnym
odstgpienie od zasady wyrazonej w art. 98 k.p.c.

Z tych samych wzgledéw, oddalajac apelacje pozwanych na podstawie art. 385 k.p.c., Sad II instancji nie znalaz}
podstaw do nieobcigzania ich kosztami zastepstwa procesowego powddki w postepowaniu apelacyjnym, orzekajac
w tym zakresie na mocy art. 98 k.p.c. w zw. z art. 10881 k.p.c. w zw. z art. 39181 k.p.c. oraz na podstawie §13 ust.1
pkt.2) w zw. z § 6 pkt.6) Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002r w sprawie oplat za
czynnodci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz.U.Nr 163, poz. 1348 ze zm.)



