Sygn. akt: I ACa 829/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 stycznia 2013 .

Sad Apelacyjny w Lodzi I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Michal Klos
Sedziowie: SSA Lilla Mateuszczyk (spr.)
SSO del. Pawet Hochman
Protokolant: st. sekr. sadowy Julita Postolska

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2012 r. w Lodzi
na rozprawie

sprawy z powbdztwa J. B.

przeciwko Gminie L.

o ustalenie

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Lodzi

z dnia 29 marca 2012 r. sygn. akt IT C 1233/11

1. oddala apelacje;

2. nie obcigza powoda kosztami zastepstwa procesowego strony pozwanej w postepowaniu
apelacyjnym.

I ACa829/12

UZASADNIENIE

J. B., w sprawie przeciwko Gminie L., zadal ustalenia istnienia prawa wlasnoéci K. B. i innych, w tym jego jako
spadkobiercy, do nieruchomo$ci potozonych w L. przy ul. (...)i (...) nr (...).

Wyrokiem z dnia 29 marca 2012 r. Sad Okregowy oddalil powddztwo.

Jako podstawe faktyczna rozstrzygniecia Sad wskazal nastepujace ustalenia:



Przed wojna nieruchomosci objete sporem byly wlasno$cia rodzicow powoda — K. i H. malzonkéw B.. W latach
1940 [ojciec] i 1942 [matka] malzonkowie B. podpisali niemiecka liste narodowa, jednak ,,ze wzgledéw panstwowych
i policyjnych” [kontakty z polskim ruchem oporu], nieruchomosci do nich nalezace zostaly zarekwirowane przez
Gestapo w roku 1944 i ustanowiony zostal ich zarzadca. Po wojnie nieruchomosci te byly zatem traktowane jako
majatek poniemiecki.

Postanowieniem z dnia 11 sierpnia 1960 r. Sad Powiatowy dla m. Lodzi VIII Wydzial Karny orzekl w sprawie sygn.
VIII Ko 55/58 przepadek na rzecz Skarbu Pafistwa nieruchomosci polozonych przy ul. (...) i (...) powolujac sie na
§ 6 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 26 lipca 1950 r. w sprawie wykonania ustawy o zniesieniu sankcji oraz
ograniczen w stosunku do obywateli, ktorzy zgtosili swa przynalezno$¢ do narodowoéci niemieckiej [Dz. U. nr 32,
poz. 294]. Przepis ten stanowil, ze zwolnienie majatku spod zajecia, dozoru lub zarzadu moze nastapié¢ tylko pod
warunkiem, Ze majatek ten znajdowat sie w dniu wejécia w zycie ustawy [w dniu 22 lipca 1950 r.] jeszcze w posiadaniu
wlasciciela. W przypadku nieruchomoéci objetych postepowaniem, warunek ten nie byl spelniony. Postanowieniem
Sadu Wojewodzkiego z dnia 29 grudnia 1960 r. utrzymane zostalo w mocy postanowienie Sadu Powiatowego z
dnia 11 sierpnia 1960 r. Wniosek powoda o wznowienie tego postepowania zostal oddalony postanowieniem Sadu
Apelacyjnego z dnia 21 maja 1998 r. Kolejny wniosek powoda — o stwierdzenie niewazno$ci wskazanych wyzej
orzeczen, nie zostal uwzgledniony przez Sad Okregowy w Lodzi w sprawie sygn. VI Ko 56/99, a postanowieniem z dnia
20 czerwca 2002 1. Sad Apelacyjny oddalil zazalenie na to rozstrzygniecie. Kasacje wniesiong od tego postanowienia
Sad Najwyzszy oddalil.

Jako podstawe prawna powddztwa o ustalenie Sad wskazal art. 189 kpc, ustanawiajacy jako przeslanki tego
powddztwa interes prawny powoda w dokonaniu zadanego ustalenia i istnienie prawa, ktérego powddztwo dotyczy.
W ocenie Sadu powdd nie wykazal istnienia tych przeslanek, nie mozna bowiem przyja¢, by istniala obiektywnie
istniejgca niepewno$é co do stanu prawnego nieruchomosci, a to wyklucza istnienie interesu prawnego po stronie
powoda. Sad zwrbcil przy tym uwage na to, ze powod nie wskazal numeru ksiegi wieczystej prowadzonej dla
nieruchomoéci przy ul. (...) ani nawet numeru geodezyjnego tej dzialki.

Nieruchomo$¢ przy ul. (...), dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...), stanowi obecnie wlasno$¢ Gminy k..
na podstawie decyzji komunalizacyjne;j.

Zwazywszy powyzsze Sad Okregowy przyjal, ze w obrocie prawnym funkcjonuja wigzace decyzje co do stanu prawnego
nieruchomosci polozonej przy ul. (...) w E.. Fakt, ze pow6d podejmowat dzialania zmierzajace do ochrony swoich praw
na innej drodze, $wiadczy o braku po jego stronie interesu prawnego w dochodzeniu niniejszego roszczenia.

Sad uznal, Ze jest zwiazany orzeczeniami wydanymi przez sady karne w zakresie ich kompetencji, w przedmiocie
przepadku objetej sporem nieruchomo$ci. W judykaturze utrwalony jest poglad, ze niedopuszczalne jest
kwestionowanie w postepowaniu cywilnym wlasciwosci sadu karnego do orzekania w sprawach o zwolnieniu spod
zajecia, zarzadu lub dozoru majatku os6b, ktére wpisane zostaly w okresie okupacji na liste narodowa niemiecka [tak
w uchwale siedmiu sedziéw SN z dnia 24 czerwca 1955 r., sygn. I CO 77/54 i w wyroku siedmiu sedziéw SN z dnia 21
stycznia 1963 r.]. Dopiero ewentualne pozytywne orzeczenie sagdu karnego stanowi przestanke prejudycjalna dla sadu
cywilnego do orzekania w przedmiocie zadania wydania zajetego mienia.

Jesli wiec nie jest mozliwe badanie w postepowaniu cywilnym prawidlowosci wydanego w dniu 11 sierpnia 1960 r.
orzeczenia sadu karnego o przepadku na rzecz Skarbu Panhstwa przedmiotowych nieruchomosci, to powodztwo o
ustalenie istnienia prawa wlasno$ci powoda do objetych sporem nieruchomosci uznaé nalezalo za nieuzasadnione.

Od wyroku Sadu Okregowego powod zlozyl apelacje. Wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania. Zarzucil naruszenie art. 189 kpc przez uznanie, ze nie jest wspotwlascicielem
nieruchomoéci, ktérych przepadek na rzecz Skarbu Panstwa, bedacy tymczasowym zajeciem mienia, zostal orzeczony
postanowieniem Sadu Powiatowego dla m. Lodzi Wydzialu Karnego w dniu 11 sierpnia 1960 r.



Sad Apelacyjny zwazyt:
Apelacja jest nieuzasadniona.

Przede wszystkim stwierdzi¢ trzeba, ze — jak wynika z wyjasnien pozwanej Gminy E. — nie jest ona jedynym
wlascicielem nieruchomosci przy ul. (...), poniewaz w budynku znajdujacym sie na tej nieruchomosci zostala
wyodrebniona wlasno$é lokali i ich wlaScicielom przystuguje udzial w nieruchomosci wspdlnej, jako prawo zwigzane
z wlasno$cig lokali [art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r., t. jedn. Dz. U. nr 80 z 2000 1., poz. 903 ze zm.]
oraz — jak wynika z wyjas$nienia samego powoda — wlascicielem dzialki nr ew. 402/129, wchodzacej w sklad objetej
sporem nieruchomosci, jest Skarb Panstwa. Proces za$ o ustalenie istnienia prawa wlasnoéci winien by¢ wytoczony
przeciwko wszystkim wspolwlascicielom, maja oni bowiem laczna legitymacje procesowa, co wynika z samej istoty
tego stosunku prawnego — ich wspoétuczestnictwo w sprawie jest konieczne [art. 72 § 1 pkt 11 2 kpc].

Zgodnie z art. 391 § 1 k.p.c. przepisy art. 194 i 195 k.p.c. nie maja zastosowania w postepowaniu apelacyjnym,
w ktorym obowigzuje zasada niezmiennoSci stron postepowania w stosunku do stanu, ktory istnial w chwili
zamkniecia rozprawy przed sadem pierwszej instancji. Naruszenie art. 195 k.p.c., dotyczacego wspoétuczestnictwa
koniecznego, Sad odwolawczy bierze pod uwage takze z urzedu, w ramach badania naruszenia przez Sad
pierwszej instancji przepisOw prawa materialnego, bowiem nie usuniecie braku pelnej legitymacji procesowej w
przypadku wspoéluczestnictwa koniecznego jest przeszkoda do uwzglednienia powodztwa. W takim przypadku wyrok
uwzgledniajacy powodztwo naruszalby prawo materialne [tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 listopada 2010 r.
wydanym w sprawie I CSK 67/10, LEX nr 688666].

Brak pelnej legitymacji procesowej po stronie pozwanej byt wiec wystarczajaca podstawa do oddalenia powodztwa.

Na marginesie tylko podnie$¢ nalezy, ze w toku postepowania przed Sadem I instancji powdd nawet nie wykazal
wlasnej [jako spadkobiercy K. i H. malz. B.] legitymacji czynnej do wystepowania w sporze po stronie powodowe;j.
Dopiero do apelacji zalaczyt postanowienie Sadu Rejonowego w Lodzi z dnia 20 sierpnia 1991 r. o stwierdzeniu nabycia
przez niego, wraz z matka i bratem, spadku po ojcu, po 1/3 cze$ci kazde z nich.

Niezaleznie od tego — za uzasadnione uznaé nalezy stanowisko Sadu Okregowego co do braku kompetencji sadu
cywilnego do kontroli orzeczen sadu karnego, wydanych w zakresie jego kompetencji, a jak wynika z tresci apelacji
— ocenie Sadu w niniejszej sprawie powdd poddaje prawidlowo$¢ orzeczenia z dnia 11 sierpnia 1960 r. wydanego w
sprawie sygn. VIII Ko 55/58.

W niniejszym, cywilnym procesie o ustalenie istnienia prawa wlasnoéci do nieruchomosci, nie jest mozliwe nie
uwzglednienie orzeczenia z dnia 11 sierpnia 1960 r., wydanego przez Sad Powiatowy dla m. Lodzi Wydzial Karny,
o przepadku na rzecz Skarbu Panstwa objetych sporem nieruchomosci. Orzeczenie to funkcjonuje w obrocie
prawnym tworzac stan prawny nieruchomosci i wykluczajac niepewno$é co do tego stanu. Brak niepewnoSci co
do stanu prawnego nieruchomosci, z uwzglednieniem zmian wynikajacych z decyzji komunalizacyjnej i decyzji o
wyodrebnieniu lokali w budynku wzniesionym na nieruchomosci, wraz z udziatem wiascicieli lokali w nieruchomosci
wspolnej, przesadza o braku istnienia po stronie powoda interesu prawnego w zadaniu ustalenia istnienia jego prawa
wlasnosci do tej nieruchomoéci.

Z tych przyczyn apelacje uznajac za bezzasadng, Sad Apelacyjny oddalil ja, na podstawie art. 385 kpc.

Zwazywszy specyfike sprawy niniejszej, tj. dazenie przez powoda do odzyskania rodzinnego majatku utraconego w
zwiazku z wojna oraz obecng trudng sytuacje finansowa powoda, Sad Apelacyjny postanowil nie obciaza¢ powoda
kosztami zastepstwa procesowego strony pozwanej w postepowaniu apelacyjnym.



