Sygn. akt I Ca 512/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2018 r.

Sad Okregowy w Tarnowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Edward Panek
Sedziowie: SSO Andrzej Bosak
SSO Wiestaw Grajdura (sprawozdawca)
Protokolant: starszy sekretarz sqdowy Pawel Chrabqszcz

po rozpoznaniu w dniu 19 kwietnia 2018 r. w Tarnowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spokki z o.0. z siedzibg w R.
przeciwko R. C.iT. S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Rejonowego w Tarnowie

z dnia 13 lipca 2017 1., sygn. akt I C 865/17

1. oddala obie apelacje;

N

zasqdza od pozwanego R. C. na rzecz strony powodowej
..)Spolkizo.o. zsiedzibgw R. kwote 1.800 zl tytulem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego;

D

3. zasqdza od pozwanego T. S. na rzecz strony powodowej (...) Spotki z o.0. z siedzibq w R. kwote
1.800 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I Ca 512/17
UZASADNIENIE
wyroku Sqdu Okregowego w Tarnowie

z dnia 27 kwietnia 2018 r.



Powodka (...) sp. z 0.0. z siedzibg w R. domagala sie zasadzenia solidarnie od pozwanych T. S. i R. C. kwoty 33.509,79
z} z ustawowymi odsetkami od dnia 28 lipca 2016 roku do dnia zaplaty.

Na uzasadnienie zadania wskazala, iz w stosunku do (...) sp6lka z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedzibga w
T. przyslugiwala jej wierzytelnosé w wysokosSci 138.130,49 zl, zasadzona prawomocnym orzeczeniem sadowym.
Wierzytelnoé¢ ta zostala czeSciowo zaspokojona, tj. dobrowolnie splacona do kwoty 45 000 zl i wyegzekwowana
w wysokos$ci 38 898,70 zL. W pozostalej czeéci nie zostala splacona, gdyz stosowne postepowanie egzekucyjne
skierowane do Spolki zostalo umorzone wobec bezskutecznos$ci egzekucji. Strona powodowa podkreslila, ze pozwani
pelili funkcje czlonkéw zarzadu wymienionej spotki w czasie, gdy wierzytelno§é powstala i stala sie wymagalna,
dlatego ponosza odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 299 k.s.h.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 21 listopada 2016 roku powo6dztwo uwzgledniono w calosci.

Pozwani R. C. i T. S. wnieéli skutecznie sprzeciwy od powyzszego nakazu zaplaty, zaskarzajac go w caloéci i domagali
sie oddalenia powo6dztwa.

Obaj pozwani podniesli, ze w dniu wydania nakazu zaplaty zaden z nich nie pelnil juz funkcji w zarzadzie dtuzniczki.
Ponadto zarzucili, ze wierzytelno$¢ zostala w catosSci splacona, gdyz dobrowolnie powo6dce zaplacono 75.000 zl, za$
reszte wyegzekwowano w trakcie postepowan egzekucyjnych prowadzonych przez komornikéw Arkadiusza Gladysza
i Lukasza Zyge. Pozwany T. S. wskazal takze, ze umorzenie egzekucji przeciwko spoélce bylo bezzasadne, gdyz
przystuguje jej wierzytelno$¢ z tytulu wynagrodzenia za zrealizowane prace budowlane. Z kolei pozwany R. C.
dodatkowo zarzucil, iz wierzytelno$¢ powodki powstala po dniu 29 czerwca 2013 roku, tj. po dacie odwolania go z
funkcji prezesa zarzadu dluzniczki.

Wyrokiem z dnia 13 lipca 2017 r. Sqd Rejonowy w Tarnowie w punkcie I zasadzil od T. S. na rzecz strony
powodowej kwote 33.509,79 zt z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 8 sierpnia 2016 roku do dnia zaplaty;
w punkcie II zasadzil od R. C. na rzecz strony powodowej kwote 18.363,97 7z z odsetkami ustawowymi liczonymi
od dnia 28 lipca 2016 roku do dnia zaplaty; w punkcie III zastrzegl, iz pozwani T. S. i R. C. wzgledem strony
powodowej ponosza odpowiedzialno$¢ solidarng do wysokos$ci nalezno$ci wymienionych w pkt II niniejszego wyroku;
w punkcie IV umorzyl postepowanie co do kwoty 19.590,91 z oraz odsetek dotyczacych tej kwoty; natomiast dalej
idgce powodztwo Sad Rejonowy oddalit i orzekt o kosztach procesu (pkt V, VI, VII).

Rozstrzygniecie to Sad oparl na nastepujacym stanie faktycznym.

W dniu 4 pazdziernika 2010 roku R. C. jako powiernik zawarl umowe zlecenia (powiernicza) z T. G. jako mocodawca,
w ktorej zobowiazal sie do objecia we wlasnym imieniu, ale na rzecz T. G. 66 udzialéow w spolce, ktéra miala byc
utworzona z siedziba w T. pod firma (...). W tym samym dniu pozwani R. C.1iT. S. zawarli umowe sp6lki z ograniczong
odpowiedzialnoécia pod firma (...) z siedziba w T.. Pierwszy zarzad (dwuosobowy) ustanowiono juz w umowie sp6iki,
w osobach pozwanych: R. C. jako prezesaiT. S. jako wiceprezesa zarzadu. Kapital zakladowy spo6tki wynosil 100.000
z} i dzielil sie na 100 udzialéw o rownej wartoéci nominalnej po 1.000 zl kazdy. Pozwany R. C. objal 66 udzialow, zas
pozwany T. S. pozostale 34 udzialy.

W pierwszym pélroczu 2013 roku pozwany R. C. praktycznie nie zajmowal sie prowadzeniem spraw spoiki (...)
sp. z 0.0. z siedziba w T., a to dlatego, ze zglosil zamiar wystapienia z zarzadu i zbycia udzialow w spdlce. Prosit
o przygotowanie stosownych dokumentéw. Od listopada 2012 roku nawet nie przychodzit do siedziby spoétki, a w
pierwszych miesigcach 2013 roku wyjechal na 28 dni do USA. Sprawami spo6lki zajmowali sie wowezas T. S. i T. G.,
ktory piastowal funkcje dyrektora techniczno — handlowego.

W dniu 7 czerwca 2013 roku w R. powodka i (...) sp. z 0.0. z siedziba w T., reprezentowana przez wiceprezesa zarzadu
T. S. i prokurenta M. S., zawarly umowe nr (...) nazwana ,umowa sprzedazy”’, na podstawie ktoérej (...) sp. z o.o.
w R. jako sprzedawca zobowigzala sie przenies$¢ na (...) sp. z 0.0. z siedzibg w T. jako kupujaca i wydac¢ jej towary
znajdujace sie w ofercie handlowej sprzedawcy o warto$ci netto 96.498,72 zt na potrzeby inwestycji w postaci budowy



kanalizacji sanitarnej w Gminie C.. Umowa zostala zawarta na czas okreslony do 31 grudnia 2013 roku. W ramach tej
umowy strony uzgodnily, ze kupujaca miala zamawiac towary u sprzedawcy w formie pisemnej i przesytac¢ je faksem,
poczta elektroniczng lub dostarczaé bezposrednio sprzedawcy. Ceny towarow strony uzgodnily w zalagczniku umowy.
Sprzedawca do kazdej partii dostarczonego towaru mial wystawiaé¢ kupujacemu fakture za dostarczony towar. Termin
platnoéci strony okreslily na 60 dni od dnia odbioru towaru. Pozwany R. C. nie uczestniczyt w negocjowaniu warunkéw
powyzszej umowy ani w jej zawieraniu.

Stosownie do porozumienia o wspolpracy z powodka (...) sp. z o.0. z siedzibg w T. nabyla u powddki materialy
instalacyjne:

- w dniu 10 czerwca 2013 roku za kwoty 31.08,55 zl. i 9037,46 zl,
- w dniu 12 czerwca 2013 roku za kwote 42.527,93 zl,

- w dniu 14 czerwca 2013 roku za kwote 18.863,28 zl,

- w dniu 20 czerwca 2013 roku za kwote 1.617,63 zl,

- w dniu 25 czerwca 2013 roku za kwote 34.179,73 zl,

- w dniu 26 czerwca 2013 roku za kwote 1.538,96 zl,

- w dniu 28 czerwca 2013 roku za kwote 556,65 zl,

- w dniu 17 lipca 2013 roku za kwoty 13.801,63 zt i 14.265,61 zl,

- w dniu 12 sierpnia 2013 roku za kwote 6.820,57 zl.

Uchwalg nr (...)Zgromadzenie Wspdlnikow (...) sp. z o0.0. z siedziba w T. w dniu 29 czerwca 2013 roku postanowilo
odwola¢ R. C. z funkcji prezesa zarzadu (...) sp. z 0.0. z siedziba w T.. Kolejna uchwalg z tej samej daty Zgromadzenie
powolato do pelnienia funkeji prezesa zarzadu T. S..

Pozwem z dnia 21 pazdziernika 2013 roku skierowanym przeciwko (...) sp. z 0.0. z siedziba w T. pow6dka domagata
sie zasadzenia kwoty 138.130,49 zl oraz odsetek i kosztoéw postepowania z tytutu sprzedazy pozwanej (...) sp. z 0.0. z
siedzibg w T. w okresie od 10 czerwca do 12 sierpnia 2013 roku towar6éw sanitarnych. Nakazem zaplaty wydanym w
postepowaniu nakazowym z dnia 28 pazdziernika 2013 roku Sad Okregowy w Gliwicach zasadzil na rzecz powo6dki
od (...) sp. z 0.0. z siedziba w T. kwote 138.130,49 z} z odsetkami ustawowymi. Nakaz zaplaty stal sie prawomocny z
dniem 10 grudnia 2013 roku. W oparciu o niego na wniosek powddki z dnia 13 listopada 2013 roku zostalo wszczete
postepowanie zabezpieczajace prowadzone przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym Katowice — Wschod
w Katowicach Eukasza Zyge z rachunkéw bankowych i wierzytelnosci dtuzniczki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w T.. W
dacie wszczecia postepowania o wykonanie zabezpieczenia, tj. 19 listopada 2013roku zadluzenie (...) sp. z 0.0. z
siedziba w T. wzgledem powodki wynosilo 147.598,91 zk. Dhuzniczke obcigzaly dalsze odsetki ustawowe od sumy kwot
wymienionych w nakazie zaplaty wynoszacej 139.002,87 zl, odpowiadajace kwocie 49,52 zl za kazdy dzien opdznienia.
Komornik w listopadzie 2013 roku dokonat zajecia rachunkéw bankowych dtuzniczki oraz jej wierzytelnosci.

W dniu 2 grudnia 2013 roku T. S. i T. G. zaplacili prezesowi zarzadu powddki kwote 30.000 zt. W zwiazku z tym
pelnomocnik wierzycielki w piSmie z dnia 3 grudnia 2013 roku ograniczyt wniosek o zabezpieczenie o te kwote. W
piSmie z dnia 11 grudnia 2013 roku pelnomocnik wierzycielki ograniczyt wniosek wylgcznie do zajecia wierzytelnosci
od firmy (...) sp. z 0. 0. w T., domagajac sie uchylenia wszystkich pozostatych zaje¢. Na jego wniosek komornik uchylit
w dniu 12 grudnia 2013 roku zajecia rachunkéw bankowych i wierzytelnosci za wyjatkiem wierzytelnosci od spotki

(o).



W dniu 8 stycznia 2014 roku (...) sp. z 0.0. z siedziba w T. wplacila powo6dce na rachunek bankowy kwote 15.000 z1. W
zwiazku z tym pelnomocnik wierzycielki w piSmie z dnia 13 stycznia 2014 roku ograniczyl wniosek o zabezpieczenie
o te kwote.

W dniu 30 stycznia 2014 roku powodka ztozyta do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym Katowice —Wschdd
w Katowicach Lukasza Zygi wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego w oparciu o nakaz zaplaty wydany
przez Sad Okregowy w Gliwicach (sygn. akt X GNc 664/13). W ramach prowadzonej egzekucji komornik przekazal
powbddce kwote 737,23 z1 (uzyskana z rachunkéw bankowych) oraz kwote 42.42,65 zt (z wierzytelnoS$ci firmy (...) S.A).
Ponadto, w postepowaniu egzekucyjnym komornik wyegzekwowal jeszcze w dniu 28 lutego 2014 roku kwote 13.800
zl z wierzytelnoSci firmy (...) S.A., ktéra w wysokoSci 13.754,55 zt przekazal powoddce. Lacznie komornik przekazal
powddce kwote 18.734,43 zt. W trakcie postepowania egzekucyjnego pelnomocnik powddki w piSmie z dnia 31 stycznia
2014 roku ograniczyl wniosek egzekucyjny: o kwote 30.000 zl, wplaconga w dniu 2 grudnia 2013 roku, i o kwote 15.000
z}l, wplacong w dniu 8 stycznia 2014 r.

Dalsze postepowanie egzekucyjne prowadzil Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Tarnowie Arkadiusz
Gladysz pod sygn. akt KM 554/14. W jego toku wyegzekwowano od dtuzniczki: w dniu 9 kwietnia 2014 roku kwote
29.066, 59 zI, w dniu 28 sierpnia 2014 roku kwote 9.832,11 zl, ktére w caloéci przekazano powddce. W pozostalym
zakresie postepowanie egzekucyjne komornik postanowieniem z dnia 277 kwietnia 2015 roku umorzyl z uwagi na jego
bezskutecznos¢.

W dniu 27 lutego 2014 roku T. G. wyrazil zgode na sprzedaz przez R. C. 66 udzialéw w (...) sp. z o. o. z siedzibg w T.
T. S., a nastepnie w dniu 28 lutego 2014 roku R. C. umowa z podpisami notarialnie po§wiadczonymi zbyl powyzsze
udzialy na rzecz T. S. za 66.000 zl, ktora to suma zostala rozliczona pomiedzy T. G. a T. S..

Powodka w dniu 18 stycznia 2016 roku ponownie wniosla o wszczecie egzekucji przeciwko (...) sp. z 0.0. z siedziba
w T. na podstawie ww. nakazu zaplaty. Postanowieniem z dnia 12 maja 2016 roku postepowanie to zostalo jednak
umorzone w caloSci z uwagi na bezskuteczno$¢ egzekucji. W trakcie tegoz postepowania organ egzekucyjny nie zdolal
wyegzekwowaé na rzecz powodki jakiejkolwiek kwoty pieniezne;j.

Pozwany T. S. zostal w dniu 10 listopada 2016 roku wykreslony z urzedu z Krajowego Rejestru Sadowego jako
czlonek zarzadu (...) sp. z o0.0. z siedzibg w T. na skutek informacji powzietych przez Sad Rejestrowy o istnieniu
przestanek uniemozliwiajacych petnienie funkcji w organach spélek. Pozwany R. C. zostal w dniu 29 grudnia 2016 roku
wykres$lony z urzedu z Krajowego Rejestru Sadowego jako czlonek zarzadu (...) sp. z 0.0. z siedzibg w T. na podstawie
uchwaly nr (...) z dnia 29 czerwca 2013 roku o jego odwolaniu.

W swoich rozwazaniach prawnych Sad Rejonowy w pierwszej kolejnosSci powolal sie na art. 299 § 1 k.s.h. Sad
podkreslil, ze w przypadku, gdy pozwany jedynie przez pewien okres czasu pehil funkcje czlonka zarzadu lub spotka
znajduje sie w likwidacji, to powdd powinien wykaza¢ oprocz faktu pelnienia przez pozwanego funkcji zarzadu sp6lki,
bedacej dluznikiem, i bezskuteczno$ci egzekucji wierzytelnosci prowadzonej przeciwko spolce takze okoliczno$c, ze
pozwany byt czlonkiem zarzadu w czasie, gdy istniala juz niezaspokojona przez spdtke wierzytelnos$¢. Sad pierwszej
instancji przyjal istnienie tytulu wykonawczego po stronie powddki, bezskuteczno$¢ prowadzonej przez nig egzekucji
w stosunku do spolki (...), jak i to, ze pozwani w pewnym okresie byli czlonkami zarzadu tej spolki. Zdaniem
Sadu Rejonowego, spornym pozostawal tylko zakres czasowy pelnienia funkeji prezesa zarzadu dluzniczki przez
pozwanego R. C.. W tym konteksScie Sad podkreslil, ze umowa zawarta przez powddke w dniu 77 czerwca 2013 roku
ze spolka (...), pomimo nazwania ja umowa sprzedazy nie rodzita jednego stosunku prawnego wymienionego w art.
535 k.c. i nastepne. Sad Rejonowy wyjasnil, ze kontrakt ten wprowadzal i precyzowal ramy wspdlpracy gospodarczej
pomiedzy dwoma podmiotami. Natomiast dopiero przyjecie konkretnego zamoéwienia skutkowalo nawigzaniem
umowy sprzedazy. Majac to na uwadze, Sad doszedl do przekonania, ze odpowiedzialno$¢ pozwanego R. C. ustala
po odwolaniu go w dniu 29 czerwca 2013 r. z funkcji prezesa zarzadu dluzniczki. Dlatego tez jego odpowiedzialnosé
odnosila sie jedynie do roszczen wynikajacych z poszczegdlnych jednostkowych uméw sprzedazy, dochodzacych do



skutku w wyniku zaméwien zlozonych do powyzszej daty. Natomiast pozwany T. S. byl czlonkiem zarzadu takze po
29 czerwca 2013 roku, dlatego tez ograniczenie odpowiedzialnoSci nie dotyczyto jego osoby.

W szczegdlowym rozliczeniu Sad pierwszej instancji stwierdzil, iz odpowiedzialno$é pozwanego T. S. dotyczy kwoty
53.251,74 zl, jednakze powodka zadala w pozwie sumy nizszej (33.509,79 zl), totez, bedac zwigzany jej zadaniem, Sad
zasgdzil od tego pozwanego kwote wymieniong w pozwie.

W przypadku pozwanego R. C. Sad pierwszej instancji odliczyt dobrowolne wplaty i wyegzekwowane przez powodowa
spolke sumy, ktore zostaly zarachowane na nalezno$ci uboczne oraz wierzytelnosci najdawniejsze. Dodatkowo Sad
odliczyt od zadluzenia nalezno$ci powstale po jego odwolaniu z funkcji prezesa zarzadu dluzniczki, tj. kwote 34.887,77
z}, i ustalil, iz pozwany odpowiada do wysokoS$ci 18 363,97 zL. Na koniec Sad Rejonowy zauwazyl, ze pozwani nie
wykazali zadnej z okoliczno$ci wymienionych w art. 299 § 2 k.s.h., uwalniajacej ich od odpowiedzialnoéci, o ktorej
mowa w § 1art. 299 k.s.h. W szczegolno$ci nie dowiedli, ze nie byto powodéw do wystapienia z wnioskiem o ogloszenie
upadloéci lub wszczecie postepowania ukladowego, ani tez, ze powddka w postepowaniu upadloSciowym wdrozonym
we wlasciwym czasie nie otrzymalaby zaspokojenia swej naleznoSci. Nie wykazali rowniez braku winy w niezgloszeniu
upadlos$ci lub niewszczeciu postepowania zapobiegajacego upadtoSci.

Z wyrokiem Sadu Rejonowego nie zgodzili sie pozwani, wywodzqgc osobne apelacje.

Pozwany R. C. zaskarzyt wyrok w czesci, tj. co do pkt II, III i VII. Zarzucil Sadowi I instancji naruszenie prawa
materialnego — art. 299 § 2 k.s.h. poprzez niestuszne ustalenie, iz nie wykazal braku swojej winy w niezgloszeniu
wniosku o upadlo$é (...) Sp. z o.0. z siedzibg w T. (w okresie kiedy byt jej prezesem) badz niewszczeciu postepowania
ukladowego jako jednej z okolicznos$ci ekskulpujacych go od odpowiedzialnoSci okreélonej w art. 299 § 1 k.s.h., a to
wbrew treéci zeznan $wiadkéw R. S.iT. W..

Wskazujac na powyzszy zarzut, skarzacy R. C. wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy
Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Pozwany T. S. zaskarzyl ww. wyrok w czesci, w ktorej Sad Rejonowy uwzglednil powodztwo i zasadzil od niego kwote
33.509,79 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od dnia 8 sierpnia 2016 r. do dnia zaplaty.

Zarzucil Sadowi I instancji:

1. Naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez sformulowanie na podstawie materialu dowodowego zebranego w sprawie
blednego wniosku prowadzacego do uznania, iz dochodzone pozwem roszczenie zostalo udowodnione i nie jest
przedwczesne — nierozpoznanie istoty sprawy;

2. naruszenie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. poprzez nie zawieszenie postepowania, mimo tego ze rozstrzygniecie sprawy
zalezne jest od wyniku innego toczgcego sie postepowania, tj. postepowania karnego prowadzonego przez Prokurature
Rejonowa w Lancucie pod sygn. akt PR Ds. 174.2017;

3. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez sformulowanie na podstawie materialu dowodowego zebranego w sprawie
blednego wniosku prowadzacego do uznania, iz pozwany nie przedstawil dokumentéw potwierdzajacych istnienie
wymagalnych wierzytelnoéci (...) Sp. z o.0., ktére podlegaja egzekucji na poczet dlugu naleznego powodowi —
blad w ustaleniach faktycznych, a tym samym nie wykazal zaistnienia powodoéw wylaczajacych odpowiedzialnoéc
odszkodowawcza na podstawie art. 299 § 1 k.s.h.;

4. naruszenie art. 299 § 1 k.s.h. poprzez jego zastosowanie i zasadzenie odszkodowania od pozwanego na rzecz
powoda.

Wskazuja na powyzsze zarzuty, T. S. wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpatrzenia — przy uwzglednieniu kosztéw postepowania odwolawczego.



W odpowiedzi na apelacje pozwanych powodka wniosla o ich oddalenie oraz o zasadzanie od pozwanych na jej rzecz
kosztow zastepstwa adwokackiego.

W piémie procesowym z dnia 14 kwietnia 2018 r. pozwany T. S. podtrzymal zarzuty apelacyjne, jednocze$nie
podnoszac, ze wierzyciel nie poniost szkody. Wskazal, ze jego zdaniem zlozenie wniosku o upadloéé nie zmieniloby
sytuacji powoda, gdyz spolka (...) byla winna organowi rentowemu oraz urzedowi skarbowemu kwoty rzedu 100.000
zh. W zwiazku z tym w postepowaniu upadlo$ciowym to wierzytelno$ci tych podmiotéw bylyby uprzywilejowane w
zaspokojeniu, a powod otrzymalby znacznie nizsza kwote. Do powyzszego pisma apelujacy dolaczyt kopie réznych
dokumentéw, w tym m.in. postanowienie komornika o sporzadzeniu planu podziatu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
apelacje sg niezasadne.

Apelacje pozwanych nie zastugiwaly na uwzglednienie. Sad pierwszej instancji w sposob prawidlowy zgromadzil w
sprawie material dowodowy, dokonal prawidlowej jego oceny i w konsekwencji niewadliwie ustalil stan faktyczny,
ktéry tym samym Sad Okregowy przyjal za wlasny. Nie budzi réwniez zastrzezen dokonana subsumcja przepiséw
prawa materialnego, w tym przede wszystkim art. 299 § 1 i 2 k.s.h. Zawarte w apelacji zarzuty w zadnym
stopniu nie podwazaja prawidlowych ustalenr Sadu pierwszej instancji oraz trafnoSci zastosowania wlasciwego prawa
materialnego.

W pierwszej kolejnosci nalezy podkreslié, iz Sad Rejonowy ocenil zgromadzony w sprawie material dowodowy
zgodnie z wymogami art. 233 § 1 k.p.c. i dokonal prawidlowych ustalen faktycznych. Odnoénie ustalen faktycznych
nie mozna skutecznie zarzuci¢ Sadowi, ze przyjal za ustalone fakty bez dostatecznej podstawy (fakty, ktére nie
zostaly potwierdzone materialem dowodowym), badz przeciwnie - uznal za nieudowodnione pewne fakty, mimo
istnienia ku temu dostatecznej podstawy w zgromadzonych dowodach. Co do kwestii podstawy faktycznej wyroku
apelujacy R. C. nie skladal Zzadnych zarzutow w apelacji. W apelacji pozwanego T. S. zarzuty takie sie pojawily,
ale okazaly sie bezzasadne. Pozwany ograniczyt sie tu najpierw do ogblnego stwierdzenia, ze przepis art. 233
§ 1 k.p.c. zostal naruszony poprzez sformulowanie na podstawie materialu dowodowego zebranego w sprawie
blednego wniosku prowadzacego do uznania, iz dochodzone pozwem roszczenie zostalo udowodnione i nie jest
przedwczesne. W tym zakresie na pelng akceptacje zastluguja ustalenia Sadu I instancji, ktéry bardzo wnikliwie i
szczegbdlowo zbadal to, czy wierzytelnosé powodki do spdlki (...) nadal istnieje i w jakiej wysokoSci oraz szeroko
przedstawil te kwestie w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. Bylo to zreszta konieczne wobec faktu, ze w
postepowaniu pierwszoinstancyjnym byt to w istocie jedyny zarzut obronny pozwanego. Jesli za$ chodzi o zarzucone
naruszenie powolanego przepisu poprzez sformulowanie na podstawie materialu dowodowego zebranego w sprawie
blednego wniosku prowadzacego do uznania, iz pozwany nie przedstawil dokumentéw potwierdzajacych istnienie
wymagalnych wierzytelnosci (...) Sp. z o0.0., ktére podlegaja egzekucji na poczet dtugu naleznego powodowi, to i ono
nie mialo miejsca. Sad Rejonowy réwniez bardzo dokladnie, przede wszystkim poprzez wnikliwg analize dokumentow
zalegajacych w aktach postepowania o wykonanie zabezpieczenia i aktach egzekucyjnych, ustalil, ze egzekucja z
majatku spolki (...) okazala sie w czeSci bezskuteczna. Twierdzenie zatem przez pozwanego, z powolaniem sie m.in.
na dolaczone do apelacji kopie dokumentbéw, ktére jako spdznione wnioski dowodowe (art. 381 k.p.c.) podlegaly
oddaleniu, ze zarzadzana przez niego spotka posiada majatek, z ktérego powodka moze uzyskaé zaspokojenie, nie
moglo odnie$¢ oczekiwanego skutku. Niezasadny okazal sie rdwniez zarzut naruszenia przez Sad I instancji art.
177 § 1 pkt 1 k.p.c. poprzez niezawieszenie postepowania do czasu rozstrzygniecia sprawy karnej, ktoéra toczy sie
obecnie na bardzo wczesnym etapie postepowania przygotowawczego. Po pierwsze, powolany przepis nie ma tu
zastosowania, gdyz przewiduje on zawieszenie postepowania, jezeli rozstrzygniecie sprawy zalezy od wyniku innego
toczacego sie postepowania cywilnego. Po drugie, w gre mdglby wchodzié ewentualnie przepis art. 177 § 1 pkt 4
k.p.c., ktory stanowi, Ze sad moze zawiesi¢ postepowanie, jezeli ujawni sie czyn, ktorego ustalenie w drodze karnej
lub dyscyplinarnej mogloby wywrzeé wplyw na rozstrzygniecie sprawy cywilnej. Przepis ten daje sadowi mozliwo$é
zawieszenia postepowania "jezeli ujawni sie czyn, ktérego ustalenie w drodze karnej lub dyscyplinarnej mogloby
wywrzeé wplyw na rozstrzygniecie sprawy cywilnej". Ze sformulowania tego przepisu wynika, ze nawet zaistnienie



wymienionej w nim przeslanki nie obliguje sadu do zawieszenia postepowania; skorzystanie z tej mozliwosci ma
fakultatywny charakter i jest wynikiem oceny przez sad konkretnych okoliczno$ci sprawy przemawiajacych za
zawieszeniem postepowania lub nieprzekonujacych o takiej potrzebie. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego oraz w
nauce prawa cywilnego przewaza poglad, ze zawieszenie postepowania w oczekiwaniu na wyrok karny powinno mieé
miejsce wyjatkowo, w sytuacji, w ktorej sad nie znajduje w $wietle zgromadzonego w sprawie materialu podstaw do
rozstrzygniecia sprawy, a jednocze$nie nie mozna wykluczy¢, ze postepowanie karne zakonczy sie wydaniem wyroku
skazujacego, ktorym sad cywilny bedzie zwiazany stosownie do art. 11 k.p.c. (por. m.in. orzeczenia Sadu Najwyzszego:
z dnia 5 marca 1999 r., I PKN 610/98, OSNAPiUS 2000 nr 9, poz. 350, z dnia 29 listopada 1999 r., III CKN 496/99,
z dnia 21 lutego 2007 r., I CSK 412/06, z dnia 14 stycznia 2009 r., IV CSK 358/08, z dnia 2 lipca 2015 r., IV CSK
573/14, i z dnia 12 pazdziernika 2016r., IT CSK 58/16). Przy czym zgodnie z uksztaltowanym stanowiskiem Sadu
Najwyzszego, zwiazanie sadu cywilnego na podstawie art. 11 k.p.c. dotyczy jedynie ustalonych w sentencji wyroku
znamion przestepstwa, a takze okolicznoSci jego popelienia. Natomiast wszelkie inne ustalenia prawomocnego,
skazujgcego wyroku karnego, wykraczajace poza elementy stanu faktycznego przestepstwa, nie maja mocy wigzacej
dla sadu cywilnego, nawet jezeli sg zawarte w sentencji wyroku (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2005
r., III CK 642/04), a tym bardziej w uzasadnieniu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 1974 r., II CR 46/74,
OSPiKA 1975 nr 3, poz. 63). W $wietle powyzszego nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniem pozwanego, ze w sprawie
niniejszej zachodzila podstawa do zawieszenia postepowania w oparciu o art. 177 § 1 pkt 4, a tym bardziej pkt 1 k.p.c.

Jesli chodzi o zarzut naruszenia prawa materialnego, to nalezy zauwazy¢, ze Sad Rejonowy dokonal prawidlowej
interpretacji pojecia szkody na gruncie przestanek egzoneracyjnych z art. 299 k.s.h. Powyzsze nalezy rozpatrywac w
polaczeniu z okre$leniem wlasciwego terminu do ztozenia wniosku o ogloszenie upadlosci z przywolaniem przestanek
w postaci trwalo$ci zaprzestania placenia dlugéw. Oceny w tym zakresie dokonywaé nalezy przy uwzglednieniu
terminu wskazanego w tresci art. 21 prawa upadlo$ciowego i naprawczego (w brzmieniu obowigzujgcym przed
zmiang wprowadzona z dniem 1 stycznia 2016 r). Zgodnie z ust. 1. tego przepisu, dluznik jest obowigzany, nie
pOzZniej niz w terminie dwoch tygodni od dnia, w ktérym wystapita podstawa do ogloszenia upadlosci, zglosi¢ w
sadzie wniosek o ogloszenie upadloSci. Art. 21 ust. 2 p.u. stanowi natomiast, ze jezeli dtuznikiem jest osoba prawna
albo inna jednostka organizacyjna nieposiadajaca osobowos$ci prawnej, ktdrej odrebna ustawa przyznaje zdolno$é
prawng, obowiazek, o ktébrym mowa w ust. 1, spoczywa na kazdym, kto ma prawo go reprezentowaé¢ sam lub lacznie
z innymi osobami. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 stycznia 2011 roku (sygnatura akt V CSK 211/10, LEX nr
738136) wskazal, Ze przy wykladni uzytego w art. 299 § 2 k.s.h. okreslenia "wlaéciwego czasu" na zlozenie wniosku
o ogloszenie upadlosci nie mozna pomija¢ przepis6w prawa upadlosciowego i naprawczego regulujacych obowiazek
zlozenia wniosku o ogloszenie upadtoSci przez cztonkéw zarzadu spolki oraz okreslajacych, kiedy uwaza sie dtuznika
za niewyplacalnego i kiedy oglasza sie upadlos$¢ osoby prawnej. Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza z art. 299 k.s.h.
obcigza bowiem czlonkéw zarzadu spolki za to, ze nie zlozyli wniosku o upadloé¢ we wlasciwym czasie, a to kiedy
mozna oglosi¢ upadlo$é, a wiec to, kiedy taki wniosek bedzie skuteczny i powinien by¢ zlozony, okreslaja przepisy
prawa upadloéciowego i naprawczego. Regulacja zawarta w tych przepisach oraz wykladnia uzytych tam poje¢ ma
znaczenie dla wykladni pojecia "wlaéciwego czasu" uzytego w art. 299 § 2 k.s.h. Jednocze$nie Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 24 wrze$nia 2008 roku (sygnatura akt II CSK 142/08, LEX nr 470009) wskazal, ze wladciwy czas do
zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci jest przeslanka obiektywna, ustalana w oparciu o okolicznosci faktyczne
kazdej sprawy. Dla jego okreSlenia nie ma znaczenia subiektywne przekonanie czlonkéw zarzadu. Wprawdzie w
orzecznictwie wskazuje sie na tle wykladni art. 299 § 2 k.s.h. (poprzednio art. 298 k.h.), ze uzyte w tym przepisie
okreslenie "wlaSciwy czas" do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadto$ci winno by¢ odczytywane z uwzglednieniem z
jednej strony okre$lonego w art. 21 ust. 2 p.u. in. (poprzednio w art. 5 § 2 pr. upadl.) obowigzku czlonka zarzadu spotki
dopekienia tej czynnoéci w terminie dwoch tygodni od dnia, w ktérym wystgpila podstawa do ogloszenia upadloéci,
z drugiej za$ strony - funkcji art. 299 k.s.h. oraz celu postepowania upadlo$ciowego, jakim jest ochrona wierzycieli
spoiki przed konsekwencjami pozbawienia ich mozliwo$ci zaspokojenia swoich roszezen. W zwiazku z powyzszym
przyjmuje sie, ze nie moze by¢ uznany za "wlaSciwy czas" w rozumieniu art. 299 § 2 k.s.h. moment, gdy majatek
spolki nie wystarcza nawet na cze$ciowe zaspokojenie wierzycieli i kosztow postepowania upadloéciowego, a wiec gdy
spolka jest juz bankrutem. Tak wiec w $wietle jednolitego orzecznictwa Sadu Najwyzszego ,wlasciwym czasem” na
zgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci jest zatem moment, w ktérym wprawdzie wszystkich wierzycieli nie da sie



juz zaspokoic, ale istnieje jeszcze majatek spolki pozwalajacy na przynajmniej czeSciowe zaspokojenie wierzycieli w
postepowaniu upadloSciowym.

Odwolanie sie do powyzszego jest o tyle istotne, ze ma znaczenie w kontekscie obrony podjetej przez pozwanego S.
dopiero na etapie postepowania apelacyjnego. Cho¢ pozwany ten byl reprezentowany w toku postepowania przed
Sadem Rejonowym przez zawodowego pelnomocnika, to dopiero na etapie postepowania odwolawczego podniost
jedna z okolicznos$ci egzoneracyjnych i polaczyl z tym zarzutem wnioski dowodowe. Wskazal mianowicie, ze jego
odpowiedzialno$¢ jest nieuzasadniona wobec faktu, ze brak zgloszenia we wlasciwym czasie wniosku o upadlosé i tak
nie wyrzadzit powodowej spélce szkody. W zwigzku z tym zauwazy¢ nalezy, ze szkoda, o ktdrej mowa w art. 299 §
2 in fine k.s.h., odpowiada r6znicy w potencjale majgtkowym spoétki, jaka wystgpita, a do jakiej nie doszloby, gdyby
we wladciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlo$ci. Czlonek zarzadu odpowiada jedynie za taka czesé
naleznoéci, jaka otrzymalby wierzyciel w zainicjowanym we wlasciwym czasie postepowaniu upadlo$ciowym (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 2 pazdziernika 2013 r., sygn. akt I ACa 52/13). Pojecie szkody w art. 299
k.s.h. rozumiane jest inaczej niz na gruncie art. 361 § 2 k.c. Szkoda objeta tg odpowiedzialno$cig znajduje wyraz przede
wszystkim w obnizeniu potencjalu majatkowego spotki na skutek doprowadzenia spotki do stanu niewyptacalnoSci
(por. np. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 4 lipca 1997 r., IIT CZP 24/97, OSNC 1997, Nr 11, poz. 165). W judykaturze
zostal nawet wyrazony poglad dalej idacy, tj. ze uszczerbek ten moze sie wyrazaé w postaci pogorszenia i utrudnienia
mozliwo$ci zaspokojenia wierzycieli spotki z o.0. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 wrze$nia 2005 r., V CK
129/05, Monitor Prawniczy 2005, nr 20, s. 972). Wylaczenie odpowiedzialnos$ci czlonka zarzadu jest mozliwe wtedy,
gdy wykaze on, ze pomimo niezgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci we wlasciwym czasie nie zmniejszyl sie
potencjal majatkowy spolki, a wierzyciel i tak nie uzyskalby zaspokojenia (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia
16 marca 2007 r., III CSK 404/2006, Lex Polonica nr 2077161 i z dnia 2 marca 2006 r., I CSK 84/2005, Biuletyn
SN 2006, nr 5, s. 12). W omawianym przypadku rozmiarem szkody bedzie r6znica miedzy tym, co wierzyciel mogt w
wyniku wszczecia wspomnianych postepowan uzyskaé, a rzeczywistym stanem zaspokojenia jego roszczen (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 22 marca 2013 r., V ACa 69/13, Lex nr 1353710 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 2 pazdziernika 2013 r., I ACa 52/13, Lex nr 1383551).

W Swietle powyzszego dodatkowo wskazaé trzeba, ze przeslanka braku szkody wierzyciela obejmuje sytuacje,
w ktorej nawet gdyby wniosek o ogloszenie upadloéci zostal zgloszony we wlasciwym czasie, to i tak zostalby
oddalony ze wzgledu na fakt, iz majgtek sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoécia nie wystarczal na pokrycie kosztow
postepowania upadloSciowego. Pod przeslanke te podpada réwniez sytuacja, w ktorej wniosek ten co prawda
zostalyby uwzgledniony, ale wierzytelno$¢ podmiotu wystepujacego z roszczeniem na podstawie art. 299 § 1 k.s.h.
i tak nie zostalaby zaspokojona. Zgodnie bowiem z art. 342 p.u. i n., wierzytelnosci podlegajace zaspokojeniu z
funduszy masy upadlo$ci dzieli sie na pie¢ kategorii. Jezeli jednak suma przeznaczona do podzialu nie wystarcza
na zaspokojenie wszystkich nalezno$ci, to naleznoSci dalszej kategorii zaspokaja sie dopiero po zaspokojeniu w
calo$ci naleznoéci kategorii poprzedzajacej, za$ gdy majatek nie wystarczy na zaspokojenie w calo$ci nalezno$ci danej
kategorii, to nalezno$ci te zaspokaja sie stosunkowo do wysoko$ci kazdej z nich. Z kolei z art. 336 p.u. i n. wynika,
ze sumy uzyskane z likwidacji rzeczy, wierzytelnosci i praw obciazonych hipoteka, zastawem, zastawem rejestrowym,
zastawem skarbowym i hipoteka morska przeznacza sie na zaspokojenie wierzycieli, ktérych wierzytelnoSci byly
zabezpieczone na tych rzeczach lub prawach z zachowaniem przepiséw ustawy. Kwoty pozostale po zaspokojeniu
tych wierzytelnoéci wchodza do funduszéw masy upadloéci. Brak szkody moze wiec polega¢ na wykazaniu przez
czlonka zarzadu, iz fundusze uzyskane z likwidacji majatku upadlego zostaltyby w caloéci przeznaczone na nalezno$ci
wyzszej kategorii a wiec nawet gdyby stosowny wniosek zostal zgloszony we wlaéciwym terminie, to wierzyciel i tak
nie uzyskalby zaspokojenia w jakiejkolwiek cze$ci.

Co jednak dla niniejszej sprawy najistotniejsze, oceniajac teoretyczna mozliwosé zaspokojenia wierzyciela, nalezy
odwolaé sie do stanu majatkowego spolki, jaki istnial w czasie wlaSciwym do zgloszenia wniosku oraz przyrostu
zadluzenia i zaspokajania wierzycieli. Wykazanie istnienia tych okolicznoéci, zgodnie z wyrazona w art. 6 k.c.
regula, iz ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne, spoczywalo na
pozwanych. Pozwani, w tym takze T. S., powyzszych okoliczno$ci nie wykazali; zreszta w ogole, jak wczeéniej juz



zaznaczono, nie podjeli proby wykazania powyzszego przed Sadem pierwszej instancji, gdyz nie bronili sie zadna z
przestanek egzoneracyjnych. Natomiast wnioski dowodowe skladane w tym kierunku dopiero na etapie postepowania
apelacyjnego nalezalo uzna¢ za spdznione (art. 381 k.p.c.). Jakkolwiek skarzacy podnosit rowniez, iz w aktach
sprawy znajduje sie dokumentacja zlozona jeszcze na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego w postaci min.
administracyjnych tytuléw wykonawczych wystawionych przez Naczelnika Urzedu Skarbowego, to jednak material
ten nie mogt by¢ wystarczajacy do pelnego zobrazowania kondycji finansowej i majatkowej spolki, potrzebnej do
ustalenia jej mozliwoSci zaspokajania wierzycieli w kontekécie ustalenia chocby ,czasu wlasciwego” do zlozenia
wniosku o upadlo$é. W konsekwencji pozwany T. S. nie wykazal takze, ze zakres zaspokojenia wierzyciela (strony
powodowej) bylyby identyczny czy nawet mniejszy, z uwagi na stan majatkowy spolki oraz wynikajaca z przepiséw
Prawa upadloSciowego i naprawczego kolejnosé zaspokajania sie z masy upadlosci, bez wzgledu na to, czy w czasie
wlaéciwym do wszczecia postepowania upadtoSciowego doszloby, czy tez nie.

W zwiazku z powyzszym nalezy zauwazyd¢, ze ciezar wykazania ktorejkolwiek z sytuacji wyszczegblnionych w przepisie
art. 299 § 2 k.s.h., uwalniajacych od odpowiedzialnoSci czlonka zarzadu, spoczywa na stronie pozwanej. Wierzyciel
dochodzacy na podstawie art. 299 k.s.h. od czlonkéw zarzadu swych nie wyegzekwowanych roszczen wzgledem
spotki korzysta z ustawowego domniemania m.in. szkody i musi wykazaé¢ jedynie fakt bezskutecznoéci egzekucji
w stosunku do sp6lki (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 3 czerwca 2011 roku, sygnatura akt VI
ACa 1441/10, LEX nr 983728). Wynika to stad, ze odpowiedzialno$¢ uksztaltowana przez art. 299 § 1 k.s.h. stuzy
interesowi wierzycieli i ma na celu ich ochrone. Natomiast przeslanki egzoneracyjne okre§lone w art. 299 § 2 k.s.h.
maja na celu zrownowazenie sytuacji cztlonkéw zarzadu spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig wobec wierzycieli,
jezeli mimo bezskuteczno$ci egzekucji wobec sp6lki nie powinno sie réwniez do odpowiedzialnoéci cywilnej pociagac
tych oséb, z przyczyn enumeratywnie wskazanych w powolanym przepisie. Przepis ten jest zatem wyjatkiem od
zasady odpowiedzialno$ci czlonkéw zarzadu spolki przewidzianej w art. 299 § 1 k.s.h., dlatego tez do nich nalezy
wykazanie okoliczno$ci zwalniajacej ich z odpowiedzialnoéci wzgledem wierzycieli spo6lki. Jak juz wyzej zaznaczono,
z punktu widzenia pozwanych istotne bylo ustalenie faktu, jaki jest stan niewyplacalnosci spolki (...) na date, w
ktoérej powinien zostal zgloszony wniosek o ogloszenie upadlo$ci. To z kolei oznacza, ze najpierw pozwani powinni
udowodnié, kiedy wystapil 6w ,wladciwy czas” do zlozenia ww. wniosku. Dopiero bowiem z tego punktu widzenia
mozliwa bylaby ocena, ze nawet zlozenie woéwczas stosownego wniosku nie gwarantowaloby powodce wiekszego
zaspokojenia niz dotad uzyskane, a to z uwagi np. na istnienie w tamtym czasie innych wierzytelnosci, ktére w planie
podzialu sumy uzyskanej w upadlosci wyprzedzalyby powodke. OczywiScie pozwani musieliby takze udowodni¢ rodzaj
i wysoko$¢ poszczegdlnych wierzytelnosci, jak tez status finansowy i majatkowy zarzadzanej przez nich spotki wlaénie
na date, kiedy wniosek o upadloé¢ powinien by¢ zgloszony. Wtedy tylko mogloby doj$¢ do koniecznego poréwnania
poszczegdlnych wielkoSci w zakresie aktywow i pasywow i wyciagniecia z tego okre§lonych wnioskow. Poniewaz takiej
inicjatywy dowodowej we wlasciwym momencie procesu nie przejawili, a zgromadzony dotad material dowodowy nie
pozwala na dokonanie pelnych i wiarygodnych ustalen w tym zakresie, odwolanie sie do przestanki egzoneracyjnej w
postaci braku szkody po stronie wierzyciela nie moglo by¢ uznane za skuteczne.

Odnoénie apelacji pozwanego R. C., Sad Okregowy stwierdza, ze i on nie wykazal zadnej z okolicznoSci zwalniajacej
go jako czlonka zarzadu z odpowiedzialnosci za zobowigzania spoiki (...) w T.. Nalezy podkreslié, ze pozwany
zgadzajgc sie na pelnienie w tej spolce funkcji prezesa zarzadu przyjat na siebie pelnie odpowiedzialnoS$ci, réwniez
tej wynikajacej z art. 299 § 1 k.s.h. Okolicznoéé, iz skarzacy nie zajmowal sie w pierwszym polroczu 2013 r.
prowadzeniem spraw spolki, nie moze by¢ podstawa do przyjecia, ze pozwanemu nie mozna przypisa¢ winy w
niezlozeniu wniosku o ogloszenie upadlosci. Wskazaé nalezy, iz podzial czynno$ci miedzy czlonkami zarzadu spotki
czy tez faktyczne zarzadzanie spdtka przez innego z czlonkéw zarzadu lub nawet osobe spoza zarzadu, ma jedynie
znaczenie wewnatrzorganizacyjne i nie moze wylaczy¢ odpowiedzialnosci odszkodowawczej czlonka zarzadu plynacej
z art. 299 § 1 k.s.h. Wszak art. 21 ust. 2 prawa upadlo$ciowego i naprawczego obligowat do zlozenia wniosku o
ogloszenie upadlosci kazda osobe, ktéra samodzielnie lub z innymi osobami reprezentuje spotke, za$ brak wiedzy
czlonka zarzadu o kondycji finansowej sp6lki, wynikajacy wylgcznie z zaniechania, nie moze prowadzi¢ do uwolnienia
go od odpowiedzialnosci z art. 299 § 1k.s.h. Dla przykladu wskazaé nalezy, ze w wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 31 lipca 2013 r. (sygn. akt IIT AUa 2181/12) wyrazono stuszny poglad, iz osoba, ktéra (bez przymusu, grozby lub



podstepu) wyrazila zgode na powolanie do zarzadu spolki ze §wiadomoscia, ze pelnié bedzie jedynie role "figuranta", a
nastepnie godzila sie na taki stan rzeczy, w pelni ponosi ryzyko dziatalno$ci tej spotki i odpowiedzialno$¢ za nietrafne
przedsiewziecia gospodarcze czy tez wrecz dzialania na szkode sp6tki os6b dopuszezonych za jej zgodg do faktycznego
zarzadzania spotka. Trzeba w tym miejscu przypomnieé, ze regulacja prawna o odpowiedzialnosci czlonkow zarzadu
spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig za zobowigzania tej spotki w warunkach bezskutecznosci egzekucji przeciwko
spolce jest instytucja znang od lat na gruncie szeroko rozumianego prawa cywilnego. Zawieral ja art. 298 dawnego
kodeksu handlowego — rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 czerwca 1934r. Zawiera jg, w art. 299,
obecnie obowigzujacy kodeks spolek handlowych. Jest to surowa, szczegdlna odpowiedzialnosé czlonkéw zarzadu
spolki wynikajaca z konstrukeji prawnej tej spolki, gdzie wylgczone sg prawa wspo6lnikow do powadzenia spraw spo6tki
ijednocze$nie prowadzenie tych spraw powierzone jest odpowiednio wybranym, uprawnionym czlonkom jej zarzadu.
W rezultacie zatem $§wiadome i dobrowolne oddanie faktycznego zarzadzania sp6tka osobie spoza zarzadu nie zwalnia
czlonka zarzadu ani z jego obowigzkéw wynikajacych z pelnienia funkcji w tym organie, ani od odpowiedzialnoéci
za ich niedopehienie. Jednym z takich obowigzkow jest monitorowanie zadluzenia spo6iki pozwalajace na zgloszenie
w odpowiednim czasie wniosku o upadto$é lub wszczecie postepowania ukladowego. W konsekwencji powyzszego,
pozwany R. C., nie kontrolujgc dzialan T. S. i T. G., pozwolil, by wierzyciel spolki doznat uszczerbku. Fakt, ze nie
przebywal w siedzibie spo6lki i oddal jej prowadzenie innym osobom bardziej przemawia na jego niekorzy$é niz
uwalnia od odpowiedzialno$ci. Dodatkowo nalezy réwniez zauwazyé, ze R. C. posiadal wiekszoSciowy pakiet 66
udzialow w spolce. Nic wiec nie stalo na przeszkodzie, aby jako wiekszo$ciowy udzialowiec zwolal w dowolnym czasie
zgromadzenie wspolnikow i by organ ten, nawet z wyltacznym jego udzialem, podjal juz na poczatku 2013 r. uchwate o
odwolaniu go z funkgcji prezesa i czlonka zarzadu, albo tez uchwale o odwotaniu z funkcji czlonka zarzadu T. S., jezeli
nie akceptowal jego zachowania. Zgodnie z art. 203 § 1 k.s.h. czlonkowie zarzadu moga by¢ ,,w kazdej chwili” odwotani
uchwala wspolnikow, chyba ze umowa spolki stanowi inaczej. Oznacza to, Ze czlonka zarzadu mozna odwola¢ uchwala
wsp6lnikow przed uplywem kadencji, bez ograniczenia jakakolwiek przyczyna.

Ze wskazanych wyzej wzgledow natury faktycznej i prawnej, skoro zarzuty skarzacych okazaly sie chybione, a
zaskarzony wyrok odpowiada prawu, apelacje jako bezzasadne podlegaly oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach za postepowanie apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1
k.p.c. oraz § 2 pkt 5 wzw. z § 15 pkt 11 § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie.



