Sygn. akt: I C 587/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
ZAOCZNY W STOSUNKU DO S. Z. (1)

Dnia 18 grudnia 2019 roku

Sad Okregowy w Tarnowie, I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia Piotr Wicherek

Protokolant: protokolant sadowy Monika Barwacz

po rozpoznaniu w dniu 4 grudnia 2019 roku w Tarnowie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Bank S.A. z siedzibg w W.

przeciwko S. Z. (1), D. Z. (1), D. Z. (2)

o zaplate 158.251,10 zl

I. zasadza od pozwanych D. Z. (2), D. Z. (1) i S. Z. (1) solidarnie na rzecz strony powodowe;j (...) Banku Spotki Akcyjnej
z siedzibg w W. kwote 158.251,10 zlotych (sto piecdziesigt osiem tysiecy dwiescie piecdziesiat jeden zlotych 10/100)
wraz z odsetkami liczonymi od kwot i wedlug stawek jak ponizej, mianowicie:

- kwote 114.480,07 7l (sto czternaScie tysiecy czterysta osiemdziesiat zlotych 07/100) wraz z odsetkami umownymi
w wysokoS$ci podwojnego oprocentowania umownego, ktére wynosza obecnie 10% rocznie, lecz w stopie nie wiekszej
niz stopa odsetek maksymalnych za op6Znienie liczonymi od dnia 9 maja 2018 roku do dnia zaplaty,

- kwote 25.177,57 zt (dwadzie$cia pieé tysiecy sto siedemdziesiat siedem zlotych 57/100) wraz z odsetkami ustawowymi
za opOznienie liczonymi od dnia 23 maja 2018 roku do dnia zaplaty,

- kwote 18.012,18 zt (osiemnascie tysiecy dwana$cie zlotych 18/100) wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
liczonymi od dnia 9 maja 2018 roku do dnia zaplaty,

- kwote 581,28 zl (piecset osiemdziesiat jeden zlotych 28/100) bez odsetek,

zastrzegajac przy tym wszystkim pozwanym prawo do powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na
ograniczenie ich odpowiedzialnoéci wynikajace z nabycia z dobrodziejstwem inwentarza spadku po zmarlej A. Z., ktéra
byla pierwotnie kredytobiorca strony powodowej,

I1. zasadza od pozwanych D. Z. (2), D. Z. (1) i S. Z. (1) solidarnie na rzecz strony powodowej (...) Banku Spétki Akeyjnej
z siedziba w W. kwote 8.156,32 zlotych (osiem tysiecy sto piecdziesiat szesé zlotych 32/100) tytulem zwrotu kosztow
procesu,

I11. nadaje wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalno$ci w stosunku do pozwanego S. Z. (1).

Sygn. akt I C 587/18

UZASADNIENIE



wyroku Sadu Okregowego w Tarnowie z dnia 18 grudnia 2019 .

Powod (...) Bank S.A. z siedziba w W. pozwem wniesionym dnia 23 maja 2018 r., zlozonym pierwotnie w
elektronicznym postepowaniu upominawczym wnibst o zasadzenie od pozwanych D. Z. (2), D. Z. (1) i S. Z. (1)
solidarnie na rzecz powoda kwoty 158.251,10 zlotych, wraz z odsetkami liczonymi w nastepujacy spos6b

- od kwoty 114.480,07 zlotych z odsetkami w wysoko$ci podwdjnego oprocentowania umownego na dzieni wniesienia
pozwu wynoszacymi 10% rocznie, ale nie wyzszymi niz odsetki maksymalne za op6znienie liczone od dnia 9 maja
2018 roku do dnia zaplaty,

- od kwoty 25.117,57 zlotych z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,
- od kwoty 18.012,18 zlotych z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 9 maja 2018 roku do dnia zaplaty,
- od kwoty 581,28 zlotych — bez odsetek,

Ponadto wnidst o zasgdzenie kosztow postepowania sagdowego wg norm prawem przepisanych, wskazujac w
uzasadnieniu pozwu, ze kwoty te nalezy zasadzi¢ z mozliwoécia powolywania sie pozwanych na ograniczenie
odpowiedzialno$ci wynikajace z tytulu nabycia spadku z dobrodziejstwem inwentarza.

W uzasadnieniu pozwu zlozonego do EPU i nastepnie podtrzymanego w postepowaniu zwyklym powod podal, ze
zawarl z A. Z., poprzedniczky prawng pozwanych umowe kredytu z dnia 9 kwietnia 2009 roku, numer (...). A. Z. zmarla
dnia (...), a na podstawie aktu po$wiadczenia dziedziczenia z dnia 25 pazdziernika 2013 roku spadek po niej nabyli z
dobrodziejstwem inwentarza wszyscy troje pozwani. Jednak nie wywiazali sie oni z cigzacego na nich zobowigzania
wobec czego bank wypowiedzial im umowe kredytowsg.

Pozew niniejszy zostal przekazany z trybu elektronicznego do zwyklego postepowania upominawczego, a Sad
chcac da¢ stronom szanse na zmniejszenie cho¢by kosztéw procesu w sprawie wydal w sprawie nakaz zaplaty w
postepowaniu upominawczym z dnia 7 stycznia 2019 roku, uwzgledniajacy powddztwo.

Powyzszy nakaz zostal prawidlowo doreczony pozwanym D. (1) i D. (2) Z., natomiast S. Z. (1) doreczony nie zostal i z
akt wynikalo, ze 6w pozwany nie mieszka pod adresem wskazanym w pozwie. W tej sytuacji wezwano pelnomocnika
powoda o podanie prawidlowego adresu tego ostatniego pozwanego pod rygorem uchylenia wydanego nakazu i
zawieszenia postepowania, a poniewaz zarzadzenia tego nie wykonano to postanowieniem z dnia 29 sierpnia 2019
roku uchylono co do osoby S. Z. (1) nakaz zaplaty i zawieszono co do niego postepowanie, zwracajac sie jednoczeénie
do Policji o ustalenie jego adresu. Policja adres ten ustalila, wobec czego postanowieniem z dnia 14 pazdziernika 2019
roku podjeto owo zawieszone postepowanie.

W miedzyczasie nakaz zaplaty zaskarzyli wniesionym w terminie sprzeciwem pozostali pozwani, to jest D. Z. (2) i D.
Z. (1), ktérzy wnieéli o oddalenie powodztwa i zasgdzenie na ich rzecz kosztéw procesu.

Na uzasadnienie sprzeciwu pozwani podniesli zarzut przedawnienia zobowigzania w calo$ci z dniem 30 pazdziernika
2016 roku na podstawie art. 118 k.c. z uwagi na okoliczno$é, ze udzielenie kredytu zwigzane bylo z prowadzong
dzialalnoS$ci gospodarcza banku, a zatem roszczenia wynikajace z tytulu niesplaconych zobowigzan w tym odsetek
przedawnilo sie po uplywie 3 lat od dnia wymagalnoéci to jest od dnia 30 pazdziernika 2013 r., zatem powddztwo
powinno zostaé¢ oddalone. Ponadto jak podniesiono gdyby przyjaé, ze cala naleznos§¢ gléwna byla wymagalna nie w
jednej dacie, lecz sukcesywnie w ratach miesiecznych, to wowczas poszczegblne raty kredytu przedawniaja sie po
uplywie trzech lat liczac od dnia, w ktérym kazda rata powinna zostaé splacona zgodnie z zawarta umowg kredytowa.
W zwiazku z czym okres przedawnienia biegnie oddzielnie w stosunku do kazdej z nich, a zatem przedawnieniu ulegly
co najmniej wszystkie naleznoSci wymagalne przed dniem 23 maja 2015 roku. Ponadto pozwani zakwestionowali
wyliczong przez powoda kwote naleznoéci gtéwnej, ktora ich zdaniem o ok. 50.000 zt przewyzsza kwote udzielonego
kredytu.



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 9.04.2009 . powdd (...) Bank S.A. z siedzibg w W. zawarl z A. Z., matka wszystkich trojga pozwanych i ich
poprzedniczka prawna, umowe kredytu hipotecznego numer (...) w kwocie 108 376,93 zl. Zgodnie z (...) splata kredytu
miala nastapi¢ w 240 miesiecznych ratach réwnych kapitalowo-odsetkowych, to jest po lacznym okresie dwudziestu
lat. Oprocentowanie kredytu bylo zmienne i na dzienh sporzadzenia umowy wynosilo 9,90 % w skali roku, na ktore
skladala sie suma obowigzujacej stawki DBPLN i marzy Banku, ktéra wynosila 5,55%.. Na podstawie (...) umowy
kredytu bank byl uprawniony do naliczania odsetek karnych w wysoko$ci podwojonego oprocentowania umownego,
od wymagalnego kapitalu, a to w wypadku niesplacenia przez kredytobiorce w terminie catoéci lub czeéci raty splaty
wynikajacej z umowy kredytu, ktora staje sie wowczas zgodnie z umowsa zadluzeniem przeterminowanym. N dzien
sporzadzenia umowy kredytu odsetki karne wyniosty 19,80 % i mialy ulega¢ zmianie w przypadku zmiany wskaznika
DBPLN i nie mogly by¢ wieksze niz odsetki maksymalne, ktorych wysoko$é nie mogla w stosunku rocznym przekroczyc
czterokrotno$ci wysokosci stopy kredytu lombardowego NBP. Wysoko$¢ stopy kredytu lombardowego NBP na dzien
sporzadzenia umowy wynosila 5,25 % ((...) umowy kredytu). Calkowity koszt kredytu na dzieni sporzadzenia umowy
wyniost 141 117, 40 zk., natomiast rzeczywista stopa oprocentowania wyniosla 10,35 %, natomiast ostateczna wysoko$é
rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania uzalezniona byla od zmian poziomu oprocentowania kredytu w calym
okresie kredytowania. Zgodnie z (...) umowy kredyt byl przeznaczony na splate szczegélowo wymienionych tam innych
zobowigzan kredytowych,, natomiast w kwocie 55 000 zl na dowolny cel konsumpcyjny. Natomiast po mysli (...)
kredytobiorca zobowiazal sie dokonaé w okresie objetym umowa splaty rat kapitalowo-odsetkowych i odsetkowych w
terminach, kwotach i na rachunek wskazany w aktualnym harmonogramie splat.

Dowédd: umowa kredytu — k. 41-46, odpis KRS powoda — k. 56-72.

A.Z.zmarla wdniu (...). Na podstawie aktu poswiadczenia dziedziczenia z dnia 25 pazdziernika 2013 r. sporzadzonego
przez notariusza w K. K. U. ((...)) spadek po zmarlej nabyli synowie: D. Z. (1) ur. (...), S. Z. (1) ur. (...) i D. Z. (2) ur.
(...) na podstawie ustawy, z ograniczeniem odpowiedzialno$ci za dtugi (z dobrodziejstwem inwentarza). Do spadku
po A. Z. wedlug stanu na dzieh otwarcia spadku weszla jednie nieruchomoéé potozona w miejscowosci J. sktadajaca
sie z dzialek nr (...) o powierzchni 0,1463 ha objeta ksiega wieczysta nr (...) o wartoSci 120 000 z} obcigzona hipoteka
umowng zwykla w kwocie 108 376,93 zt oraz hipoteka umowna kaucyjna do kwoty 75 863,85 zl na rzecz powoda oraz
dlug wynikajacy z przedmiotowej umowy kredytu.

Dowdd: akt poswiadczenia dziedziczenia — k. 53, protokét obejmujacy wykaz inwentarza — k. 128.

Pozwani, po §mierci A. Z. nie wywigzywali sie z cigzacego na nich jako na spadkobiercach zobowiazania terminowego
dokonywania splat przedmiotowego kredytu w wysokoéciach ustalonych w umowie. Od chwili §mierci A. Z. kredyt
nie byl w ogdle przez nikogo splacany, ostatnia wplata na rachunek kredytowy miala miejsce w dniu 14 pazdziernika
2013 roku.

W zwiazku z brakiem dalszych splat strona powodowa dokonata indywidualnych wezwan do zaplaty z dnia 26 wrze$nia
2016 r. skierowanych do wszystkich trojga pozwanych na adres wynikajacy z aktu po$wiadczenia dziedziczenia po
zmarlej A. Z. , na ktére nie bylo odzewu w postaci jakiejkolwiek zaplaty.

Nastepnie powodowy Bank wypowiedzial pozwanym umowe kredytu pismami z dnia 27 pazdziernika 2016 r. stawiajac
cala nalezno§¢ w stan wymagalnoSci z zachowaniem 30-dniowego okresu wypowiedzenia. Wypowiedzenie umow
kredytu doreczono wszystkim trojgu pozwanym listami poleconymi, ktére zostaly osobiscie przez nich odebrane.

Nastepnie w dniu 21 marca 2017 r. wystosowat do pozwanych dluznikéw ostateczne wezwania do zaplaty zaleglosci
kredytowych.

Stan zadluzenia z tytulu niesplaconego zobowigzania kredytowego na dzien 9 maja 2018 r. wyniosk:



- 114.480,07 zlotych kapitalu kredytu z odsetkami w wysokoSci podwojnego oprocentowania umownego, ktore
wynosza obecnie 10% rocznie, ale nie wyzszymi niz odsetki maksymalne za op6zZnienie liczonymi od dnia 9 maja 2018
roku do dnia zaplaty,

- 25.117,57 zlotych odsetek wymagalnych wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie liczonymi od dnia wniesienia
pozwu (23 maja 2018 r.) do dnia zaplaty,

- 18.012,18 zlotych odsetek karnych z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia 9 maja 2018 roku do
dnia zaplaty,

- 581,28 zlotych na ktora skladaja sie koszty windykacyjne oraz sktadka na ubezpieczenie umowy kredytu bez odsetek.

Dowdéd: wezwania banku do zaplaty — k. 20-22, o§wiadczenia banku o wypowiedzeniu umowy z potwierdzeniami
odbioru — k.25-36, ostateczne wezwania do zaplaty — k. 37-40, 51-52, wyciag z ksigg bankowych — k. 16, historia
rachunku kredytowego stworzonego do obstugi kredytu — k. 75-115

Pozwany D. Z. (1) pracuje w B. w (...) jako kierowca, pracownik fizyczny uzyskujac z tego tytulu miesieczny dochod
w wysokosci 3.000-3.500 zi netto. Nie posiada oszczedno$ci, ma na utrzymaniu zone i czworo dzieci. Pozwany D. Z.
(2) pracuje jako kierowca w B. miesiecznie uzyskujac doch6d w wysokoéci 1.800 zl netto. Nie posiada on zadnych
oszczednoSci, nie ma tez nikogo na utrzymaniu. Mieszka sam w domu wchodzacym w sklad spadku po matce, dom
ten wymaga remontu. Pozwani nie utrzymuja kontaktu z pozwanym bratem S. Z. (1), ktéry wyprowadzil sie od nich i
mieszka pod innym adresem. Pozwani D. Z. (1) i D. Z. (2) nie widza mozliwoéci by splacaé kredyt kwotami wyzszymi
niz400 zlotych miesiecznie.

Dowéd: zeznania D. Z. (1) — k. 177, zeznania D. Z. (2) — k. 177.

Stan faktyczny w niniejszej sprawie Sad ustalit w oparciu o przedstawione dowody w postaci dokumentéow. W
postepowaniu cywilnym dokument prywatny stanowi dowod tego, ze osoba, ktéra go podpisala, zlozyta o§wiadczenie
zawarte w dokumencie - art. 245 k.p.c. Dowody z samej umowy pozyczki, z korespondencji pomiedzy stronami,
a takze historii rozliczen umowy pozyczki, i wreszcie rowniez z historii dzialan windykacyjnych strony powodowe;j
wobec pozwanych nie byly co do ich zawartosci skutecznie kwestionowane przez pozwanych, zatem w ocenie Sadu
przedstawiaja prawdziwy stan rzeczy, ktory stal sie podstawa dla ustalen faktycznych Sadu. Nie ujawnily sie réwniez
zadne okolicznosci, ktore nakazywalyby Sadowi z urzedu podda¢ w watpliwo$¢ posiadanie przez owe dokumenty
waloru wiarygodnosci i autentyczno$ci. Tre$é dokumentéw jest dokltadna, jasna i czytelna.

Sad zwraca uwage, ze pozwani, poza werbalnymi zaprzeczeniami stanu wierzytelnoéci nie przedstawili zadnych
dowodow na okoliczno$é tego, aby wyliczenia banku co do wysoko$ci ich zobowiazan byly bledne, zadnych
dowodéw splat kredytu po $émierci A. Z., ani w ogole Zadnego innego dokumentu, ktéry choéby uprawdopodobnial
twierdzenie, ze Bank Zle wyliczyl wysoko$¢ niesplaconego kredytu. Zawarte w sprzeciwie twierdzenia, jakoby to
wysoko$¢ zadtuzenia byla zawyzona wzgledem umowy kredytu, sa wynikiem pewnej stownej manipulacji ignorujacej
podstawowy fakt, ze od kredytu nalezne sa bankowi takze odsetki, zatem zazwyczaj wysoko$¢ zobowiazania jest
znacznie wyzsza od nominalnej kwoty kredytu, w tej sprawie nie moze to dziwi¢ tym bardziej, Ze pozwani nie przecza,
ze przez okres 6 lat od roku 2013 w ogdble kredytu nie splacali i nie splacali tez odsetek. Zreszta wysoko$¢ nalezno$ci
banku jest dokladnie rozpisana i wyliczona w historii rachunku kredytowego, i zadnej pozycji w historii tego rachunku
pozwani nie kwestionowali. Zeznania pozwanych w osobach D. (1) i D. (2)Z. Sad co do ich sytuacji osobistej i
majatkowej Sad uznal za wiarygodne. Na ich podstawie Sad ustalil stan majatkowy pozwanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Powddztwo co do zasady zastluguje na uwzglednienie. Pomiedzy stronami nie bylo sporu co do wysokosci §rodkow
jakie zostaly przekazane poprzedniczce prawnej pozwanych A. Z. z tytulu umowy kredytowej, fakt przekazania tej
kwoty zgodnie z umowg nie budzil watpliwosci, podobnie jasne byly zapisy umowy kredytowej, jak tez jasne bylo, a



w kazdym razie stalo sie jasne w toku postepowania na skutek dowodéw przeprowadzonych w sprawie, ze pozwani
nie dokonali zadnej splaty na konto zaciagnietej przez ich matke umowy kredytowej. Pozwani co do zasady nie tyle
kwestionowali wysoko$ci wyliczen dokonanych przez powoda naleznoéci bankowych, ile podwazali kwestie samej ich
odpowiedzialnoéci w postaci istnienia po ich stronie obowiazku splaty zaleglego kredytu.

Powod wyprowadzal swoje zadanie z treSci art. 69 ustawy prawo bankowe i ta podstawa prawna jest oczywista i
nie budzi zadnych watpliwos$ci Sadu. Przepis ten stanowi, ze przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddaé¢ do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkdéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Bioracy kredyt jest zatem zobowigzany m.in. do zwrotu jego kwoty.

Nalezy tez wskazaé, ze pozwani sa zobowiazani wzgledem powoda jako spadkobiercy zmarlej matki A. Z., ktora
byla strong umowy kredytu z powodem. Wszyscy troje pozwani niewatpliwie sa spadkobiercami A. Z., co wynika
z zalaczonego aktu pos$wiadczenia dziedziczenia. Spadek to ogdél praw i obowigzkoéw nalezacych do spadkodawcey w
chwili jego $émierci i przechodzacych na jego nastepcow prawnych. Spadkobierca (spadkobiercy) wchodzg w sytuacje
prawna, w jakiej pozostawal spadkodawca, co w tej konkretnej sprawie oznacza, ze byli zobowiazani do splaty umowy
kredytowej zgodnie z harmonogramem splat i z wszelkimi konsekwencjami zaniechania tego obowigzku wynikajacymi
Z UIMOWY.

Pozwani nie przedlozyli dowodu aby nastgpil pomiedzy nimi dzialu spadku, a to oznacza, ze stosownie do art. 1034
kodeksu cywilnego do chwili dzialu spadku ponosza oni solidarng odpowiedzialno$éc¢ za dlugi spadkowe.

Przechodzac do dalszych rozwazan, zaczac trzeba od uwag natury og6lnej. Umowa kredytu jest umowa konsensualna,
a wiec dochodzaca do skutku przez sam fakt jej zawarcia. Niewatpliwie do essentialia negotii umowy kredytu nalezy
oznaczenie stron i okreslenie iloéci pieniedzy oraz celu na jaki kredyt jest udzielony, a nadto obowigzek zwrotu kwoty
kredytu. Wymaga przy tym podkreSlenia, ze zgodnie z rozkladem ciezaru dowodu (art. 6 k.c.) w procesie zwigzanym
z wykonaniem umowy kredytu powdéd jest zobowigzany udowodnié, ze strony zawarly umowe tej kategorii, a takze,
ze kredytu faktycznie udzielil, winien rowniez wykazaé¢ ewentualnie czy zastrzezone byly odsetki i w jakiej wysokoSci.
Bioracy kredyt powinien za$§ wykaza¢ wykonanie swego §wiadczenia w postaci zwrotu kwoty kredytu, przy czym
strony sg obowigzane wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne (art. 232 k.p.c.).
Jak wskazano wyzej powdd sprostal tak zakresSlonym powinnoéciom dowodowym, co do samego faktu udzielenia
kredytu, oraz wysokoSci pozyczonej kwoty. Powdd przedstawil cale rozliczenie historii kredytu, z ktérego wynika w
szczegblnosci wysokoéc¢ zadluzenia pozwanych, a pozwani faktow tych skutecznie nie zakwestionowali, nie zaoferowali
bowiem zadnych dowoddéw, ktéry by umozliwialy ustalenie stanu faktycznego w tym wysoko$ci ich zobowigzania
odmiennie niz to przedstawiala strona powodowa.

W omawianej sprawie pozwani zarzucali natomiast, ze doszlo do przedawnienia albo caloéci ich zobowiazania,
albo przynajmniej poszczegélnych rat kredytu (jak podniesiono w sprzeciwie przynajmniej wszystkie naleznos$ci
wymagalne przed dniem 23 maja 2015 r. przedawnily sie), gdyz kazda rata przedawnia sie z uptywem trzech lat od
dnia, w ktérym ta rata powinna zosta¢ splacona zgodnie z zawarta umowg kredytowa.

Jednakze w ocenie Sadu zarzut przedawnienia jest chybiony z nastepujacych powodéw. Po pierwsze bledne jest
przyjmowanie, ze data wymagalnoSci roszczenia powoda to 30 pazdziernika 2013 roku, istotnie taki zapis znalaz}
sie w pozwie bez sprecyzowania skad wynika taka akurat data, lecz strona powodowa dala w toku procesu wyraz
temu, ze uwaza iz wymagalno$¢ jej roszczenia wigze sie z data wypowiedzenia umowy kredytowej. W tej sytuacji
wskazanie w pozwie daty 30 pazdziernika 2013 roku nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy i nie powoduje, ze
automatycznie roszczenie strony powodowej jest przedawnione. To Sad winien zbada¢, czy i z jaka datg roszczenie to
stalo sie wymagalne i kiedy ewentualnie doszlo do jego przedawnienia.

Zgodnie z ugruntowanym pogladem judykatury §wiadczenie z umowy kredytu jest $wiadczeniem jednorazowym (choé
platnym w ratach), termin jego wymagalno$ci w rozumieniu art. 120 k.c. nalezy wiaza¢ z data ostatecznej splaty



zadluzenia. Od tego zatem momentu mozna méwi¢ o wymagalnosci roszczenia, a tym samym o rozpoczeciu biegu jego
przedawnienia. Inaczej rzecz ujmujac przy umowach kredytowych, poszczegdlne raty kredytu sa sposobem dojscia
do calkowitej splaty zadluzenia, a termin wymagalno$ci kredytu, w rozumieniu art. 120 k.c., nalezy wigzac z datag
ostatecznej splaty zadluzenia (patrz wyroki: Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 11.07.2012 1., I ACa 671/12, LEX
nr 1254561 oraz Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 22.02.2018 r., I ACa 846/17, LEX nr 2460041).

Trzeba takze zwro6cié uwage, ze odmienna interpretacja zaprezentowana w sprzeciwie od nakazu zaplaty
(wsparta jednym, lecz izolowanym w judykaturze orzeczeniem sgdu apelacyjnego) prowadzilaby do trudnych
do zaakceptowania spolecznie konsekwencji, gdyz zmuszalaby kredytodawcéw do natychmiastowego kierowania
pozwoOw o wszystkie zalegle raty kredytowe do Sadu pod grozba ich przedawnienia, to byloby dla samych
kredytobiorcow skrajnie uciazliwe, niewygodne, i drogie, generujac dodatkowe znaczne koszty sagdowe i egzekucyjne.
Tego rodzaju wykladnia zupelnie nie przyjela sie w praktyce i jest w ocenie Sadu sprzeczna z istota zobowiazania
kredytowego wskazanego w przepisanych i w zacytowanych wyzej przeczeniach sagdowych, z ktérych motywacja Sad
sie zgadza i utozsamia.

Tak wiec w zakresie dlugu pozwanych bieg terminu przedawnienia rozpoczat sie od daty wypowiedzenia
pozwanym umowy kredytowej, czyli od pazdziernika 2016 roku, a zatem zobowigzanie pozwanych wzgledem banku
przedawnione nie jest, gdyz do dnia wniesienia powodztwa nie uplynal trzyletni okres przedawnienia, a wniesienie
powddztwa bieg przedawnienia przerwalo (art. 123 kodeksu cywilnego)

W ocenie Sadu powdd pismami z dnia 27.10.2016 r., prawidlowo wypowiedzial umowy kredytu wszystkim trojgu
pozwanym co skutkowalo postawieniem ich zobowigzania wynikajacego z umowy kredytu w stan natychmiastowej
wymagalnosci.

Pozwani wskazali, ze zadanie nalezno$ci gléwnej wyliczone przez powoda przewyzsza o ok. 50.000 zt kwote
udzielonego kredytu. Jest to jednak logiczna konsekwencja braku terminowej splaty poszczegoélnych rat kredytu. Od
zawarcia umowy przedmiotowego kredytu minelo przeszlo 10 lat. Otwarcie spadku po zmarlej matce pozwanych
nastgpito w dniu jej $mierci, tj. w dniu (...). Sami pozwani przyznali, ze nie dokonali od miesiaca pazdziernika 2013
roku splaty ani jednej raty kredytu. Naturalne jest wiec, ze przez te lata narastaly odsetki zar6wno odsetki wskazane
w umowie kredytu, jak i odsetki od nalezno$ci przeterminowanych tzw. odsetki karne.

Wysoko$¢ tych odsetek i zasada ich naliczania wynika z umowy kredytowej, natomiast co do samych kwot, to sa
one wyszczeg6lnione w bardzo szczegbélowym rozliczeniu historii kredytu. Zreszta ponownie trzeba wskazaé, ze sami
pozwani nie podwazali ustalonej przez Bank wysoko$ci ich zobowigzania, nie powolujac w szczegblnoSci zadnych
dowoddw z ktérych mozna byloby wywodzié, ze wysoko$¢ ta jest inna niz wskazana przez bank.

Co do wysokosci tego zadluzenia Sad stwierdzil, iz wyliczenia dokonane przez powodowy bank znajduja
odzwierciedlenie w dokumentach bankowych miedzy innymi wyciagu z ksigg bankowych z dnia 9 maja 2018 r.(k.
16). Co prawda, ten dokument w postepowaniu cywilnym nie ma obecnie mocy dokumentu urzedowego, jednak dane
te znajduja za$ potwierdzenie w historii umowy kredytowej oraz w historii rachunku kredytowego stworzonego do
obstugi kredytu (k. 75), nie sa zatem ,,wziete z powietrza”, ale wynikajac z rozliczen splat kredytu.

Pozwani musieliby zatem przeciwko takiemu dowodowi, zgodnie ze wskazanym wcze$niej z regulami ciezaru dowodu,
wskazaé okoliczno$ci, ktore by ukazywaly, ze takie zadluzenie po ich stronie nie wystepuje lub jest w innej wysokoSci.
Pozwani winni byli wykaza¢ inicjatywe dowodowa w kierunku, iz wyliczenia przedstawione przez strone powodowa
zostaly dokonane wadliwie, czego nie uczyli i to nawet pomimo tego, ze byli reprezentowani przez profesjonalnego
pelnomocnika.

W efekcie wysoko$¢ zadluzenia pozwanych wzgledem banku wynika z zawartej umowy kredytowej w wysokoSci
okreslonej w pozwie.



Natomiast rozstrzygniecie sadowe w tej sprawie, zgodnie zreszta z wnioskiem zawartym w pozwie nie moze tez
pominac specyfiki prawa spadkowego, w szczego6lnosci za$ faktu odgraniczenia odpowiedzialno$ci pozwanych z tytulu
dziedziczenia po zmarlej A. Z. z dobrodziejstwem inwentarza.

Podstawe orzeczenia w tej materii stanowi w stosunku do pozwanych przepis art. 1031 § 2 k.c. zgodnie z ktérym w
razie przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza spadkobierca ponosi odpowiedzialno$é za dlugi spadkowe tylko
do wartosci ustalonego w wykazie inwentarza albo spisie inwentarza stanu czynnego spadku. Powyzsze ograniczenie
odpowiedzialnoéci odpada, jezeli spadkobierca podstepnie pominal w wykazie inwentarza lub podstepnie nie podal
do spisu inwentarza przedmiotéw nalezacych do spadku lub przedmiotéw zapisow windykacyjnych albo podstepnie
uwzglednil w wykazie inwentarza lub podstepnie podal do spisu inwentarza nieistniejace dlugi. Jak podkredla sie
w komentarzach w razie przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza, odpowiedzialno$¢ spadkobiercy za diugi
spadkowe ograniczana jest pro viribus hereditatis. Oznacza to, ze odpowiada on wylgcznie do warto$ci czynnej spadku
ustalonej w inwentarzu.

Nie oznacza to jednak, aby Sad mial w postepowaniu cywilnym ustala¢c warto$¢ majatku spadkowego, Sad
rozstrzygajac sprawe zasadza calo$¢ dlugu, albowiem spadkobierca wstepuje w calo$¢ praw i obowigzkéw zmarlego.
Ograniczona jest tylko jego odpowiedzialnosé¢ za owe dlugi. A zatem zgodnie z przepisami Sad powinien w sentencji
wyroku przeciwko takiemu spadkobiercy uwzgledni¢ jego ograniczenie odpowiedzialnoéci i zastrzec prawo do
powolania sie na to ograniczenie na wypadek postepowania egzekucyjnego (art. 319 k.p.c.). Zatem wierzyciel bedzie
mogt — po uzyskaniu tytulu wykonawczego — prowadzié egzekucje do wysoko$ci majatku wchodzacego do spadku,
a wynikajgcego z wykazu inwentarza (k. 128). Co do zasady pozwani odpowiadaja jednak calym swoim majatkiem,
jednak jedynie do wysokosci stanu czynnego spadku.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 k.c. stanowiacych, ze jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé¢ odsetek za czas opo6znienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody
i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktére dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Taka jest
zatem podstawa zasadzenia odsetek od kwoty 114 480,07 zlotych, stanowiacej zaleglo$¢ w splacie kapitalu. Odsetki
te musza by¢ liczone zgodnie z umowa kredytowa w wysoko$ci zmiennej stopy procentowej stanowigcej kazdorazowo
czterokrotno$¢ wysokosci stopy kredytu lombardowego NBP, jednak nie wiecej niz wysoko$¢ odsetek maksymalnych
za opOznienie wynikajacych z powszechnie obowigzujacych przepisow prawa.

Dodac¢ trzeba tez, ze w tym miejscu nalezy, ze strona powodowa na dzien wniesienia pozwu dokonala kapitalizacji
odsetek umownych kapitalowych i odsetek karnych do dnia 9 maja 2018 r. i wraz z wytoczeniem powodztwa zazadala
tez odsetek ustawowych za opdznienie od kwoty 25 177,57 zl tytulem skapitalizowanych odsetek umownych za okres
korzystania z kapitalu od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty i te zadania znajduja oparcie w art. 482 k.p.c. za$
wysoko$¢ stop odsetek ustawowych w art. 481 k.c.

Nalezy jeszcze nadmieni¢, ze wydany w sprawie wyrok jest wyrokiem zaocznym w stosunku do pozwanego S. Z. (1)
z uwagi na brak jego udzialu w niniejszym postepowaniu sagdowym. Dlatego tez Sad w punkcie III nadal wyrokowi
rygor natychmiastowej wykonalno$ci w stosunku do tego pozwanego po mysli art. 3338 1 pkt 3 k.p.c.

O kosztach orzeczono po mysli art. 98 k.p.c. i art. 105 § 2 k.p.c. - zasadzajac od pozwanych, jako przegrywajacych
sprawe, solidarnie na rzecz strony powodowej koszty procesu. Na koszty procesu w wysokoéci 8.156,32 zlotych zlozyla
sie uiszczona przez strone powodowa oplata od pozwu w elektronicznym postepowaniu upominawczym w kwocie
1.979 zlotych i oplata uzupeliajaca w kwocie 5.934 zlotych, oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17,00 zlotych oraz
koszty uwierzytelnienia dokumentéw przez powoda w kwocie lacznej 226,32 zlotych (koszty te wynikajg z oplat za
uwierzytelnienie poszczegélnych dokumentéw w kwotach po 9,84 zlotych na kartach 26, 28, 30, 32, 34, 36, w kwotach
Po 4,92 zlotych na kartach 38, 40, 52, 54, w kwocie 73,80 zlotych na karcie 50 i w kwotach po 24,60 zlotych na kartach
61, 67173).



Nie sposob godzi¢ sie przy tym z zawartym w sprzeciwie twierdzeniem, ze pozwani nie dali powodu do wytoczenia
powddztwa zatem nie powinni by¢ obciazeni jego kosztami. Wystarczajacym powodem do wytoczenia powddztwa byt
fakt wieloletniej zaleglosci w splatach kredytu.

Zwazywszy na wysoko$¢ zadluzenia pozwanych, ktéra wielokrotnie przekracza ich biezace mozliwo$ci zarobkowe,
Sad uznal za niecelowe uwzglednienie wniosku pozwanych skladajacych sprzeciw od nakazu zaplaty i rozkladanie
zasadzonej w wyroku kwoty na raty. Pozwani wskazujac na swdj stan majatkowy oferowali raty po 400 zlotych
miesiecznie, co jest kwota zupelie nieadekwatng do stanu zadtuzenia. Wysoko$¢ takich rat spowodowalaby ze okres
splaty zadluzenia bylby niezwykle dlugi, nawet gdyby oboje pozwani placili lacznie 800 zlotych miesiecznie to splata
samej tylko kwoty zasadzonej wyrokiem 158.251,10 zlotych nie liczac nawet dalszych odsetek musialaby zajaé okolo
198 miesiecy, czyli szesnascie i pot roku. Takie Swiadczenie nie ma nalezytego znaczenia ekonomicznego dla strony
powodowej. Ustalenie z kolei odpowiednio wysokich rat, pozwalajacych splaci¢ dlug w przeciggu dwoch-trzech lat
jest bez sensu, gdyz przekraczaloby wielokrotnie mozliwosci zarobkowe pozwanych i byloby niemozliwe dla nich do
splacenia.

W tej sytuacji jak sie zdaje dla pozwanych wyjSciem z sytuacji mogloby by¢ jedynie wziecie jakiego$ kredytu
refinansowego (o ile w ich sytuacji majatkowej, kto$ by go im udzielil), co oznacza ipso facto, ze rozkladanie dlugu
na raty nie ma sensu, skoro przy opcji kredytu refinansowego bytaby mozliwa jego jednorazowa splata. Gdyby zas
to nie doszlo do skutku to niestety wydaje sie, ze jedynym realnym sposobem splaty zobowigzania bedzie zbycie
nieruchomoéci pochodzacej ze spadku po matce A. Z. i splata zadluzenia z tego tytuhu, z ograniczeniem wynikajacych
z przepiséw prawa spadkowego. Oczywiécie konsekwencja moze by¢ to, ze komfort zamieszkania D. Z. (2) ulegnie
obnizeniu, ale posiadajac regularne dochody z pracy bedzie w stanie sie utrzymywac¢ i wynajaé inne lokum.
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