Sygn. akt I C 936/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 marca 2018 r.

Sad Okregowy w Tarnowie, I Wydzial Cywilny

w skladzie :

Przewodniczacy: SSO Barbara Grodkowska
Protokolant: st. sekr. sgdowy Magdalena Ciesla

po rozpoznaniu w dniu 277 marca 2018 r. w Tarnowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. P.

przeciwko (...) S.A.
wS.

o zaplate

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. na rzecz powoda M. P. kwote 200.000,00 z} (dwiescie tysiecy zlotych 00/100)
tytulem zado$c¢uczynienia wraz
z ustawowymi odsetkami za opdZnienie poczawszy od dnia 08 pazdziernika 2013 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. na rzecz powoda M. P. kwoty po 500,00 z} (pieéset zlotych 00/100)
miesiecznie poczawszy od marca 2018 r. platne

z gory do dnia 10 kazdego nastepujacego po sobie miesigca wraz

z ustawowymi odsetkami za opdZnienie w platnosci ktoérejkolwiek z rat

w terminie;

ITI. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

IV. nakazuje $ciagnac¢ od strony pozwanej (...) S.A. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Tarnowie
kwote 14.195,20 zl (czternadcie tysiecy sto dziewietdziesigt pie¢ zlotych 20/100) tytulem zwrotu czeSci kosztéw
postepowania, od ktérych powdd byt zwolniony;

V. koszty zastepstwa procesowego miedzy stronami wzajemnie znosi.
Sygn. aktI C 936/13
wyroku Sqdu Okregowego w Tarnowie z dnia 27 marca 2018 roku

Pozwem z dnia 10 lipca 2013 roku skierowanym przeciwko (...) S.A. powod M. P. domagal sie zasadzenia na swoja rzecz
od strony pozwanej kwoty 250.000 z} tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde wraz z ustawowymi odsetkami
liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, jak réwniez kwoty 100.000 z} tytulem zadoSéuczynienia



za naruszenie dobr osobistych. Wniosl takze o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanej kwoty 13.000 zl tytulem
odszkodowania oraz kwoty 1500 zl miesiecznie tytulem renty za catkowita utrate zdolnos$ci do pracy.

Na uzasadnienie swojego stanowiska powo6d podal, ze w dniu 29 maja 2012 roku ulegl wypadkowi komunikacyjnemu.
W wyniku tego zdarzenia powdd doznal obrazen ciala w postaci stluczenia klatki piersiowej ze sthuczeniem
prawego pluca, prawostronnej odmy oplucnej, co spowodowalo ostrg niewydolnoé¢ oddechows, wymagajaca
wentylacji mechanicznej za pomoca respiratora, zlamania otwartej nasady blizszej kosci ramieniowej, ztamania
wieloodlamowego, rany szarpanej prawego lokcia, rany szarpanej prawego dolu podkolanowego, rany szarpanej
okolicy ledZzwiowej po stronie prawej, a ktore to obrazenia stanowily chorobe realnie zagrazajaca zyciu.

Uzasadniajac zadanie odszkodowawcze powod podniosl, ze od dnia wystapienia krytycznego zdarzenia z uwagi na
swoj stan zdrowia nie moze podjaé zadnej pracy. W tej sytuacji powdd nie ma zadnych dochodéw pozwalajacych na
pokrycie kosztow utrzymania. Wskazal, ze otrzymuje jedynie tytulem zasitku opiekunczego kwote 153 zl oraz zasilek
z Gminnego O$rodka Pomocy Spolecznej kwote 383 zl, co lacznie daje kwote 536 zi. M. P. dodal, ze miesieczne
koszty swojego utrzymania wynosza 1500 zl. Podkreslil przy tym, ze utrzymuje sie czyniac stosowne wydatki na koszty
leczenia, z powyzszych Srodkoéw oraz ze Srodkéw pienieznych przekazywanych przez M. Z. w kwocie po okolo 1000
z} miesiecznie, ktora pokrywa je w pelnym zakresie tytulem pozyczki dla swojego ojca, tj. powoda. Zaznaczyl, ze w
okresie od dnia 01 czerwca 2012 roku do dnia 30 czerwca 2013 roku tytulem pozyczki otrzymal od corki M. Z. kwote
13.000 zt. Wobec powyzszego w tej sytuacji zadanie zasadzenia od pozwanej na swoja rzecz kwoty 13.000 zt tytulem
odszkodowania jawi sie jako w pelni zasadne, albowiem gdyby nie wypadek, powdd §wiadczylby prace u przedsiebiorcy
pod firmg Zaklad (...) z siedzibg w B. za wynagrodzeniem w kwocie 1500 zl miesiecznie. Z uwagi na fakt, iz pow6d nie
jest w stanie podjac jakiejkolwiek pracy, a musi posiada¢ jakiekolwiek §rodki na pokrycie swoich kosztéw utrzymania,
za uzasadnione uzna¢ nalezy réwniez zadanie zasadzenia od pozwanej na rzecz powoda tytulem renty za caltkowita
utrate zdolnoSci do pracy kwoty po 1500 zl miesiecznie. Kwota 1500 zl miesiecznie pozwoli na pokrycie miesiecznych
kosztoéw utrzymania powoda.

W odpowiedzi na pozew z dnia o5 lutego 2014 roku strona pozwana wniosla o oddalenie powddztwa w catoSci.
W ocenie pozwanej zadania pozwu sa niezasadne. Pozwana wskazala, ze przeprowadzila kompletne i rzetelne
postepowanie szkodowe o nr szkody (...), ktérego celem bylo ustalenie okolicznoSci zdarzenia, rozmiaréw szkody oraz
krzywdy powoda, a takze zakresu odpowiedzialno$ci pozwanej. Podkreslila takze, ze uznala swojg odpowiedzialnosé
co do zasady i po analizie dokumentacji szkody przyznala ostatecznie na rzecz powoda lacznie kwote 45.000 z}
tytulem zado$¢uczynienia za doznana krzywde wynikajaca z uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia spowodowanego
cierpieniem fizycznym oraz negatywnymi odczuciami psychicznymi bedacymi nastepstwem zdarzenia z dnia 29
maja 2012 roku. Wskazala przy tym, ze w toku postepowania szkodowego lekarz orzecznik wydal na zlecenie
strony pozwanej opinie, w ktoérej stwierdzil, ze na skutek wypadku powo6d doznal 27% uszczerbku na zdrowiu. W
ocenie pozwanej wyplata zadoSéuczynienia za doznang krzywde w wysokos$ci 45.000 z} oznacza, ze za kazdy 1%
uszczerbku powdd otrzymal kwote w wysokos$ci 1666, 66 zE. Wobec powyzszego zdaniem pozwanej przyznana kwota
zado$éuczynienia ponad wszelka watpliwo$¢ rekompensuje w pelnej wysokosci doznana przez powoda krzywde co
oznacza, ze roszczenie pozwu winno zosta¢ oddalone w catoSci.

Odnoszac sie do zadania powoda w przedmiocie zasadzenia od pozwanej odszkodowania w wysokoSci 13.000 zl,
Ubezpieczyciel podnidst, ze corka powoda M. Z. przekazywala powodowi $rodki pieniezne w wysokoéci 1.000 zt
miesiecznie tytulem pozyczki, a otrzymane w ten sposéb Srodki pieniezne powdd przeznaczal na zaspokojenie swoich
codziennych potrzeb. W ocenie pozwanej powod nie wykazal zaréwno zasadnoSci, jak i wysokoéci dochodzonej
tytulem odszkodowania kwoty. Pozwana podkreslila przy tym, ze powod nie zataczyt do pozwu zadnych dokumentow
w postaci rachunkéw, czy tez paragonow, ktére uzasadnialyby roszczenie o zaplate odszkodowania. Ubezpieczyciel
dodal, ze nawet gdyby przyjac¢, zgodnie z twierdzeniami pozwu, iz powdd otrzymywal od swojej corki pieniadze na
zaspokojenie swoich codziennych potrzeb, to nalezy stwierdzi¢, ze koszty codziennego utrzymania nie pozostaja w
normalnym zwigzku przyczynowym z wypadkiem, ktoremu ulegl powod.



Pozwana zakwestionowala takze zadanie powoda dotyczace zasgdzenia renty uznajg je za niezasadne i niewykazane.
Zdaniem pozwanej powdd nie przedstawil zadnych dowodéow wskazujacych na realng mozliwo$é podjecia pracy oraz
wysoko$¢ potencjalnych zarobkéw, ktore moglby otrzymywacé, gdyby nie doszlo do wypadku.

W ostatecznie sprecyzowanym zadaniu pozwu na rozprawie w dniu 27 marca 2018 roku powo6d wnioést o zasadzenie
od pozwanego na swoja rzecz kwoty 350.000 zl tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde oraz 13.000 z} tytulem
odszkodowania oraz 1.500 zl miesiecznie tytulem renty wraz z odsetkami. Powod wniost réwniez o zasadzenie od
pozwanego kosztow postepowania.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
W dniu 29 maja 2012 roku w B. mial miejsce wypadek samochodowy, w wyniku ktérego poszkodowany zostal M. P..

Sprawcg zdarzenia byt A. J., ktory kierujac samochodem osobowym marki O. (...) o nr rej. (...) nie zachowal
nalezytej ostroznosci i nie dostosowal predkoéci do panujacych warunkéw drogowych, doprowadzajac do potracenia
przechodzacego przez oznakowane znakami poziomymi i pionowymi przejscie dla pieszych pieszego M. P..

W wyniku powyzszej opisanego zdarzenia powdd doznal obrazen ciala w postaci stluczenia klatki piersiowej
ze stluczeniem prawego pluca, prawostronng odme oplucna, co spowodowalo ostra niewydolno$¢ oddechowa
wymagajaca wentylacji mechanicznej za pomocg respiratora, zlamania otwartego nasady blizszej prawej koSci
ramieniowej, zlamania wieloodtamowego, otwartej kosci prawego podudzia, rany szarpanej prawego lokcia, rany
szarpanej dotu podkolanowego, rany szarpanej okolicy ledzZwiowej po stronie prawe;.

Pojazd sprawcy zdarzenia ubezpieczony byt w zakresie odpowiedzialnoSci cywilnej posiadacza pojazdow w
towarzystwie (...) S.A..

Dowdd: wyrok Sadu Rejonowego w Bochni z dnia 16 sierpnia 2012 roku w sprawie II K 462/12 (k.17-18).

Powod bezposrednio po zdarzeniu w przewieziony zostal karetka pogotowia ratunkowego w stanie nieprzytomnosci,
zaintubowany, wentylowany mechanicznie, poddany sedanacji do Szpitala (...) w B., gdzie zostal poddany zabiegowi
operacyjnemu. M. P. bezposrednio z bloku operacyjnego, w warunkach ktérego zaopatrzono otwarte zlamania, jakich
doznal w wynik zdarzenia zostal przewieziony na Oddzial Anestezjologii i Intensywnej Terapii, gdzie przebywal
w okresie od 30 maja 2012 roku do 03 czerwca 2012 roku. Podczas hospitalizacji na w/w Oddziale powo6d byl
mechanicznie wentylowany. W 3 dobie od przyjecia na Oddzial powo6d po uzyskaniu wydolnego oddechu wlasnego
zostal ekstubowany.

Wykonane w dniu 30 maja 2012 roku zdjecie RTG pluc wykazalo cechy prawostronnej odmy optlucnowej — widoczne
czeSciowe zapadniecie sie prawego pluca, zlamanie tylnych odcinkéw VII, VIIT i IX Zebra po stronie prawe;j.

Dowdd: karta informacyjna leczenia szpitalnego (k.14-15).

Bezposrednio z Oddzialu Anestezjologii i Intensywnej Terapii, po zakonczeniu terapeutycznego na tymze Oddziale,
powdd zostal przyjety na Oddziat Chirurgii Ogblnej i Urazowej Szpitala (...) w B., gdzie przebywal od dnia 03 czerwca
2012 roku do dnia 12 czerwca 2012 roku. Na Oddziale tym u powoda rozpoznano uraz wielonarzadowy, zlamanie
otwarte wieloodlamowe podudzia prawego, nasady blizszej kosci ramiennej prawej, rane szarpna lokcia prawego, dotu
podkolanowego prawego, okolicy ledzwiowej prawej, rane szarpana tokcia prawego dotu podkolanowego prawego,
okolicy ledzwiowej prawej. Powdd zostal zakwalifikowany do leczenia operacyjnego w trybie odroczonym. Zabieg
operacyjny powoda przeprowadzono w dniu 06 czerwca 2012 roku. Przebieg pooperacyjny nastepowal bez powiklan.
Powdd zostal wypisany do domu w dniu 12 czerwca 2012 roku w stanie ogélnym dobrym z zaleceniami. Powod
jednoczes$nie zostal obowiazany do stawienia sie za 5-7 dni do kontroli na Oddzial Chirurgii Szpitala (...) w B..



Dowdd: karta informacyjna z leczenia szpitalnego (k.16), zeznania §wiadka M. Z. (k.177-178), zeznania Swiadka T. Z.
(k.179), skierowanie do poradni specjalistycznej chirurgicznej (k.216), zeznania powoda (k.244).

Kolejna hospitalizacja powoda miala miejsce w okresie od dnia 06 maja 2013 roku do dnia 14 maja 2013 roku.
W tym czasie M. P. przebywal na Oddziale Szpitala (...) w B., gdzie w dniu 07 maja 2013 roku zostal poddany
kolejnemu zabiegowi operacyjnemu. Przeprowadzony u powoda zabieg chirurgiczny polegal na usunieciu materialu
zespalajacego z podudzia prawego oraz kosci ramiennej prawej. Okres okolooperacyjny przebiegal bez powiklan, a
powdd na oddziale byl rehabilitowany. Po okresie hospitalizacji powdd zostal wypisany do domu z zaleceniami. Pow6d
otrzymal roéwniez skierowanie do poradni ortopedycznej w dniu 15 maja 2013 roku.

Dowdd: karta informacyjna z leczenia szpitalnego (k.28-29), zeznania §wiadka M. Z. (k.177-178).

Komplikacje powoda zwigzane ze zrostem kos$ci, spowodowaly konieczno$é¢ przeprowadzenia u powoda kolejnego
zabiegu operacyjnego, ktory polegal na pobraniu z uda tkanki kostnej celem przyspieszenia zrostow.

Dowdd: zeznania §wiadka M. Z. (k.177-178), zeznania powoda (k.244).

Orzeczeniem Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawno$ci w B. z dnia 20 wrze$nia 2012 roku zaliczono
powoda do znacznego stopnia niepelnosprawnosci od maja 2012 roku do 01 sierpnia 2013 roku. Ustalony stopien
niepelnosprawnosci datuje sie od dnia 16 lipca 2012 roku.

Dowdd: Orzeczenie Powiatowego Zespotu do spraw orzekania o niepelnosprawnoéci z dnia 20 wrzesnia 2012 roku
(k. 19).

Kolejnym orzeczeniem z dnia 27 sierpnia 2013 roku zaliczono powoda do

umiarkowanego stopnia niepelnosprawnoéci i ustalono, ze powdéd moze $wiadczy¢é prace w warunkach pracy
chronione;j.

Dowod: orzeczenie Powiatowego Zespolu do spraw orzekania o niepelnosprawnosci z dnia 27 sierpnia 2013roku
(k-44-45).

Powod obecnie ma 55 lat i posiada wyksztalcenie podstawowe. Powdd Swiadezyt prace jako niewykfalifikowany
pracownik fizyczny, przy czym wykonywat prace na réznych stanowiskach. W okresie od dnia 13 stycznia 1982 roku
do dnia 31 stycznia 1988 roku M. P. $wiadczyl prace w Gminnej Spoldzielni (...) w B., gdzie zajmowal stanowisko
ladowacza ekipy za i wyladunkowe;j. Nastepnie, od dnia 07 kwietnia 1988 roku do dnia 20 lipca 1990 roku powod
pracowal w Zakladzie (...) w B. w charakterze wartownika. W okresie od dnia 01 pazdziernika 1991 roku do dnia
30 kwietnia 1992 roku M. P. byl zatrudniony w Przedsiebiorstwie (...) na stanowisku stolarza. W okresie od dnia 01
grudnia 1992 roku do dnia 31 grudnia 1993 roku powod byl zatrudniony w przedsiebiorstwie (...) w B. na stanowisku
pakowacza kawy. W okresie od dnia 06 listopada 1995 roku do dnia 31 grudnia 1995 roku powdd $wiadczyt prace
na rzecz Firmy (...) z siedzibga w Z. w charakterze murarza. Nastepnie powo6d nie §wiadczyl pracy zarobkowej o
charakterze cigglym, na podstawie zawartej umowy o prace z pracodawca, podejmowal jedynie prace dorywcze w
okresie wiosennym oraz jesiennym pracujac ,,na czarno”.

Dowdd: $éwiadectwo pracy z dnia 04 stycznia 1994 roku (k.20), $wiadectwo pracy z dnia 29 stycznia 1988 roku (k.21),
Swiadectwo pracy z dnia 23 lipca 1990 roku (k.22), Swiadectwo pracy z dnia 05 stycznia 1996 roku (k.23), §wiadectwo
pracy z dnia 30 kwietnia 1992 roku (k.24), zeznania Swiadka B. P. (k.199), zeznania powoda (k.244-246).

Z uwagi na fakt, ze powdd pozostawal zarejestrowany w Urzedzie Pracy w B. jako osoba bezrobotna, w dniu wypadku
powodowi przystugiwalo prawo do swiadczen publicznych zakladéw opieki zdrowotnej na zasadach przewidzianych
dla pracownikéw. Na mocy decyzji wydanej w dniu 28 sierpnia 2012 roku przez Powiatowy Urzad Pracy w B. powod
utracil status osoby bezrobotne;.



Zdarzalo sie ze powdd wyjezdzal w celach zarobkowych do Austrii ora do Szwecji, gdzie nielegalnie $§wiadczyl prace,
tzn. ,, na czarno”.

Dowdd: zadwiadczenie z dnia 01 czerwca 2012 roku wydane przez Powiatowy Urzad Pracy w B. ((k.29), decyzja wydana
przez Powiatowy Urzad Pracy w B. w dniu 28 sierpnia 2012 roku (k.30), zeznania powoda (k.244-246).

W niedlugim okresie przez data zdarzenia, to jest okolo miesigca czasu przed dniem 29 maja 2012 roku powod
Swiadczyt prace na rzecz P. K., ktory prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza o nazwie (...) z siedziba w B.. Nie bylo to
zatrudnienie o charakterze ciaglym, lecz na podstawie umowy zlecenie. U tegoz pracodawcy powdd byt montazysta
ogrodzen, wykonywal podmuréwki betonowe oraz montowal ogrodzenia. P. K. zlecal powodowi wykonanie pracy
wowczas, kiedy otrzymywal on wiecej zlecen i w zwigzku z tym zachodzila konieczno$é pomocy dodatkowego
pracownika. Za wykonane zlecenie powdd otrzymywal wynagrodzenie w r6znej wysokos$ci, przy czym oscylowato ono
w granicach okolo 1500 — 2000 zt netto. Wynagrodzenie to uzaleznione bylo od tego, ile pracy wykonal powod oraz
od pogody.

W okresach zimowych powdd rejestrowal sie w Urzedzie Pracy jako osoba bezrobotna. Zdarzalo sie, ze w zimie
sporadycznie otrzymywal zlecenia od 0sob trzecich. Wynagrodzenie powoda w okresach zimowych, jakie uzyskiwat z
tytulu podejmowanych prac dorywczych oscylowalo w granicach 300 zl na tydzien.

Dowdd: zeznania $wiadka P. K. (k.206), zeznania S. P. (k.206-207), zeznania $wiadka T. Z. (k.179-180), zeznania
powoda (k.245).

Decyzja z dnia 20 listopada 2012 roku Kierownik Gminnego O$rodka Pomocy Spolecznej w B. przyznal powodowi
zasilek staly dla osoby samotnie gospodarujgcej na okres od dnia 01 listopada 2012 roku do dnia 01 sierpnia 2013
roku w kwocie 389 z}.

Kolejng decyzja wydana w dniu 26 wrze$nia 2013 roku Kierownik Gminnego O$rodka Pomocy Spolecznej w B.
przyznal M. P. zasilek staly dla osoby samotnie gospodarujacej w wysokoSci 376, 45 zl na okres od dnia 02 sierpnia
2013 roku do dnia 31 sierpnia 2013 roku, zas na okres od dnia 01 wrze$nia 2013 roku do dnia 02 sierpnia 2015 roku
powyzsze zasilek zostal przyznany powodowi w kwocie 529 z}. Powyzsza decyzja Kierownik przyznal nadto powodowi
oplacanie sktadek na ubezpieczenie zdrowotne.

Dowdd: decyzja z dnia 26 wrzeénia 2013 roku (k.38), decyzja z dnia 20 listopada 2012 roku (k.39).

W postepowaniu likwidacyjnym strona pozwana przyjela odpowiedzialno$¢ cywilna za zaistniale zdarzenie drogowe
z dnia 29 maja 2012 roku i po rozpatrzeniu roszczen zgloszonych przez powoda, wyplacila mu lacznie kwote 45.000
z} tytulem zado$céuczynienia (art. 445 § 1 k.c.). Kwota ta zostala wyplacona powodowi w dwoch transzach: w dnu 21
pazdziernika 2013 roku Ubezpieczyciel wplacil na rachunek bankowy powoda kwote 33.000 zl. Z kolei w dniu 03
lutego 2014 roku Ubezpieczyciel wyplacil powodowi kwote 12.000 zl. Czeéc¢ kwoty otrzymanej od Ubezpieczyciela w
ramach odszkodowania powod przeznaczyt na zakup lekarstw dla swojej mamy.

Strona pozwana nie uwzglednila roszczenia powoda dotyczacego zasadzenia na rzecz M. P. renty wyréwnawczej
z tytulu utraty zdolno$ci do pracy uznajac je za niezasadne z uwagi na fakt, iz nie udokumentowano, aby powdd
pozostawal w formalnych stosunku pracy zanim doszlo do przedmiotowego zdarzenia. Jednoczeénie pozwana oddalila
takze roszczenie z tytulu naruszenia dobr osobistych.

Dowod: pismo (...) z dnia 18 pazdziernika 2013 roku (k.78) potwierdzenie przelewéw bankowych dotyczacych wyplaty
przez pozwang zado$cuczynienia na rzecz powoda (k.148), pismo (...) z dnia 30 stycznia 2014 roku ( akta szkodowe),
zeznania powoda (k. 244-46).



W dniu 05 wrze$nia 2012 roku powod potwierdzit odbiér od sprawcy zdarzenia A. J. kwoty 5.000 zl zasadzonej przez
Sad Rejonowy w Bochni jako nawiazki za przedmiotowe zdarzenie. Powod o$wiadczyl nadto, ze nie wnosi dalszych
roszczen.

Dowdd: oswiadczenie z dnia 05 wrze$nia 2012 roku (k.82).

Powod po wypisie ze Szpitala wrocil do swojego domu rodzinnego w D., gdzie mieszka razem ze swoja mama i
braémi. Po opuszczeniu szpitala i powrocie do domu powdd przez okres miesigca czasu byl stanie lezacym. Powdd
mial noge zabezpieczona na odcinku od stopy do kolana, a reka spoczywala na temblaku. Nie mogt samodzielnie
wykonywaé¢ podstawowych czynnoSci zycia codziennego i zalezny byt od pomocy innych os6b. Powdd przez okres
okolo 6 miesiecy jezdzil na wozku inwalidzkim, po czym stopniowo zaczat porusza¢ sie przy pomocy kul. Jednakze w
zwiazku ze skutkami zdarzenia z dnia 29 maja 2012 roku i doznanymi obrazeniami, powod nie mogl stangé na nodze,
a z uwagi na niesprawna reke nie moglt wesprze¢ sie na kulach. O kulach powod poruszat sie przez okres okolo roku
czasu. Z uwagi na doznane obrazenia powod odczuwal silny bol. Powdd wymagal w zwiazku z doznanym uszczerbkiem
na zdrowiu pomocy 0s6b trzecich. Opieke nad nim sprawowala jego corka M. Z.. Po krytycznym zdarzeniu powoda
odwiedzala réwniez jego byla Zona B. P.. Mama powoda w okresie leczenia podawala powodowi obiad, jak rowniez
pomagala przygotowac $niadanie i kolacje. Z kolei corka powoda, przez okres okolo miesigca do dwoch miesiecy czasu
od momentu wypisania powoda ze Szpitala, przyjezdzala codziennie do miejsca zamieszkania ojca i prala ojcu ubrania,
jak rowniez pomagata ojcu przejsé do tazienki w celu wykonania higieny osobistej. Cérka robila powodowi wszystkie
zakupy oraz kupowata lekarstwa. W pdzniejszym okresie czasu, M. Z. przyjezdzala do powoda co raz rzadziej albowiem
powdd z uwagi poprawe stanu zdrowia nie wymagal juz codziennej opieki. Cérka powoda nadto przez okres okolo roku
czasu w ramach niespisanej umowy pozyczki zwartej z powodem co miesigc przekazywala powodowi kwote 1000 zl.
Powdd obiecal corce, ze zwroci otrzymane od niej $rodki pieniezne, jak otrzyma odszkodowanie od Ubezpieczyciela.
M. P. nie wydatkowal tych kwot na koszty zwiazane z jego leczeniem w zwigzku z doznanymi obrazeniami na skutek
wypadku z dnia 29 maja 2012 roku. m.in. zakupil sprzetu do rehabilitacji. Kwoty pieniezne przekazywane przez corke
powdd przeznaczal na swoje utrzymane oraz na koszty utrzymania domu, tzn. powdd partycypowal w kosztach zakupu
wegla, w oplatach za media, jak rowniez przeznaczal na zakup paszy dla kur. Po wypisie ze szpitala powod regularnie
zglaszal sie na wizyty kontrolne do szpitala oraz kontynuowat rehabilitacje, ktéra trwala miesiac czasu, a zabiegi
rehabilitacyjne odbywaly sie dwa razy w tygodniu. Na rehabilitacje oraz na wizyty kontrolne do Szpitala powoda
zawozila jego corka. Nastepnie powdd jezdzil na kontrole lekarskie co miesiac lub co dwa, z czasem co raz rzadziej,
poniewaz stan zdrowia powoda sie poprawial. Powdd nie uczeszczal na prywatne zabieg rehabilitacyjne, jak réwniez
nie korzystal z prywatnych wizyt lekarskich, a koszty leczenia pokryt NFZ. Obecnie powdd oczekuje na rehabilitacje
refundowang przez NFZ.

Dowod: zeznania $wiadka M. Z. (k.177-178), zeznania $wiadka T. Z. (k.179-180), zeznania $wiadka B. P. (k.198-199),
zeznania D. C. (k.199-200), zeznania Swiadka S. P. (k.206-207), zeznania powoda (k.244-246).

Po trzecim zabiegu operacyjnym, jakiemu zostal poddany powo6d, M. P. zaczal poruszaé sie samodzielnie. Obecnie
powodowi trudno$ci sprawia poruszanie, szczego6lnie po schodach. Pow6d musi sie podtrzymywac , stopa nie jest w
pelni ruchoma, a noga jest troche krotsza , co rodzi konieczno$é podkladania do buta wkladki ortopedycznej. Prawa
reka rowniez nie wroécila do pelnej sprawnosci. M. P. jest w stanie podnie$¢ reke jedynie w pewnym zakresie. Powod
moze podnosic przedmioty, jednak tylko na pewng wysoko$¢. Przy wykonywaniu czynno$ci M. P. postuguje sie gtéwnie
lewa reka.

Aktualne pow6d ma mozliwoé¢ samemu sie ubrac, posprzataé swoj pokoj. Powdd nie jest w stanie wykonywac ciezkich
prac, nie moze poragba¢ drzewa na opal. Powdd nie moze podnosié ciezkich przedmiotow. Moze jedynie np. wziaé
kubek z herbata i wykona¢ podstawowe czynnosci.

Od dnia wypadku powdd nie podjal zadnej pracy. Powodowi nie przyznano prawa do otrzymywania renty z ZUS z
uwagi na fakt, iz powdd nie osiaggnal wymaganymi przepisami prawa stazu pracy.



Obecnie powdd podejmuje jedynie lekkie prace doryweze u sasiadéw, z ktorych otrzymuje niewielki dochod, ktory
przeznacza na swoje utrzymanie.

Dowod: zeznania $wiadka M. Z. (k.177-178), zeznania $§wiadka T. Z. (k.179-180), zeznania $wiadka S. P. (k.206-207),
zeznania powoda (k.244-246).

Na skutek zdarzenia z dnia 29 maja 2012 roku u powoda na przedniej powierzchni barku prawego widoczna jest
blizna pooperacyjna o dlugo$ci okolo 15 cm z wyraznym zanikiem mieSnia naramiennego. Na przedniej powierzchni
podudzia prawego, ponizej rzepki bocznej widoczna jest blizna pooperacyjna o dlugosci 3cm. Nieco przy$rodkowo
widoczna blizna pourazowa o wymiarach 8 x 2 cm. W obrebie dotu podkolanowego zaopatrzona poprzeczna blizna o
dlugos$ci 12 em. Na granicy okolicy ledzwiowej prawej tuz nad talerzem biodrowym cztery rysowate blizny o dtugosci
od 4 — 6 cm. Ponizej pepka blizna pooperacyjna o dlugosci 5 cm, a nad grzebieniem talerza biodrowego lewego o blizna
o dtugosci 8 cm. Podobna blizna pooperacyjna wystepuje po stronie prawe;j.

Dowod: opinia sagdowo — lekarska Collegium Medicum (...) (k.275-279).

Obecnie u powoda stwierdza sie ograniczenie ruchomosci stawu barkowego prawego, przykurcz zgieciowy stawu
lokciowego prawego, przykurcz zgieciowy kolana prawego, oslabienie sily mie$niowej mieéni ramienia i zginaczy
grzbietowych stopy. Nadto na skutek feralnego zdarzenia z dnia 29 maja 2012 roku u powoda wystapily zaburzenia
adaptacyjne. W sytuacji urazu wielomiejscowego, gdzie dochodzi do otwartych zlaman odmy oplucnowej, ztaman
zeber mozna przyjaé, iz istnialo zagrozenie utraty zycia przez powoda, gdyby nie udzielono mu kwalifikowanej pomocy
medycznej.

Zdarzenie z dnia 29 maja 2012 roku spowodowalo nastepstwa w stanie zdrowia fizycznego i psychicznego powoda.
Wypadek, jakiemu ulegl M. P. ograniczyl sprawnos$é fizyczng powoda w zakresie chodu, a takze wykonywania
czynno$ci wymagajacych oburecznego podnoszenia i swobodnego manipulowania trzymanymi przedmiotami, co
spowodowalo, iz utracil zdolnosé¢ do pracy jako robotnik niewykfalifikowany na budowie. Obrazenia, ktérych powod
doznal na skutek wypadku byly bolesne, spowodowaly u powoda poza bélem fizycznym, cierpienie psychiczne, ktore
wyrazone bylo zaburzeniami adaptacyjnymi.

Powod nie rokuje powrotu do stanu sprawno$ci psychofizycznej w zakresie dotknietym nastepstwami urazu
wielomiejscowego zwigzanymi ze zdarzeniem z dnia 29 maja 2012 roku, ani fizycznie, ani hipotetycznie.

M. P. jest niezdolny do pracy w charakterze robotnika niewykfalifikowanego i w zwiazku przeze wszystkim ze stanem
konczyny gornej prawej i upo$ledzeniu chodu nie rokuje odzyskania zdolno$ci do pracy na otwartym rynku pracy.
Powo6d moze pracowaé w warunkach pracy chronionej jako pracownik fizyczny.

Powod od chwili krytycznego zdarzenia wymaga pomocy osdb trzecich poza okresami pobytu w szpitalu w zakresie
czynnosci zycia codziennego wymagajacych pelnozakresowego chwytu oburecznego, wykonywania ciezszych prac
domowych zwigzanych z utrzymywaniem cigglosci funkcjonowania miejsca zamieszkania w wymiarze okolo 2 godzin
dziennie.

W wyniku zdarzenia w dniu 29 maja 2012 roku powdd doznal uszczerbku na zdrowiu laczne w 97,5 %. Ten uszczerbek
stanowi sume uszczerbkow z tytulu poszezegdlnych urazéw, a mianowicie:

- 30 % w zwiagzku ze zlamaniem koSci ramiennej z nastepowym ograniczeniem ruchomo$ci w stawie barkowym
prawym,

- 20% w zwigzku z ograniczeniem ruchomosci barku prawego po przebytym zlamaniu koéci ramiennej prawej,
- 15% w zwiazku ze zlamaniem podudzia prawego,

- 7,5% w zwigzku z ograniczeniem ruchomosci kolana prawego,



- 10% w zwiazku ze zlamaniem trzech zeber,

- 10% w zwigzku z odma oplucnowa prawostronna,

- 5 % w zwiazku z wystepujacymi u powoda zaburzeniami adaptacyjnymi pourazowymi.
Dowdd: opinia sgdowo — lekarska Collegium Medicum (...)(k.275-279).

Na podstawie uchwaly Walnego Zgromadzenia Akcjonariuszy z dnia 09 pazdziernika 2014 roku, zgodnie z trescig art.
492 § 11 k.s.h. podjeto decyzje o polaczeniu (...) S.A., nr KRS (...) z (...) S.A., nr KRS (...) poprzez przejecie w drodze
przeniesienia calego majatku (...) S.A. na (...) S.A. Tym samym sukcesorem wszelkich praw i obowigzkéw (...) S.A.
jest (...) S.A.

Dowdd: pismo (...) S.A. z dnia 11 grudnia 2014 roku (k.181-182), odpis KRS (...)S.A. (k.183-184), postanowienie Sadu
Rejonowego Gdansk Polnoc w Gdansku VIII Wydzial Gospodarczy z dnia 31 paZdziernika 2014 roku o polaczeniu
spotek (k.185).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych powyzej i zalegajacych w aktach sprawy dokumentow
dopuszczonych w charakterze dowodu oraz zeznan $wiadkoéw i powoda.

Wskazane powyzej dokumenty dajace podstawe dla poczynienia ustalen faktycznych w niniejszej sprawie Sad uznat
za autentyczne i wiarygodne. Ich tre$c i forma nie budzily zastrzezen i watpliwoSci i nie ujawnily sie okolicznoéci
podwazalyby wiarygodno$¢ tych dowodow i godzily w ich moc dowodowa od strony materialnej czy formalne;.

W zakresie osobowych zrédel dowodowych Sad dal wiare zeznaniom Swiadkoéw jak i powoda, albowiem byly one
spojne, logiczne i konsekwentne. W swej relacji §wiadkowie ci opisali wszystkie zapamietane przez siebie okoliczno$ci
dotyczace stanu zdrowia powoda i podejmowanego przez niego leczenia. Ich relacje sa rzeczowe i wzajemnie sie
uzupekiajg.

Stan faktyczny sprawy Sad opart rowniez na opinii Collegium Medicum (...). W ocenie Sgdu opinia lekarska wydana
przez instytut zasluguje w pelni na danie jej wiary jako rzetelna, a ich wnioski sa logiczne i prawidlowo uzasadnione.
W sklad zespolu opiniujacego wchodzily osoby posiadajace fachowa wiedze w zakresie wymaganych wiadomosci
specjalistycznych. Sad uznat opinie za miarodajne zrédlo wiedzy, majac na wzgledzie, ze biegli wyczerpujaco i w sposob
zgodny z posiadana wiedza medyczna odpowiedzieli na liczne pytania. Sad nie znalazl podstaw do dopuszczenia
dowodu z opinii bieglych innego Instytutu wzglednie opinii niezaleznego bieglego i oddalil w tym zakresie wniosek
pelnomocnika pozwanej. Podkreslié trzeba, ze niezadowolenie strony z wnioskéw plynacych z opinii nie moze stanowié
jedynej podstawy do dopuszczenia kolejnej opinii, gdyz przedluzaloby to jedynie postepowanie i prowadzilo do
powielania sie materialu dowodowego, az do uzyskania pozadanych przez pozwana wynikow opiniowania. W ocenie
Sadu wnioski w zlozonej opinii sa oparte na szczegdtowej analizie zgromadzonej dokumentacji medycznej i fachowe;j
wiedzy bieglych oraz przeprowadzonych badaniach powoda. Biegli w spos6b wyczerpujacy odpowiedzieli na pytania
stron oraz logicznie uzasadnili wnioski zawarte w zlozonej opinii. W ocenie Sadu opinia Instytutu sporzadzona zostata
w oparciu o obiektywny i rzetelnie zebrany material badawczy, ktory pozwalal sformutowaé wnioski konicowe przez
bieglych. Wobec powyzszego Sad uznal te opinie za miarodajne Zrodlo wiedzy i poczynil na jej podstawie ustalenia
faktyczne w sprawie.

Odnoszac sie do zarzutdéw strony pozwanej do opinii sporzadzonej przez Instytut przede wszystkim nalezy wskazac,
ze opinia ta nie byla jedyna podstawa wyrokowania Sadu, gdyz Sad uwzglednit caly zebrany w sprawie material
dowodowy. Podkresli¢ nalezy, zarzuty pozwanej dotyczace wyliczonego przez bieglych procentowego uszczerbku na
zdrowiu nie mogly odnieé¢ skutku, albowiem wysoko$¢ procentowego uszczerbku na zdrowiu ma dla Sadu znaczenie
drugorzedne. Zauwazyc¢ trzeba, ze biegli wskazali, ze pow6d doznal uszczerbku na zdrowiu lgczne w 97,5 %, przy ten
uszczerbek stanowi sume uszczerbkow z tytulu poszczegdlnych urazéw. Sad nie wylicza kwoty naleznego powodowi
zado$éuczynienia w spos6b matematyczny polegajacy na przeliczeniu okreslonej stalej kwoty odpowiadajacej jednemu



procentowi uszczerbku na zdrowiu. W zlozonej opinii biegli jednoznacznie wskazali, Ze powdd nie rokuje powrotu
do stanu sprawnoéci psychofizycznej w zakresie dotknietym nastepstwami urazu wielomiejscowego zwiazanymi z
krytycznym zdarzeniem ani faktycznie ani hipotetycznie. Skutki wypadku komunikacyjnego niewatpliwie wiec w
sposoéb istotny ograniczyly powoda w jego planach, zdezorganizowaly jego Zycie i wymagaly od niego dodatkowego
zaangazowania w wizyty lekarskie.

Dlatego tez, majac na wzgledzie rozlegte obrazenia jakich doznal powdd i b6l zwigzany z tymi obrazeniami podnoszone
przez ubezpieczyciela zarzuty nalezalo uznaé za li tylko nieuzasadniona polemike pozwanej z prawidlowymi
ustaleniami bieglych.

Sad rozwazyl co nastepuje:
Powodztwo M. P. zastugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie zaréwno co do zado$¢uczynienia, jak i co do renty.

Bezspornym w sprawie bylo, iz pozwany - stosownie do treéci art. 822 § 1 k.c.- jako ubezpieczyciel jest zobowiazany
na podstawie zawartej umowy odpowiedzialno$ci cywilnej OC do naprawienia szkody spowodowanej przez sprawce
wypadku komunikacyjnego. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze w mys§l art. 822 § 4 k.c. uprawniony do odszkodowania
w zwiazku ze zdarzeniem objetym umowa odpowiedzialnoéci cywilnej moze dochodzié roszczenia bezposérednio
od ubezpieczyciela. Zgodnie za$ z dyspozycja art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych z
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystluguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sga obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode,
ktoérej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstréj zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie
mienia. W tej sytuacji powdd mogl swoje roszczenia wynikajgce z odpowiedzialnoéci deliktowej sprawcy wypadku
kierowa¢ przeciwko pozwanemu ubezpieczycielowi, ktory byl zwigzany ze sprawcg wypadku umowa ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilne;j.

Zauwazy¢ nalezy, ze zado$Cuczynienie stanowi rekompensate krzywdy ocenianej indywidualnie w kazdym
konkretnym przypadku. Z tresci art. 445 § 1 k.c. wynika, Ze okreSlenie wysoko$ci naleznego zado$éuczynienia
ustawodawca pozostawil uznaniu sedziowskiemu, wskazujac jedynie, ze ma to by¢ kwota odpowiednia do
doznanej krzywdy. Odczucie krzywdy jest pojeciem subiektywnym i niewymiernym, jednak okreslajac wysoko$c
zado$¢éuczynienia Sad musi kierowad sie przestankami obiektywnymi, biorac pod uwage szeroko rozumiane cierpienia
fizyczne i psychiczne poszkodowanego, w tym skutki jakie zdarzenie wywarlo w ograniczeniach w zyciu codziennym,
planach zyciowych, sposobie spedzania wolnego czasu, mozliwo$ci rozwijania zainteresowan. Powolany przepis nie
precyzuje blizej pojecia krzywdy oraz charakteru przyznawanego zadoS¢uczynienia. Jednakze zar6wno w doktrynie,
jak i orzecznictwie przyjmuje sie, ze krzywde nalezy rozumieé jako cierpienie fizyczne, to jest bol i inne dolegliwosci,
cierpienia psychiczne, to jest ujemne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami
uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w postaci, np. zeszpecenia, niemoznosci uprawiania okreslonej dzialalnosci,
wylaczenia z normalnego zycia itp.

W zwigzku z tym, ze ustalenie wysokoS$ci zado$§éuczynienia jest nader ocenne i nalezy do sfery swobodnego uznania
sedziowskiego, to ingerencja Sadu drugiej instancji w ustalong wyrokiem wysoko$é zadoSéuczynienia jest mozliwa
jedynie w wypadku, gdyby po uwzglednieniu wszystkich okolicznosci sprawy, majacych wplyw na jego rozmiary,
okazalo sie ono niewspolmiernie nieodpowiednie, tj. albo razaco wygoérowane, albo razaco niskie (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 18 listopada 2004 roku, sygnatura akt I CK 219/04, lex nr 146356; z dnia 9 lipca 1970 roku,
sygnatura akt III PRN 39/70, OSNC 1971/3/53).

Majac na wzgledzie powyzsze kryteria oraz material dowodowy zebrany w sprawie Sad uznal, ze M. P. niewatpliwie
doznal krzywdy w wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 29 maja 2012 roku. Przystepujac za$ do oceny jej
rozmiaru, nalezy w pierwszym rzedzie wskazac, iz niewatpliwie stwierdzono u powoda nastepstwa natury fizycznej
powstale na skutek wypadku. Przede wszystkim powdd doznal obrazen w postaci stluczenia klatki piersiowej
ze stluczeniem prawego pluca, prawostronna odme oplucna, co spowodowalo ostra niewydolno$¢ oddechowa



wymagajaca wentylacji mechanicznej za pomoca respiratora, zlamania otwartego nasady blizszej prawej koSci
ramieniowej, zlamania wieloodlamowego, otwartej kosci prawego podudzia, rany szarpanej prawego lokcia, rany
szarpanej dolu podkolanowego, rany szarpanej okolicy ledzwiowej po stronie prawej. Powyzsze urazy wymagaly
leczenia operacyjnego oraz dlugotrwalej rekonwalescencji i byty dla powoda Zrédlem znacznych cierpien fizycznych.

Jak wynika z okolicznosci ustalonych w sprawie w zwiazku z doznanymi na skutek wypadku obrazeniami powdd nie
tylko musial pewien czas znosi¢ dolegliwo$ci bélowe o znacznym natezeniu, ale rowniez cierpial z powodu ograniczen
w mozliwo$ci poruszania sie i wykonywania codziennych czynnos$ci. Powod po wypadku przez okres miesigca lezal
w domu, a nastepnie przez okres okolo szeSciu miesiecy czasu poruszal sie na wozku, az w konicu mog} poruszac sie
przy pomocy kul lokciowych. W tym okresie niewatpliwie powdd odczuwal znaczne jeszcze dolegliwo$ci bolowe, ktore
stopniowo sie zmniejszaly. Bezspornie przez kilka miesiecy byl wylaczony z normalnego zycia.

W ocenie Sadu nie budzi zadnych watpliwoéci to, ze powod przezyt ogromny stres zwigzany z wypadkiem, jakiemu
ulegl w dniu 29 maja 2012 roku, a nastepnie z hospitalizacja, przeprowadzonymi zabiegami operacyjnymi i
dolegliwo$ciami fizycznymi. Niewatpliwie takze, zardwno sama rozlegloé¢ obrazen doznanych przez powoda, jak i
ich nastepstwa, stanowily dla powoda znaczny dyskomfort i utrudnienie w codziennym funkcjonowaniu. Sad zwrdcit
roéwniez uwage na fakt, iz konsekwencje zdarzenia z dnia 29 maja 2012 roku mialy dodatkowo wplyw na codzienne
zycie powoda, ktory w pierwszym okresie po zdarzeniu byl w szerokim zakresie uzalezniony od pomocy oséb trzecich.

W tym miejscu zaznaczy¢ trzeba, ze dla wysokosci zado$Cuczynienia istotne znaczenia mial fakt dlugotrwalego,
bolesnego procesu leczenia i rehabilitacji. Dlugotrwalo$¢ tego leczenia i niepewne rokowania na przyszlo§é bardzo
negatywnie wplynely na stan psychiczny powoda. Niewatpliwie takze, zar6wno sama rozleglos¢ obrazen doznanych
przez powoda, jak i ich nastepstwa, stanowily dla powoda znaczny dyskomfort i utrudnienie w codziennym
funkcjonowaniu. Negatywny wplyw samopoczucie psychiczne powoda mial réwniez fakt, ze w ze wzgledu na jego stan
zdrowia po wypadku ograniczona zostata jego zdolno$¢ do podejmowania dotychczasowych prac. Powdd bowiem jest
niezdolny do pracy w charakterze robotnika niewykfalifikowanego, a w takim charakterze podejmowal dotychczas
prace zarobkowa. Ponadto, z uwagi na stan konczyny gérnej prawej i upos$ledzenie chodu nie rokuje do odzyskania
zdolnoéci do pracy na otwartym rynku pracy i moze pracowa¢ w warunkach pracy chronionej jako pracownik fizyczny.
Powdd zostal zaliczony do grona 0s6b niepelnosprawnych w stopniu umiarkowanym. To, w ocenie Sadu, niewatpliwie
potegowato negatywne samopoczucie powoda, ktéry do momentu zdarzenia byt osobg w pelni sprawng i samodzielna.

Nie ulega watpliwoSci, ze skala tych obrazen i rozlegly proces leczenia spowodowaly znaczne nasilenie krzywdy u
powoda na co zlozyly sie silne i dlugotrwale dolegliwosci bolowe i trudne przezycia zwiazane z uszkodzeniem ciala.
Istotnym jest rowniez to, ze powdd nie ma mozliwoéci do pelnego powrotu do zdrowia a dysfunkeje ruchu sa trwale.

Biorac pod uwage powyzsze skutki wypadku i jego nastepstwa kwota zado$¢uczynienia powinna stanowi¢ odczuwalng
dla powoda gratyfikacje i nie mozna uznaé za wystarczajacq w tym zakresie kwote 45 000 zl, jaka przyznal powodowi
pozwany ubezpieczyciel w ramach postepowania likwidacyjnego. Jak wynika z okoliczno$ci ustalonych w sprawie
w zwigzku z doznanymi na skutek wypadku obrazeniami powo6d nie tylko musial przechodzié dlugie leczenie —
w tym szereg zabiegéw podczas kilkukrotnych pobytéw w szpitalu i dalsze zabiegi, ale ma znaczaco ograniczona
zdolno$¢é sprawnego funkcjonowania w poréwnaniu do stanu zdrowia przed wypadkiem. Rozlegle obrazenia jakich
doznal powod spowodowaly trwaly uszczerbek na zdrowiu powoda ktéry na podstawie rozporzadzenia Ministra
Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 roku w sprawie szczegétowych zasad orzekania o stalym lub
dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu, trybu postepowania przy ustalaniu tego uszczerbku oraz postepowania o
wyplate jednorazowego odszkodowania biegly ocenil lacznie az na 97.5 %. Nie ulega watpliwo$ci, ze skala tych obrazen
i rozlegly proces leczenia spowodowaly znaczne nasilenie krzywdy u powoda na co zlozyly sie silne i dlugotrwale
dolegliwo$ci bolowe i trudne przezycia zwiazane z uszkodzeniem ciala.

Majac zatem na uwadze ustalenia bieglych zawarte w sporzadzonej opinii w sprawie, a takze okoliczno$ci wypadku,
dolegliwo$ci fizyczne i psychiczne zwigzane z wypadkiem, a takze zwazywszy na dyspozycje art. 445 k.c. Sad uznal, ze
odpowiednia i adekwatng do opisanej powyzej sytuacji jest laczna kwota 250 000 zt tytulem zado$éuczynienia, przy



czym nalezne na rzecz powoda zado$éuczynienie w kwocie 250 000 podlega odpowiedniemu zmniejszeniu z uwagi
na to, ze powdd otrzymala juz od pozwanego ubezpieczyciela kwote 45.000 zt oraz od sprawcy wypadku nawigzke
w wysoko$ci 5.000 zl i ostatecznie zasadzeniu podlegala pozostala do zaplaty kwota 200 000 z}. W ocenie Sadu
kwota ta nie jest kwota wygérowang. Uwzglednia ona bowiem doznang przez powoda krzywde, na ktora skladaja
sie cierpienia fizyczne w postaci bolu i innych dolegliwo$ci oraz cierpienie psychiczne, polegajace na ujemnych
uczuciach i przezyciach w zwigzku z doznanymi cierpieniami fizycznymi, rozstrojem zdrowia i uszkodzeniami ciala.
W ocenie Sadu, taka kwota zado$¢uczynienia, w pelni odpowiada kondycji i wiekowi powoda, warunkom, w jakich
on funkcjonuje oraz aktualnym warunkom ekonomicznym. Stanowi ona dla powoda realng pomoc i rekompensate za
doznang krzywde, a takze wplynie odpowiednio na sytuacje ekonomiczng powoda.

Podnie$¢ jednocze$nie nalezy, ze miarkujac wysoko§¢ zado$c¢uczynienia za doznang przez powoda krzywde pamietac
nalezalo, ze zado$cCuczynienie to nie moze miec¢ na celu jego wzbogacenia. Sad Najwyzszy wskazal bowiem, ze ,krzywda
wynagradzana zadoS§éuczynieniem pienieznym, uregulowanym w art. 445 k.c.” jest szkoda niemajatkowa. Charakter
takiej szkody decyduje o jej niewymiernoSci. Przyznanego poszkodowanemu zado$c¢uczynienia nie nalezy zatem
traktowaé na zasadzie ekwiwalentno$ci, ktéra charakteryzuje wynagrodzenie szkody majatkowej. Odpowiednio$é
kwoty zado$c¢uczynienia, o ktorej stanowi art. 445 § 1 k.c., ma shuzy¢ zlagodzeniu doznanej krzywdy, a jednocze$nie
nie by¢ Zrodlem wzbogacenia” (por wyrok SN z dnia 9 lutego 2000r. III CKN 582/98, lex nr 52776).

Z tych tez wzgledéw w pozostalym zakresie jego powddztwo podlegalo oddaleniu. Majac powyzsze na uwadze orzec
nalezalo jak w pkt I sentencji wyroku, przy czym o odsetkach od zasadzonej kwoty zado$éuczynienia, nalezalo orzec
na podstawie art. 481 §1 k.c., stanowiacego, ze jezeli dtuznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego,
wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo
nastepstwem okolicznoSci, za ktore dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi.

Sad mial na uwadze, ze Swiadczenie z tytulu zado$cuczynienia ma charakter bezterminowy i przeksztalcenie go w
zobowigzanie terminowe nastepuje po wezwaniu dtuznika do jego wykonania przez wierzyciela (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2005 r., I CK 7/05, opubl. LEX nr 153254). Sad uznal, Zze zadanie konkretnej
kwoty zado$éuczynienia na rzecz powoda zostalo wystosowane do strony pozwanej w chwili zlozenia pozwu, a
niespelnienie §wiadczenia, oznaczalo popadniecie pozwanego zakladu ubezpieczen w opdznienie z platnosScig i tym
samym skutkowalo wymagalno$cig roszczenia odsetkowego wedlug wskazanej wyzej daty.

Podstawe prawng odszkodowania stanowi przepis art. 444 § 1 k.c., zgodnie z ktorym w razie uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. W judykaturze
i piSmiennictwie wskazuje sie, iz poszkodowany moze domagaé sie kompensaty wszelkich kosztéw, a wiec: kosztow
leczenia (pobytu w szpitalu, konsultacji u wybitnych specjalistow, dodatkowej pomocy pielegniarskiej, koszty lekarstw
itp.), kosztow transportu, kosztow odwiedzin oséb bliskich, kosztow szczegolnego odzywiania i pielegnacji w okresie
rekonwalescencji, kosztow nabycia specjalistycznej aparatury rehabilitacyjnej, kosztow sprawowanej nad nim opieki,
kosztow przyuczenia do wykonywania nowego zawodu, zwrotu utraconych zarobkow.

Dyspozycja tego przepisu obejmuje miedzy innymi koszty opieki nad osobg poszkodowana, jezeli opieka osoby trzeciej
stala sie niezbedna z uwagi na uszkodzenie ciala lub rozstréj zdrowia wywolane czynem niedozwolonym.

Przenoszac powyzsze wywody i wskazania na grunt rozpoznawanej sprawy podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z art. 232
k.p.c. obowigzek wskazania dowoddéw obcigza przede wszystkim strony, a w myél art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu
spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Oznacza to, ze ten, kto powoluje sie na przystugujace
mu prawo, wystepujac z zadaniem obowigzany jest udowodnié okolicznosci faktyczne uzasadniajace to zadania.
Chodzi tu o fakty, ktére maja istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, wykazujace istnienie prawa. Zgodnie
z zasadg wyrazona w tym przepisie, kto powolujac sie na przystugujace mu prawo, zada czego$ od innej osoby,
obowiazany jest udowodni¢ okoliczno$ci faktyczne uzasadniajace to zadanie. Zaprzeczenie okoliczno$ciom dokonane
przez strone przeciwna wywoluje ten skutek, ze istotne dla sprawy fakty staja sie sporne i muszg by¢ udowodnione.
W razie ich nieudowodnienia Sad oceni je na niekorzy$¢ strony, na ktérej spoczywatl ciezar dowodu, chyba ze mial



mozno$¢ przekonaé sie o prawdziwoéci twierdzen na innej podstawie. Jezeli strona powodowa udowodnila fakty
przemawiajgce za zasadnoS$ciag powddztwa, to na stronie pozwanej spoczywa ciezar udowodnienia ekscepcji i faktow
uzasadniajgcych jej zdaniem oddalenie powbdztwa (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 20 kwietnia 1982 r., I CR 79/82,
niepubl.). Wobec nie wykazania zgloszonych twierdzen, Sad pomija te twierdzenia jako golostowne.

W niniejszej sprawie pow6d domagal sie takze zasadzenia od pozwanej na swoja rzecz odszkodowania w kwocie 13.000
z}. Powbd wiec w ramach niniejszego postepowania winien byl wiec wykazaé zasadno$é swojego roszczenia, w tym
wypadku poprzez $cisle udowodnienie szkody majatkowej wymagajacej naprawienia.

W okoliczno$ciach tej sprawy powod nie wykazalw jakikolwiek sposob, ze poniost i ponosi nadal jakiekolwiek koszty
leczenia, ktére uzasadnialaby zasadzenie mu odszkodowania Zauwazyé¢ trzeba, ze M. P. nie przedlozyl zadnych
dokumentéw w postaci rachunkéw czy paragonow, ktére uzasadnialyby roszczenie o zaplate odszkodowania, nie
wykazal, aby otrzymane przez corke kwoty pieniezne przeznaczal na ponoszenie kosztéw leczenia, czy dojazdéw do
placowek medycznych, kosztow zabiegow rehabilitacyjnych badz zakupu lekarstw, co uniemozliwito, chociazby w
oparciu o art.322 k.p.c., zasadzenie na jego rzecz odszkodowania. Co wiecej, jak wynika z akt sprawy, w szczegolnosci
z zalaczonej dokumentacji medycznej powoda, M. P. pozostawal w leczeniu w ramach powszechnego ubezpieczenia
NFZ, a na paragonie fiskalnym znajdujacym sie w aktach sprawy poza lekiem C. pozostale pozycje nie mialy zwigzku
zleczeniem nastepstw urazu, zatem nie ponosit on dodatkowych kosztéw zwigzanych z leczeniem obrazen doznanych
w wyniku zdarzenia z dnia 29 maja 2012 roku. Powod nie zakupit sprzetu rehabilitacyjnego, a zatem nie sposob uznac,
aby wydatkowe kwoty pieniezne zwiazane byly z koniecznoscia pokrycia kosztéow leczenia bedacych nastepstwem
wypadku, jakiemu ulegl M. P..

Wydajacrozstrzygniecie w tym zakresie Sad oparl sie takze na zebranym w sprawie materiale dowodowym. Jak wynika
z akt sprawy, M. Z. przekazywala ojcu przez okres okolo roku czasu miesiecznie kwote 1000 zl, a otrzymane Srodki
pieniezne powdd przeznaczal na koszty swojego utrzymania, jak rowniez partycypowat w kosztach utrzymania domu,
w tym w ponoszeniu oplat za media. Nie budzi wiec watpliwosci Sadu, ze powoda z M. Z. laczyla umowa pozyczki.
Okoliczno$¢ te potwierdzaja takze zeznania M. Z., T. Z. oraz powoda. Ponadto, powdd sam przyznal, ze otrzymane od
corki kwoty pieniezne przeznaczal na swoje utrzymanie, jak rowniez partycypowal w kosztach utrzymania domu, w
tym w ponoszeniu oplat za media czy zakupu paszy dla kur. W konsekwencji nie sposéb uznaé, aby przekazywane M. P.
przez okres okolo roku czasu przez corke miesieczne kwoty pieniezne w wysokos$ci 1.000 zl, ktore powdd przeznaczatl
na zaspokojenie swoich codziennych potrzeb, rodzily powstanie po stronie pozwanej obowigzku odszkodowawczego
na rzecz powoda, w szczeg6lnoS$ci zwazywszy na fakt, iz ustalone w sprawie okolicznoSci faktyczne wskazujg, ze powdd
otrzymane od M. Z. srodki pieniezne wydatkowal na inny cel, ktory nie mial zwigzku ze zdarzeniem z dnia 29 maja
2012 roku.

Z tych tez wzgledbw roszczenie powoda o zasadzenie kwoty 13.000 zl jako nieuzasadnione w $wietle art. 444 § 1 k.c.
podlegato oddaleniu.

Zgodnie z treScig art. 444 § 2 k.c. poszkodowany moze zada¢ od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej
renty, jezeli utracil mozliwo$¢, jezeli utracit calkowicie lub czesciowo zdolnos$é do pracy zarobkowej, albo jezeli
zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przysztoé¢. Przewidziana przez prawodawce w
tresci artykulu 444, paragraf 2 k.c. renta z tytulu utraty zdolnosci do pracy (renta wyréwnawcza) stanowi forme
odszkodowania w granicach wyrzadzonej poszkodowanemu szkody. Swiadczenie to jest jednym z elementéw systemu
zabezpieczenia os6b przed skutkami utraty zdolnoSci do pracy. Co istotne przy tym, renta z artykulu 444, paragraf
2 k.c ma charakter kompensacyjny, nie jest to renta o charakterze socjalnym, a jej dochodzenie jest zwigzane z
ustaleniem szkody pozostajacej w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem sprawczym. Renta ta nazywana

jest wyrébwnawcza, poniewaz podstawowym celem tego §wiadczenia periodycznego jest rzeczywiScie wyrdéwnanie
powtarzajacego sie uszczerbku, jakiego doznaje poszkodowany w swych okresowych dochodach wskutek naruszenia
jego zdrowia.



Renta okreSlona w art. 444 § 2 k.c. ma na celu calo$ciowe wyréwnanie rzeczywistego, adekwatnego do sytuacji
danego poszkodowanego, uszczerbku majatkowego i przez to uzupehia, niejako "domyka" system rekompensaty
utraty zdolnoS$ci do pracy zarobkowej (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 19 lipca 2017r. IA Ca 1760/16,
LEX nr 2365572).

W orzecznictwie wskazuje sie, ze wysoko$¢ renty powinna odpowiadaé réznicy miedzy zarobkami, jakie poszkodowany
moéglby osiagaé, gdyby nie ulegt wypadkowi, a wynagrodzeniem, jakie - w konkretnych warunkach - jest w stanie
uzyskaé przy wykorzystaniu swej uszczuplonej zdolno$ci do pracy, z tym zastrzezeniem, ze poszkodowany nie ma
obowigzku podjecia sie kazdej pracy (wyrok SN z dnia 8 czerwca 2005 r., V CK 710/2004, LEX nr 183607). Szkoda
wyraza sie wiec r6znica miedzy potencjalnymi dochodami, jakie poszkodowany przypuszczalnie osiagalby gdyby nie
doznal uszkodzenia ciala, a wszelkimi dochodami, jakie moze faktycznie osiggaé bez zagrozenia stanu zdrowia.

Wskaza¢ nalezy, ze w przypadku obliczania renty z art. 444 § 2 k.c. sad nie jest zobowigzany do drobiazgowej
dokladno$ci; w tym zakresie powinien sie kierowa¢ wskazaniami z art. 322 k.p.c. (por. wyroki Sadu Najwyzszego z
dnia 25 listopada 1999 r., IT CKN 476/98, LEX nr 852517, i z dnia 3 listopada 2009 r., Il CSK 249/09, LEX nr 737261).

Sad nie znalazl podstaw do zasadzenia tzw. renty wyrownawczej w wysoko$ci wskazanej przez powoda, to jest w kwocie
1500 zk. Majac powyzsze na uwadze w ocenie Sadu kwota 500 zl jest adekwatna do sytuacji w jakiej znalaz} sie powdd
i nie moze by¢ uznana za oderwana od rzeczywistych mozliwoéci zarobkowych przed wypadkiem, w szczegblnosci,
zwazywszy na historie zatrudnienia powoda w okresie poprzedzajacym zdarzenie. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze przed
zdarzeniem z dnia 29 maja 2012 roku M. P. nie posiadal wysokich kwalifikacji, a swoja edukacje zakoniczyl na poziomie
Szkoly Podstawowe;j. Nie posiadal tez w momencie zdarzenia kwalifikacji zawodowych i nic nie wskazywalo na to,
ze bylby w stanie uzyskaé¢ konkretny zawo6d. Dlatego jego pozycja na rynku pracy nie byla najlepsza i szczegdlnie
korzystna. Podkresli¢ takze trzeba, ze powod przez okres kilkunastu lat, bowiem co najmniej od 2000 roku §wiadczenie
przez powoda pracy nie nosito cech stosunku pracy , a jedynie prace dorywczg. Powod nadto przez lata nie dazyt do
tego, aby uzyskaé zatrudnienie o charakterze stalym, ciaglym, jak réwniez nie podejmowal staran o to, aby zdoby¢
wyksztalcenie, ktore umozliwiloby powodowi podjecie zatrudnienia jako wykwalifikowany pracownik. O powyzszym
dobitnie $wiadcza zalaczone do akt sprawy Swiadectwa racy powoda z lat 9o-tych z ktérych wynika, ze powdd Swiadczyt
prace u r6znych pracodawcow, pracujac na réznych stanowiskach, takich jak m.in. stolarz, murarz, wartownik oraz
pakowacz kawy.

Poczynione w niniejszej sprawie ustalenia faktyczne wskazuja, ze M. P. po raz ostatni §wiadczyl prace na podstawie
umowy o prace z pracodawca w latach 9o-tych, natomiast w pdzniejszym okresie az do zdarzenia z dnia 29 maja 2012
roku powo6d podejmowal jedynie prace sezonowe ,na czarno”. Okolicznos$¢ te potwierdzil powdd skladajac zeznania
przez Sadem, w trakcie ktorych przyznal, iz w istocie podejmowat on jedynie jako niewykfalifikowany pracownik
fizyczny prace dorywcze w okresie wiosennym i jesiennym, natomiast w sezonie zimowym byl zarejestrowany w
Urzedzie Pracy jako osoba bezrobotna. Wynagrodzenie za prace, jakie otrzymywal powo6d bylo rézne. Miesieczne
zarobi powoda w okresach jesiennych i wiosennych oscylowaly w granicach okolo 1500 — 2000 zl, natomiast w
okresie zimowym powdd zarabial co najwyzej 300 z na tydzien. W efekcie, podejmowane przez powoda dzialania
spowodowaly, ze z uwagi na brak wymaganego przepisami prawa stazu pracy, powod nie nabyl prawa do Swiadczen
emerytalnych z ZUS.

Obecnie powdd nie ponosi dodatkowych kosztéw zwigzanych z leczeniem, jak réwniez zakonczyl proces rehabilitacji.
Nie spos6b réwniez zgodzic¢ sie z twierdzeniami pelnomocnika powoda, iz jego mandat na skutek zdarzenia z
dnia 29 maja 2012 roku stal sie osobg calkowicie niezdolna do pracy. Z dokonanych ustalen faktycznych, a w
szczegblno$ei z opinii Instytutu wynika, ze powdd bedzie mogt wykonywaé prace fizyczng w warunkach pracy
chronionej jako pracownik fizyczny. Tak wiec na skutek wypadku, ktéoremu ulegl powdd, nie utracil on catkowitej
zdolnoSci do zarobkowania, gdyz negatywne dolegliwoSci zwigzane z wypadkiem nie wyeliminowaly powoda z
aktywno$ci zawodowej ani tez nie ograniczyly mozliwosci podjecia przez powoda staran zmierzajacych do podjecia
zatrudnienia umozliwiajacego wykonywanie mu pracy w warunkach pracy chronionej jak pracownik fizyczny.



Dlatego tez oceniajac rozsadnie hipotetyczne zarobki, jakie powdd moglby osiagna¢, gdyby nie ulegt wypadkowi,
nalezy stwierdzié, ze najbardziej prawdopodobnym jest, iz nie przekraczalyby one sumy minimalnego wynagrodzenia
miesiecznego, a jego kwalifikacje nie pozwalaja na osiaggniecie wyzszego wynagrodzenia.

Odpowiednia renta, o ktérej mowa w art. 444 § 2 k.c., powinna stanowi¢ réznice miedzy wynagrodzeniem jakie
poszkodowany uzyskalby, gdyby zachowal pelna zdolno$¢ do pracy a dochodami jakie moze uzyskiwa¢ przy
wykorzystaniu ograniczonej zdolnoéci do pracy. Ta réznica odzwierciedla bowiem szkode, jaka ponosi poszkodowany
iktéra ma zrekompensowa¢é przewidziana w tym przepisie renta. Ustalone w sprawie okoliczno$ci faktyczne wskazuja,
ze powdd przed wypadkiem byl zdrowym, mlodym czlowiekiem, nie cierpiagcym na zadne dolegliwo$ci. Wykonywat
rozne prace, a w ostatnim czasie bezposérednio przed wypadkiem pracowal jako pracownik fizyczny, a praca ta
gwarantowala powodowi utrzymani. Obecnie, do takiej aktywno$ci powod z racji znacznej niepelnosprawnosci w
zakresie ukladu ruchu niewatpliwie zdolny nie jest. Powo6d nie posiada innego zawodu czy tez wyksztalcenia, ktore przy
istniejacych przeciwskazaniach do wykonywania okreslonych czynnosci i zaleceniu pracy w warunkach chronionych,
umozliwialyby znalezienie pracy i to gwarantujgcej podobne zarobki.

Biorac powyzsze pod uwage, tytulem renty wyréwnawczej od pozwanego zasadzono na rzecz powoda kwote 500
zlotych, przy czym wobec braku mozno$ci ustalenia skonkretyzowanych wysokosSci Sad skorzystal z uprawnien
przewidzianych treécig art. 322 k.p.c. i orzekl jak w punkcie II wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl w oparciu o art. 100 zd.1 k.p.c. ze wzgledu na jedynie czeSciowe uwzglednienie
powodztwa. Powodztwo w niniejszej sprawie uwzglednione zostalo jedynie w czeéci. Powdd korzystal w postepowaniu
z instytucji zwolnienia od kosztéow sagdowych w caloSci. W zakresie kosztow sadowych, opierajgc sie na dyspozycji
art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz.U.2010.90.594) Sad
zasadzil od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa oplate od pozwu w czeéci, w jakiej uwzgledniono zadanie 1j.
10.300 zl, nadto obciazyl go rowniez kosztami opinii tj. kwota 3894,20 zl. Lacznie nakazano $ciagna¢ od pozwanego
na rzecz Skarbu Panistwa kwote 14.195, 20 zl. Sad wzajemnie zni6st miedzy stronami pozostale koszty postepowania.
W ocenie Sadu proporcje miedzy zasadzonym na rzecz powoda roszczeniem, a czeécia, w jakiej zostalo ono oddalone
(ok. polowy) oraz fakt wygrania procesu co do zasady odpowiedzialno$ci uzasadniaja wzajemne zniesienie kosztow
w tym zakresie.



