Sygn. akt IT K 1281/22

0.1.WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2022 roku

Sad Rejonowy w Nowym Sgczu Wydzial IT Karny w skladzie:
Przewodniczacy: asesor sgdowy Dominik Maka
Protokolant: Karolina Rzeszowska - Swigut

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 listopada 2022 roku
sprawy G. S. syna B. i H. z domu G.

urodzonego (...) w K.

oskarzonego o to, ze:

w okresie czasu od nieustalonego dnia miesigca lutego 2021 roku do dnia 21 marca 2021 roku w miejscowosci R.,
rejonu (...) z wykorzystaniem takiej samej sposobnos$ci dopuscil sie nastepujacych przestepstw:

a) w nieustalonym dniu miesigca lutego 2021 roku telefonicznie wypowiadal grozby pozbawienia zycia pod adresem
A. S., ktore to grozby wzbudzily w zagrozonej uzasadniong obawe, ze zostang spelione

tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k.

b) w nieustalonym dniu miesigca lutego 2021 roku telefonicznie wypowiadal grozby pozbawienia zycia pod adresem
A. B. (1), ktore to grozby wzbudzily w zagrozonej uzasadniona obawe, ze zostana spelione

tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k.

¢) w dniu 21 marca 2021 roku w miejscowosci R., rejonu (...) telefonicznie wypowiadat grozby pozbawienia zycia
oraz uszkodzeniem bramy pod adresem A. S., ktére to grozby wzbudzily w zagrozonej uzasadniong obawe, ze beda
spelnione

tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k.

d) w dniu 21 marca 2021 roku w miejscowosci R., rejonu (...) telefonicznie wypowiadal grozby pozbawienia zycia
oraz uszkodzeniem bramy pod adresem A. B. (1), ktore to grozby wzbudzily w zagrozonej uzasadniona obawe, ze beda
spelnione

tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k.

I. wramach czynéw zarzucanych aktem oskarzenia uznaje G. S. za winnego tego, ze w okresie czasu od nieustalonego
dnia lutego 2021 roku do 21 marca 2021 roku R. z wykorzystaniem takiej samej sposobnos$ci dopuscil sie nastepujacych
przestepstw:

a)w nieustalonym dniu lutego 2021 roku w godzinach nocnych w R. poprzez rozmowe telefoniczng za posrednictwem
corki O. S. grozil pokrzywdzonym A. B. (1) i A. S. pozbawieniem zycia , ktére to grozby wzbudzily w pokrzywdzonych
uzasadniong obawe, ze zostana one spelnione



tj. wystepku z art. 190 § 1 k.k.

b)21 marca 2021 roku okolo godziny 17:00 w R. poprzez rozmowe telefoniczna za posrednictwem corki O. S. grozil
pokrzywdzonym A. B. (1) i A. S. pozbawieniem Zycia oraz zniszczeniem rzeczy ruchomej w postaci bramy o wartoéci
przekraczajacej 500 zlotych, ktore to grozby wzbudzily w pokrzywdzonych uzasadniong obawe, ze zostang one
spelione tj. wystepku z art. 190 § 1 k.k.

1j. lacznie czynow stanowiacych ciag przestepstw z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. i za ten ciag przestepstw na
podstawie art. 190 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu G. S. 300 (trzysta) stawek dziennych grzywny,
okreslajac wysokos$é jednej stawki dziennej grzywny na kwote 20 (dwudziestu) zlotych;

II. na podstawie art. 41a § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego G. S. érodek karny w postaci zakazu zblizania sie do
pokrzywdzonych A. B. (2) oraz A. B. (1) na odleglo$¢ mniejsza niz 50 (pieédziesieciu) metréw oraz kontaktowania sie
z pokrzywdzonym A. B. (1) na okres 3 (trzech) lat;

ITI. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego G. S. srodek kompensacyjny w postaci zado$éuczynienia
za doznang krzywde poprzez zaplate na rzecz :

a)A. B. (1) kwoty 1000 (tysiaca) zlotych
b)A. B. (2) kwoty 1000 (tysigca) zlotych;

IV. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego G. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 600 (szesciuset) zlotych
tytulem oplaty oraz kwote 100 (stu) zlotych tytulem wydatkéw tymczasowo poniesionych przez Skarb Panstwa;

U

ZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K1281/22
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
cze$ciach 3—8 formularza.




USTALENIE FAKTOW

o.1.Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1. G.S. w  okresie czasu od

nieustalonego dnia lutego
2021 roku do 21
marca 2021 roku
R. z  wykorzystaniem
takiej samej sposobnosci
dopuscil sie nastepujacych
przestepstw:

a)w nieustalonym dniu
lutego 2021 roku w
godzinach nocnych w
R. poprzez rozmowe
telefoniczng za
poérednictwem corki O.
S. grozil pokrzywdzonym
A, B. (1) i A S
pozbawieniem zycia , ktore
to grozby wzbudzily w
pokrzywdzonych
uzasadniona obawe, zZe
zostang one spekione.

b)21 marca 2021
roku  okolo  godziny
17:00 w R. poprzez
rozmowe telefoniczng za
posrednictwem corki O.
S. grozil pokrzywdzonym
A B. (1) i A
S. pozbawieniem zycia
oraz zniszczeniem rzeczy
ruchomej w postaci bramy
o warto$ci przekraczajacej
500 zlotych, ktére to
grozby  wzbudzily w
pokrzywdzonych




uzasadniona obawe,
zostang one spelnione

ze

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

A. S. (obecnie S. - | Notatkaurzedowak.1

() i G S do
2020 roku pozostawali w
zwigzku malzenskim. Z
tego zwiazku przyszlo na
Swiat dwoje dzieci tj. O.
S. i J. S., ktorzy obecnie
sq nastolatkami. A. S.
po faktycznym rozstaniu
sie z G. S. zamieszkala
wraz ze swoimi dzie¢mi
w domu jej partnera, a
potem aktualnego meza
A. B. (1) na terenie
R.. G. S. nie potrafil
pogodzi¢ sie z odejSciem
zony, w zwigzku z czym
sie  wobec
pokrzywdzonych roznego
rodzaju nieprzyjemnosci,

dopuszczal

wyzwisk, utarczek
stlownych, a nawet
wspoélnie z inna osoba
pobil A. B. (1), gdzie
owo pobicie poprzedzily
wczesniej  artykulowane

grozby pozbawienia zycia.

Zeznania Swiadka A. B. (1)
k. 4—5, k.115, k. 181-183

Zeznania $wiadka A. B. (2)
k. 11-12, k. 114, k.183-184

(...) screeny wiadomosci
tekstowych k. 17

Odpisy wyrokéow Sadu
Rejonowego w Nowym
Saczu w sprawach (...)

Jednocze$nie A. S. nie
czynila bylemu mezowi
przeszkbd w kontaktach
Na tym
tle dochodzilo do wielu
nieprzyjemnych sytuacji,
kiedy to G. S. w
trakcie kontaktéw z corka
za jej poSrednictwem
grozit  pokrzywdzonym.
Poczatkowo sytuacja ta,
dolegliwa dla
pokrzywdzonych, spotkala

7z  dzieémi.

choé¢

Zeznania Swiadka A. B. (1)
k. 4—5, k.115, k. 181-183

Zeznania $wiadka A. B. (2)
k. 11-12, k. 114, k.183-184




sie z brakiem szczegdlnej
reakcji A. B. (1) i A. B. (2).

Podobnie byto
nieustalonego dnia lutego
2021 roku, kiedy to G.
S. w godzinach nocnych
rozmawial przez telefon
ze swoja corka O. S..
W trakcie tej rozmowy
oskarzony zdajac
sprawe z bliskoSci swojej
stosunku do
pokrzywdzonych
przekazal O. S. informacje
ze zabije jej rodzicow.

sobie

corki w

Zeznania $wiadka A. B. (1)
k. 4—5, k.115, k. 181-183

Zeznania $wiadka A. B. (2)
k. 11-12, k. 114, k.183-184

Przerazona 0. S.

tych
sie do
sypialni pokrzywdzonych,
gdzie natychmiast
zrelacjonowala im grozby
artykulowane przez G.
S..  Pokrzywdzeni po

tych

niezwlocznie  po
stlowach udala

stowach uspokoili

maloletnia, nakazujac
jej  pbéjscie  spaé i

zaprzestanie tego rodzaju
rozmoéw. Niemniej jednak
slowa te wywolaly u
pokrzywdzonych
uzasadniong
okoliczno$ciami obawe ich
zrealizowania. Szczegolnie

A. B. (1), majac w
SwiadomoS$ci  uprzednie
pobicie ze strony G.

S. obawial sie przyjazdu
oskarzonego i w zwiazku
z tym nie poszedl juz
tego dnia spa¢, obserwujac
przez okno czy G. S. nie
zbliza sie do miejsca ich
zamieszkania.

Zeznania Swiadka A. B. (1)
k. 4—5, k.115, k. 181-183

Zeznania $wiadka A. B. (2)
k. 11-12, k. 114, k.183-184

Podobna sytuacja miala
miejsce roOwniez 21 marca

Notatka urzedowa k. 1




2021 roku, kiedy to
okolo godziny 17 O.
S. odebrala telefon od
swojego ojca. W trakcie
prowadzonej rozmowy G.
S. oznajmil corce, ze jest
w R. i przyjechal tutaj
aby pozbawi¢ zycia jej
matke oraz A. B. (1).
W trakcie tej rozmowy
G. S. wskazal rbéwniez,
iz obecnie przebywa na
myjni, gdyz nie bedzie
on rozwalal ich bramy
brudnym samochodem.

Zeznania Swiadka A. B. (1)
k. 4—5, k.115, k. 181-183

Zeznania $wiadka A. B. (2)
k. 11-12, k. 114, k.183-184

Zeznania $wiadka J. N. k.
20-21,k.116-117

Zeznania Swiadka E. L. k.
39

Protokot ogledzin plyty CD
k. 41-43

Plyta CD =z nagraniem
rozmowy z numerem 112 k.
44

W trakcie tej rozmowy O.
S., udala sie do salonu,
gdzie przebywali A. B.
(2) i A. B. (1), przez
co cze$¢ owego przekazu
byla réwniez bezposrednio
dla samych
pokrzywdzonych. Zarazem
0. S.
przekazala swoim
opiekunom grozby
artykulowane przez jej
ojca. Owe grozby wraz
z o$wiadczeniem G. S.
odno$nie przebywania na
R.,
pokrzywdzonych.

slyszalna

niezwlocznie

terenie przerazily

Zeznania Swiadka A. B. (1)
k. 4—5, k.115, k. 181-183

Zeznania $wiadka A. B. (2)
k. 11-12, k. 114, k.183-184

W zwigzku z czym A. B.
(1) poprosil czlonka swojej
rodziny o zweryfikowanie
obecnosci oskarzonego na
terenie myjni. Po krotkiej
chwili siostrzeniec
pokrzywdzonego

potwierdzit 6w  fakt,
co jeszcze bardziej
spotegowalo obawy
pokrzywdzonych. Dlatego
tez A. B. (1)

zdecydowal sie o calym

Zeznania Swiadka A. B. (1)
k. 4—5, k.115, k. 181-183

Zeznania $wiadka A. B. (2)
k. 11-12, k. 114, k.183-184

Protokdt ogledzin plyty CD
k. 41-43

Plyta CD 2z nagraniem
rozmowy z numerem 112 k.

44




zdarzeniu poinformowaé
wlaéciwe shuzby poprzez
polaczenie na  numer
alarmowy, w  trakcie
ktérej rozmowy przekazal
wiadomosSci  kierowane
przez oskarzonego za
posérednictwem

maloletniej.

Niedlugo po tym czasie na
myjnie przyjechal patrol
policji, ktéry potwierdzit,
ze G. S. wraz z W.
G. i obywatelem Ukrainy
Y. M. przebywa blisko
domu pokrzywdzonych.
Zarazem w trakcie
rozpytania podal, Ze
nadal kocha swoja zZone,
nie moze pogodzié sie
z jej odejéciem, lecz
nie ma zamiaru
jej czy jej aktualnemu

robi¢

partnerowi krzywdy.
Kolejno policjanci
pojechali do domu

pokrzywdzonych, gdzie A.
B. (1) przekazal im tresé
grozb formulowanych
przez G. S.. Policjanci
pouczyli pokrzywdzonych
o mozliwoSci zlozenia
zawiadomienia 0
przestepstwie, a nastepnie
udali sie za samochodem,
ktorym poruszat sie G. S.
w celu weryfikacji jego
zapewnien o opuszczeniu
R..

Notatka urzedowa k. 1

Zeznania $wiadka J. N. k.
20-21,k.116-117

Zeznania Swiadka W. G. k.
28, k.116

Zeznania $wiadka G. P. k.
32-33, k.118

Zeznania $wiadka J. O. k.
34, k.11y

Zeznania Swiadka E. L. k.
39

G. S. ma 42
lata. Oskarzony posiada
wyksztalcenie Srednie.
G. S. pracuje jako
pracownik fizyczny —
budowlaniec, z ktérej to
pracy oskarzony uzyskuje
miesieczny dochod w

Wyjaénienia podejrzanego

G. S. k. 49-50
w zakresie danych
osobopoznawczych

Karta karna k. 64




wysokoSci 3300 zlotych.
G. S.  jest 0soba
rozwiedziona, majjaca na
swoim utrzymaniu dwojke
maloletnich  dziecii. W
przeszlosci oskarzony
korzystal z konsultacji
psychiatrycznych z uwagi
na reaktywne zaburzenia
nastroju. Niemniej jednak
w chwili
inkryminowanych czynéw
byl zdolny do
rozpoznania ich znaczenia

on

oraz pokierowania swoim
postepowaniem. Byl on
takze w stanie prowadzié¢
sposob
samodzielny i rozsadny.
G. S.  jest 0soba
karang za przestepstwa
pobicia,  artykulowania
grozb karalnych, a takze
za wystepek skarbowy
stypizowany w art. 77 § 1
k.k.s.

obrone w

Dane o oskarzonym k.
65-66
Opinia
psychiatryczna k. 70-71

sadowo -

Odpisy wyrokow Sadu
Rejonowego w Nowym
Saczu w sprawach (...)

o.1.Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

OCena DOWOdow




o.1.Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowod

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

Wyjasnienia oskarzonego
w zakresie danych osobo
poznawczych

G. S. zarbwno w
trakcie postepowania
przygotowawczego jak
i rozprawy  glownej
konsekwentnie nie
przyznawat sie do

zarzucanych mu czyndw,
korzystajac z  prawa
do odmowy skladania
wyjasnien. Tym samym
6w Srodek dowodowy
w realiach tego procesu
nie moéglt by¢ przydatny
do ustalenia przebiegu

inkryminowanych
zdarzen. Sad Rejonowy
jednoczeénie postuzyt
sie danymi osobo
poznawczymi
przekazanymi przez G.
S. w trakcie obydwu
przestuchan,  zwracajac
uwage, ze owe
o$wiadczenia wiedzy
oskarzonego sq
koherentne z danymi
uzyskanymi przez
prowadzacego
postepowanie
przygotowawcze.

zeznania zlozone przez A.
B. (1)

Sad Rejonowy uznal za
wiarygodne i przydatne
do poczynienia ustalen
faktycznych
zlozone przez A. B. (1). W
pierwszym rzedzie wypada
przypomnie¢, ze polski
proces karny nie
legalnej teorii dowodéw,

zeznania

zna




wedle ktérych ustalenia
faktyczne mozna czynié
tylko i wylacznie poprzez
dowody o charakterze
bezposérednim. Przeciwnie
zasada swobodnej oceny
dowodéw pozwala na
wycigganie relewantnych
wnioskow  réwniez za
pomoca dowodéw o
charakterze posrednim, z
tym ze ich ocena powinna
by¢ w tym zakresie
szczegblnie staranna.
Zatem nie sposob
podzielic  argumentacji
obroncy oskarzonego, iz w
sytuacji skorzystania przez
O. S. z prawa do odmowy
skladania zeznan, nie
sposob ustali¢ tresci owej
rozmowy telefonicznej. W
tym  zakresie wypada
zwrdci¢ uwage na pewien
istotny, a dotad nie
uwypuklony fakt, ze A. B.
(1) jak i jego zona po
czeSci byli w tej sprawie
$Swiadkami bezposérednimi
owej rozZmowy. w
trakcie postepowania
przygotowawczego zeznali
oni bowiem, ze byli oni
bezposrednimi $wiadkami

czesci rozmowy
telefonicznej, ktéra miala
miejsce 21 marca

2021 roku i slyszeli
wprost grozby dotyczace
zniszczenia ich mienia.
Dalej nalezy wskazaé, ze w
$wietle orzecznictwa Sadu
Najwyzszego

dopuszczalne jest
przeprowadzenie dowodu
z zeznan rozpytujacych
funkcjonariuszy ~ policji
na okoliczno$¢ relacji
przekazanej przez §wiadka
korzystajacego nastepnie




z prawa do odmowy
skladania zeznan. Tym
bardziej istnieje  wiec
prawna mozliwosé
skorzystania z relacji
os6b, ktérym O. S.
przekazala tre$¢ rozmowy
z  oskarzonym. Tutaj
nalezy zwr6cié uwage, ze
A. B. (1) jednoznacznie
wskazal, ze G. S. w
kazdej z inkryminowanych
rozmow grozit im
pozbawieniem zycia, a w
trakcie drugiej z nich takze
zniszczeniem mienia w
postaci bramy. Co wazne
owe grozby pozbawienia
zycia na etapie procesu
A. B. (1) czasami nazywal
grozbami zalatwienia.
Niemniej wypada zwrdcié
uwage, ze A. S., ktora
takze Dbyla $wiadkiem
owego przekazu O. S.
caly czas poslugiwala sie
sformulowaniem ,zabije”.
Do tego konieczne jest
zwrdcenie  uwagi  na
przekaz  A. B. (1)
poczyniony w trakcie
rozmowy telefonicznej z
numerem  alarmowym,
gdzie pokrzywdzony
wprost mowil o grozbach
pozbawienia  zycia i
zniszczenia mienia. Co
wiecej fakt ten A. B. (1)
potwierdzit w poézniejszej
relacji skierowanej do
funkcjonariuszy policji, co
zostalo uwypuklone w
zeznaniach J. N. czy
E. L. W ocenie Sadu
Rejonowego brak jest
powodu aby O. S.
miala przekaza¢ swoim
opiekunom znieksztalcong
wersje wypowiedzi
oskarzonego. w




szczegblnosci jak wynika
z przeprowadzonych w
tej sprawie dowoddw,
utrzymuje ona poprawne
relacje z ojcem. Do tego jej
wiek wskazuje na stopien
dojrzatoéci wystarczajacy
do zrozumienia tego
rodzaju przekazu
intelektualnego i
przekazania go  bez
istotnych  znieksztalcen.
Do tego za wiarygodnoécia
tego przekazu lezy réwniez
wyzej podnoszony juz
fakt, ze cze§¢ rozmowy
z dnia 21 marca 2021
roku byla slyszalna przez
samych pokrzywdzonych.
Rownocze$nie warto
zwroécié uwage na
okoliczno$ci przekazania
owej relacji przez
maloletnia, kiedy to O.
S. byla rozemocjonowana
i przezywala owe
grozby formulowane przez
oskarzonego. Trzeba
podkresdli¢ réwniez, iz
wysoce watpliwe byloby
budzenie nieustalonego
dnia lutego 2021 roku
swoich opiekunéw tylko
po to aby przekazaé
im  zmy$long  wersje
zdarzenia. Co  wiecej
w tym zakresie warto
zwrdécié uwage, ze
inkryminowane czyny nie
byly pierwszymi tego
rodzaju zachowaniami
oskarzonego, ktory wedlug
relacji  pokrzywdzonych
tego rodzaju czynéw mial
dopuszczaé sie réwniez
uprzednio.  Najlepszym
zreszta dowodem na
uprzednie grozby
artykutowane przez G. S.
jest odpis wyroku Sadu




Rejonowego w Nowym
Saczu w sprawie (...).
Dalej w ocenie Sadu
Rejonowego wiarygodny
jest réwniez sam
przekaz pokrzywdzonego
A. B. (1. Tutaj
nalezy zwrdci¢c uwage na
fakt, ze pokrzywdzony
niezwlocznie po zdarzeniu
z dnia 21  marca
2021 roku zadzwonil na
numer alarmowy, gdzie
W szczery, a zarazem
pelny  emocji  sposbb
przekazal swoja wiedze
dyspozytorowi  numeru
alarmowego. Ponadto
tozsamg wersje zdarzenia
A. B. (1) przedstawil
interweniujacym

policjantom. Do tego
owe nieformalne relacje
byly zbiezne z pierwszym
przestuchaniem

pokrzywdzonego w tym
postepowaniu  karnym.
Sad Rejonowy dostrzega
zarazem istnienie
pewnych drobnych réznic
w tych zeznaniach
na przestrzeni calego
procesu. Niemniej jednak
owe roéznice nie mialy
doniostego charakteru i
sa tlumaczalne faktem
Znacznej odleglosci
czasowej od
inkryminowanych zdarzen
do przestuchania na

ostatnim terminie
rozprawy gléwnej, a takze
szeregiem podobnych

zachowan oskarzonego w
przeszloSci, co réwniez
musialo mie¢ wplyw na
procesy mnemologiczne
pokrzywdzonego.

Niemniej jednak co istotne
A. B. (1) za kazdym




razem spojnie zeznawal
o grozbach pozbawienia
zZycia czy  zniszczenia
mienia. Zarazem = w
ocenie Sadu Rejonowego
wiarygodne sq
o$wiadczenia swiadka
odnoszace sie do
powstania na skutek tych
wydarzen obawy podjecia
przez oskarzonego prob
ich fizycznej realizacji.
W tym aspekcie warto
mie¢ na wzgledzie fakt,
ze  pokrzywdzony byl
juz  wcze$niej  pobity
przez  pokrzywdzonego,
ktére to pobicie réwniez
poprzedzilo artykulowanie
szeregu grézb. Podobnie
zrozumialy jest fakt, ze
pokrzywdzony zwlekal z
zawiadomieniem policji,
czego dokonal w fazie
szczegblnie silnej obawy,
spowodowanej  fizyczna
obecno$cig  oskarzonego
w poblizu jego miejsca
zamieszkania.

Doéwiadczenie  zyciowe
uczy, ze wielokrotnie
osoby doswiadczajace
grozb, informuja o
ich fakcie dopiero po
okresie ich wielokrotnego
wypowiadania badZz w
sytuacji zaistnienia faktu
szczegoblnie mocno
ogniskujgcego obawy ich
spehienia. Podkreslié
zarazem nalezy, ze
zeznania A. B. (1)
pozostaja  zbiezne @z
o$wiadczeniami  wiedzy
zlozonymi przez A. B.
(2). Natomiast pewne
rébznice wewnetrzne w
tych  depozycjach  Sad
Rejonowy  rozstrzygnal
na korzysé zeznan




zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym z uwagi
na ich zwarto$¢ czasows z
inkryminowanymi

zdarzeniami oraz sp6jnosc
rozmowy
z dyspozytorem numeru

Z nagraniem

alarmowego oraz
relacjami  rozpytujacych
go policjantéw. Biorac
powyzsze pod uwage
Sad Rejonowy  uznal

oéwiadczenia wiedzy A.
B. (1) za wiarygodne i
przydatne do
rekonstrukeji stanu
faktycznego w tej sprawie i
na ich podstawie poczynit
szereg relewantnych dla
wyniku tego postepowania

ustalen faktycznych.
zeznania zlozone przez | Sad Rejonowy  uznal
Swiadek A. B. (2) takze za przydatne

do poczynienia ustalen
faktycznych w tej sprawie
zeznania zlozone przez
Swiadek A. B. (2).
Nie powtarzajac ogolnych
sformutowan zawartych w
zeznan A. B.
sie
obydwojga
pokrzywdzonych

ocenie
1 i

do zeznan

odnoszacych

nalezy
wskazaé, ze  Swiadek
ta podobnie jak jej
byla obecna w
trakcie czedci rozmowy
przeprowadzonej  przez
oskarzonego z maloletnia
w dniu 21 marca 2021
roku i w tym zakresie

nalezy uznac ja za $wiadka

maz

bezposredniego na réwni z
sama O. S.. Sad Rejonowy

dostrzega oczywiscie,
ze Swiadek  posiada
negatywne  nastawienie

do oskarzonego. Niemniej




jednak sam ten fakt
nie moze prowadzi¢ do
podwazenia
wiarygodno$ci jej zeznan.
W tym zakresie nalezy
wskazaé¢, ze strony od
wielu lat nie mieszkajg
ze soba, a mimo to
A. S. nie czyni zadnych
przeszkoéd w realizowaniu
przez G. S. prawa do
kontaktéow z dzieémi. Do
tego wskaza¢ nalezy, ze
nie sposob jest uznaé,
ze A. S. celowo miala
w sposob falszywy opisac
przekaz zrelacjonowany jej
przez corke. Tego rodzaju
argumentacja kloci sie
z dzialaniami podjetymi
przez pokrzywdzonych
21 marca 2021 roku,
kiedy to pokrzywdzeni
przestraszeni owymi
grozbami zdecydowali sie
zweryfikowaé
prawdziwo$¢  twierdzen
oskarzonego dotyczacych
pobytu w R., a potem
positkowac sie interwencja
policji.  Podjecie  tych
czynno$ci  $wiadezy o
autentycznej obawie
pokrzywdzonych,  ktbra
nie powstalaby przeciez
w  sytuacji, gdy to
pokrzywdzeni  chcieliby
w instrumentalny sposéb
spowodowa¢  wszczecie
procesu  karnego. Do
tego warto zwrocié
uwage, ze pokrzywdzeni
dopiero po  pewnym
czasie zdecydowali zlozyc
zawiadomienie o
popelnieniu przestepstwa,
co mozna laczy¢ z
wulgarnymi
wiadomoS$ciami
wysylanymi




pokrzywdzonej z numeru
oskarzonego. W ocenie
Sadu Rejonowego ten

zespot okolicznosci
Swiadczy 0 braku
celowego pomawiania

oskarzonego. W realiach
niniejszej sprawy brak
jest tez podstaw, aby
podwaza¢ wiarygodnos$é
samego przekazu O. S..
Tutaj nalezy przypomniec,
ze corka nie  jest
skonfliktowana z ojcem.
Ciezko tez twierdzi¢,
ze rozmawiajac z corka
w  lutym 2021 roku,
chcial jedynie realizowaé
kontakty, biorac pod
uwage czas
przeprowadzenia tej
rozmowy, a takze reakcje
emocjonalng maloletniej.
Dalej nalezy wskazad,
ze A. S. w trakcie
procesu  konsekwentnie
opisywala przebieg owego
zdarzenia. Do tego
istotne znaczenie mial
rowniez fakt, ze zeznania
pokrzywdzonej  licowaly
z opisem tych zdarzen
wynikajacym z o§wiadczen
wiedzy A. B. (1) czy co
wazniejsze z przebiegiem
roZmowy telefonicznej
czy efektem rozpytania
interweniujacych

funkcjonariuszy  policji.
Sad Rejonowy nie
dostrzegt  rowniez w
zeznaniach A. S.
dyskwalifikujacych ich
sprzeczno$ci o charakterze
wewnetrznym. Podkresli¢
takze nalezy, ze Swiadek na
przestrzeni tego procesu
zeznawala ~w  sposéb
wywazony. W zeznaniach
pokrzywdzonej nie bylo




zbednego wyolbrzymiania
postawy G. S..
Pokrzywdzona w swoich
depozycjach procesowych
koncentrowala sie na
sferze faktéw. Logiczne
jest réwniez, ze faktycznie

A. B. (2) mogta
obawia¢ sie realizacji
owych  grézb, majac

na wzgledzie porywezy
charakter swojego bylego
meza, jego sklonnoéé do
stosowania przemocy czy

tez leczenie
psychiatryczne. Zarazem
Sad Rejonowy zwazyl,

ze zgodne z zasadami
do$wiadczenia Zyciowego
jest tego
rodzaju zachowan

niezglaszanie

organom §cigania przez
dluzszy czas zwazywszy,
ze oskarzony to byly
maz pokrzywdzonej, a
takze ojciec dwojki jej
dzieci. Do tego nalezy
zwrécié uwage, ze A. B.
(2) ogdt przedmiotowych
zdarzen przedstawita
w  sposdb  rzeczowy,
od nadmiernej
emocjonalnosci.

wolny
Zatem

byly
przydatne do poczynienia

owe zeznania

w tej sprawie ustalen
faktycznych.
wiarygodne zeznania [ Sagd  Rejonowy  uznal

zlozone przez $wiadka J.
N..

natomiast za wiarygodne
zeznania zlozone przez
éwiadka J. N.. Swiadek
ten jest osoba calkowicie
obcg dla stron, ktéra nie
miala zadnego
w skladaniu okreSlonej
treSci oSwiadczen wiedzy.

interesu

Zarazem $wiadek ten

swoja wiedze o tym




zdarzeniu  powziat w
wyniku wykonywania
rutynowych czynnoSci
stuzbowych, przez co
nie jest on szczegdlnie
zaangazowany
emocjonalnie \ to
postepowanie. W  tym
miejscu nalezy podkreslié,
ze  Swiadek J. N.
dokonal rozpytania A.
B. (1), ktéry w trakcie
tych  czynno$ci  mial
potwierdzi¢ artykulowanie
wobec niego za
posrednictwem O. S. grozb
pozbawienia zycia. Owa
okoliczno$§¢ ma istotne
znaczenie dla sprawy,
gdyz pozwala weryfikowaé
jedno$é przekazu
pokrzywdzonych. Co
wiecej A. B. (1) w
trakcie tego rozpytania
mial uzasadniaé swdj
stan obawy  poprzez
wcezeéniejsze pobicie ze
strony oskarzonego.
Odnoszac sie natomiast
do samych zeznan J. N.
nalezy uznaé je za jasne,
spbjne, logiczne, zgodne
z zasadami do$wiadczenia
zyciowego. Swiadek ten
precyzyjnie opisal podjete
w  wyniku interwencji
czynnosci sluzbowe. Owa
relacia w pelni koreluje
z o$wiadczeniami wiedzy
pozostalych
funkcjonariuszy  policji,
ktéorzy brali udziat w
tej interwencji. Do tego
zeznania te sg takze spdjne
ze sporzadzona notatka
urzedowa. Dane uzyskane
dzieki przestuchaniu J. N.
licuja takze z zapisem
nagrania = rozmowy =z
dyspozytorem numeru




alarmowego. Biorac
powyzsze pod uwage
Sad Rejonowy ustalajac
stan faktyczny w
tej sprawie subsydiarnie
korzystal z  depozycji
zlozonych przez $wiadka
J. N.. Sad Rejonowy
zarazem  Kkierujac  sie
wskazaniami  zadanymi
przez Sad  Okregowy
ujawnil przedmiotowe
zeznania w trybie art. 442
§ 2 k.p.k. W ocenie Sadu
Rejonowego czynnoSci
przeprowadzone na
rozprawie w dniu 22
listopada 2022 roku nie
ujawnily tego rodzaju
nowych okolicznoSci,
ktore wymagalyby
powtérnego przestluchania
tego Swiadka. Owa
zbyteczno$¢  jawi  sie
jako tym wieksza biorac
pod uwage, ze W
trakcie przestuchania J.
N. w dniu 4 kwietnia
2022 roku byl obecny
obronca oskarzonego,
ktory aktywnie
uczestniczyt w  jego
przestuchaniu.

Roéwnoczeénie w zadnym
miejscu przepisy kodeksy
postepowania karnego
nie przedkladaja zasady
bezposrednio$ci nad
zasade szybkosci
procedowania. Co wiecej
nalezy zwro6cié uwage, ze
Swiadek jest aktywnym
stuzbowo policjantem,
ktérego wiedza odnosnie
zdarzenia po  uplywie
kilkunastu miesiecy bedzie
daleko mniejsza, anizeli
w toku postepowania
przygotowawczego. Tym
samym owe zeznania




zgodnie ze wskazaniami
sadu odwolawczego
zostaly ujawnione w trybie
art. 442 § 2 k.p.k.

Zeznania G. P.

Brak bylo takze podstaw
do podwazenia
wiarygodno$ci

oéwiadczeniom  wiedzy
zlozonym w toku procesu
przez $wiadka G. P..
Swiadek ten  roéwniez
jest osoba obca dla
stron tego procesu, nie
majaca zadnego interesu w
sprzyjaniu  ktorejkolwiek
z jego stron. Dalej
jego  zeznania  jawig
sie jako spdjne, jasne.
Jednocze$nie $wiadek G.
P. zanotowal w swojej
pamieci nieco mniejsza
ilo§¢ szczegdlow anizeli
jego  partnerzy.  Fakt
ten nie moze przez
to jednak dezawuowaé
wiarygodnoéci czy tez
przydatnoSci owej relacji,
zwlaszcza ze  $wiadek
potwierdzit, zZe
pokrzywdzony wskazal, ze
wobec niego artykulowano
grozby pozbawienia Zycia.
Do tego wskaza¢ nalezy,
ze Swiadek opisal, ze
oskarzony ~w  chwili
czynu byt pod wyraznym
wplywem alkoholu, co
przeciez w sposo6b
odhamowujacy wplywa na
ludzkie procesy decyzyjne.
Do tego analiza zeznan
G. P. wskazala na
ich spdjno$¢ wewnetrzna.
Jego depozycje byly takze
zgodne z oSwiadczeniami
wiedzy pozostalych
funkcjonariuszy  policji.
Zeznania te  znalazly




robwniez  potwierdzenie
w  notatce  urzedowej
sporzadzonej przez
swiadka E. L.. Co istotne
Swiadek na rozprawie w
dniu 4 kwietnia 2022 roku
wskazatl takze, ze wszelkie
okoliczno$ci wskazuja, ze
oskarzony nie przyjechal
na przedmiotowa myjnie
w celu umycia samochodu.
Stad tez Sad uznal owe
zeznania za wiarygodne
i czeSciowo przydatne
dla celow niniejszego
procesu. Sad Rejonowy
zarazem  Kkierujac  sie
wskazaniami ~ zadanymi
przez Sad  Okregowy
ujawnil przedmiotowe
zeznania w trybie art. 442
§ 2 k.p.k. W ocenie Sadu
Rejonowego czynnosci
przeprowadzone na
rozprawie w dniu 22
listopada 2022 roku nie
ujawnily tego rodzaju
nowych okolicznoSci,
ktobre wymagalyby
powtoérnego przeshluchania
tego Swiadka. Owa
zbyteczno$¢  jawi  sie
jako tym wieksza biorac
pod uwage, ze w
trakcie przestuchania G.
P. w dniu 4 kwietnia
2022 roku byl obecny
obronca oskarzonego,
ktory aktywnie
uczestniczyt w  jego
przestuchaniu.

Rownoczeénie w zadnym
miejscu przepisy kodeksy
postepowania karnego
nie przedkladaja zasady
bezposrednioéci nad
zasade szybkosci
procedowania. Co wiecej
nalezy zwr6ci¢ uwage, ze
Swiadek jest aktywnym




stuzbowo policjantem,
ktérego wiedza odnosnie
zdarzenia po  uplywie
kilkunastu miesiecy bedzie
daleko mniejsza, anizeli
w toku postepowania
przygotowawczego. Tym
samym owe zeznania
zgodnie ze wskazaniami
sadu odwolawczego
zostaly ujawnione w trybie
art. 442 § 2 k.p.k.

zeznania Swiadka J. O.

Podobnie nalezalo ocenié
zeznania $wiadka J. O..
Swiadek ten réwniez jest
osoba bezstronng, nie
zaangazowana
emocjonalnie w
przedmiotowy  konflikt.
Swiadek ten podobnie jak
G. P. nie pamietal wielu
okolicznosci
przedmiotowego
zdarzenia. Niemniej
jednak owe zeznania
nalezy oceni¢ co prawda
jako  lakoniczne, ale
zarazem spoOjne, zgodne
z zasadami do$wiadczenia
zyciowego. Podkresli¢
nalezy, ze Swiadek ten w
wielu miejscach zaslanial
sie  brakiem pamieci
szczegblow tego zdarzenia,
co jest logiczne biorac
pod uwage uplyw ponad
roku od inkryminowanego
czynu, a takze rutynowy
przebieg owej interwencji.
Dalej podkreslié nalezy, ze
J. O. w toku postepowania
przygotowawczego
podkreslal, ze nie byt
on  pierwsza  osoba,
ktéra  rozmawiala z
pokrzywdzonymi.
Zarazem jednak policjant
ten podal, ze A. B. (1) mial




to zdarzenie laczy¢ z jego
wcezedniejszym pobiciem.
Kolejno  zeznania  J.
O. s3 koherentne z
pozostalymi  zeznaniami
interweniujacych w  tej
sprawie funkcjonariuszy
policji. Zeznania te
pozostaja takze w zgodzie
z zasadami do$wiadczenia
zyciowego i regul wiedzy.
Stad tez owe zeznania w
pewien marginalny sposob
przystuzyly sie stworzeniu
wyzej podanego stanu
faktycznego. Sad
Rejonowy zarazem
kierujac sie wskazaniami
zadanymi  przez Sad
Okregowy ujawnil
przedmiotowe zeznania w
trybie art. 442 § 2
k.pk. W ocenie Sadu
Rejonowego czynnoSci
przeprowadzone na
rozprawie w dniu 22
listopada 2022 roku nie
ujawnily tego rodzaju
nowych okolicznoSci,
ktore wymagalyby
powtérnego przestluchania
tego Swiadka. Owa
zbyteczno$¢  jawi  sie
jako tym wieksza biorac
pod uwage, ze W
trakcie przestuchania J.
O. w dniu 4 kwietnia
2022 roku byl obecny
obronca oskarzonego,
ktory aktywnie
uczestniczyt w  jego
przestuchaniu.

Roéwnoczeénie w zadnym
miejscu przepisy kodeksy
postepowania karnego
nie przedkladaja zasady
bezposrednios$ci nad
zasade szybkosci
procedowania. Co wiecej
nalezy zwro6cié uwage, ze




Swiadek jest aktywnym
stuzbowo policjantem,
ktérego wiedza odno$nie
zdarzenia po uplywie
kilkunastu miesiecy bedzie
daleko mniejsza, anizeli
w toku postepowania
przygotowawczego. Tym
samym owe zeznania
zgodnie ze wskazaniami
sadu odwolawczego
zostaly ujawnione w trybie
art. 442 § 2 k.p.k.

zeznania Swiadek E. L..

Sad Rejonowy pozytywnie
ocenil wiarygodno$¢
zeznan $wiadek E. L.
Swiadek ta nie jest
zwigzana z zadna ze
stron tego procesu. Co
wiecej o przedmiotowym
zdarzeniu wiedze powziela
w wyniku wykonywania
czynnosci stuzbowych. Jej
zeznania jawig sie jako
spbdjne, jasne, logiczne
oraz zgodne z zasadami
do$wiadczenia zyciowego.
Istotnym byt fakt
wskazania przez $wiadek,
ze grozby G. S. mialy
dotyczyc pozbawienia
zycia pokrzywdzonych. W
tym zakresie owa relacja
jest spbdjna z zeznaniami

pokrzywdzonych,
pozostalych
funkcjonariuszy  policji
czy tez nagraniem

zarejestrowanym  przez
(...). W sprawie brak
jest danych pozwalajacych
wychwyci¢ choc¢by drobne
nieScistoSci w skladaniu
relacji przez E. L.
Owe depozycje koreluja
ze sporzadzong przez ta
funkcjonariuszke notatka
urzedowa. Sad Rejonowy




zarazem  Kkierujac  sie
wskazaniami  zadanymi
przez Sad  Okregowy
ujawnit przedmiotowe
zeznania w trybie art. 442
§ 2 k.p.k. W ocenie Sadu
Rejonowego czynnoSci
przeprowadzone na
rozprawie w dniu 22
listopada 2022 roku nie
ujawnily tego rodzaju
nowych okolicznoSci,
ktoére wymagalyby
powtoérnego przeshuchania
tego swiadka. Owa
zbyteczno$¢ jawi sie jako
tym wieksza biorac pod
uwage, ze na rozprawie
w dniu 25 maja 2022
roku obronca oskarzonej
sam wyrazil zgode
na odczytanie depozycji
zlozonych w toku
postepowania
przygotowawczego.
Rownoczesnie w zadnym
miejscu przepisy kodeksy
postepowania  karnego
nie przedkladaja zasady
bezposrednio$ci nad
zasade szybkoSci
procedowania. Co wiecej
nalezy zwr6cié uwage, ze
Swiadek jest aktywnym
stuzbowo policjantem,
ktérej wiedza odno$nie
zdarzenia po uplywie
kilkunastu miesiecy bedzie
daleko mniejsza, anizeli
w toku postepowania
przygotowawczego. Tym
samym owe zeznania
zgodnie ze wskazaniami
sadu odwolawczego
zostaly ujawnione w trybie
art. 442 § 2 k.p.k.

nagranie  z
pokrzywdzonego

rozmowy
Z

Istotne znaczenie dla
tego postepowania mialo




dyspozytorem
112.

numeru

nagranie z  rozmowy
pokrzywdzonego z
dyspozytorem numeru
112. Przebieg tej
rozmowy zostal utrwalony
na no$niku cyfrowym.
W  zwigzku z czym
mamy do czynienia z
dowodem o -charakterze
rzeczowym. Strony nie
powziely watpliwosci
odno$nie autentyczno$ci
owego nagrania, ktore
dokumentuje  nalezycie
relacje jaka pokrzywdzony
w  zakresie chociazby
charakteru grozb A. B. (1)
przedstawiat na krétko po
inkryminowanym
zachowaniu. Dlatego tez
6w dowod mial donioste
znaczenie dla
rozstrzygniecia tej sprawy
i stanowil  podstawe
ustalen faktycznych,
weryfikujac szczero$é
relacji pokrzywdzonych.

opinia

bieglych

psychiatrow M. B. oraz H.

B.

w ocenie Sadu
Rejonowego w  pelni
przydatna dla poczynienia
ustalen faktycznych w
przedmiotowej  sprawie
byla  opinia  bieglych
psychiatrow M. B. oraz
H. B.. Biegli ci
w  spos6b  kompletny
odpowiedzieli na zadane
im przez organ procesowy
pytania dotyczace zdrowia
psychicznego oskarzonego
G. S.. Jednoczeénie w toku
tego procesu nie ujawnila
sie zadna okolicznosé
podwazajaca kompetencje
bieglych do sporzadzania
tego rodzaju dokumentéw
procesowych jak réwniez
brak bylo podstaw do




powziecia watpliwoéci, co
do ich bezstronnos$ci w
tej sprawie. Sad nie ma
takze zastrzezen odnosnie
obranej bieglych
metodologii badan oraz

przez

zgodnoéci opracowanych
nich
koficowych z wynikami

przez wnioskow
badania ambulatoryjnego.
Co wiecej zadna ze stron
tego procesu w zaden
sposob nie kwestionowala
treSci zawartych w
powyzszym dokumencie
Stad
Sad Rejonowy ustalajac
okolicznoSci wymagajace
specjalistycznej
zwigzanej ze

procesowym. tez

wiedzy
zdrowiem
psychicznym oskarzonego
oparl sie w pelni na opinii
sagdowo — psychiatrycznej
sporzadzonej przez
bieglych lekarzy M. B. i H.
B..

odpis wyroku wydanego w
sprawie II K 518/15,

Jako
przydatne do ustalenia
stanu obawy
pokrzywdzonych w
zakresie

wiarygodne i

grozb
formulowanych przez G.
S., Sad Rejonowy uznatl
odpis wyroku wydanego
w sprawie (..) gdzie
oskarzonemu przypisano
przestepstwo
ciag przestepstw w postaci
grozb  karalnych  na
szkode pokrzywdzonego,

pobicie i

co z pewnoS$cia musialo
wplywaé¢ na jego
wolicjonalny w zakresie
obawy spelnieniem przez
oskarzonego jego grozb.

stan

notatki
protokot

urzedowe,
ogledzin

Sad Rejonowy uznal za
przydatny takze pozostaly




nagrania z plyty CD,
karte karna oskarzonego,
odpisu wyroku za
wystepek skarbowy
zaSwiadczenie o

czy
jego
stanie majatkowym

material dowodowy
zgromadzony w  toku
czynno$ci  postepowania
przygotowawczego tj.
notatki

protokot

urzedowe,
ogledzin
nagrania z plyty CD,
karte karng oskarzonego,
odpisu wyroku za
wystepek skarbowy czy
zaSwiadczenie o  jego
majatkowym.
nalezy, ze
skazania
bylo
niemozliwe wobec braku
dowodu
calosci

stanie
Podkresli¢
zatarcie
oskarzonego

przedstawienia
uiszczenia
zado$éuczynienia
przyznanego w zwiazku
z  pobiciem A. B.
(1). Nalezalo zwazy¢, iz
przedmiotowe dokumenty
zostaly sporzadzone przez
wlasciwe ku temu osoby,
W przepisanej przez prawo
Co wiecej ich
tre$¢ nie byla w zaden
sposob
przez
stron tego postepowania.
Tym rowniez
te dowody poshuzyly
w odtworzeniu przebiegu

formie.

kwestionowana
ktérgkolwiek ze

samym

inkryminowanego
zdarzenia oraz pozyskaniu
informacji o oskarzonym,
takze = w  kontek$cie
dopuszczalno$ci ustalenia
pozytywnej
kryminologicznej
oskarzonego

prognozy

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz




niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2 | Dowdd Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu
o$wiadczenia wiedzy | Sagd  Rejonowy  uznal
zlozone w toku procesu | natomiast za
przez Swiadka W. G. niewiarygodne
o$wiadczenia wiedzy

zlozone w toku procesu
przez S$wiadka W. G..
Zeznania te s3 bowiem
razaco sprzeczne zZ
zeznaniami
pokrzywdzonych i nie
wytrzymuja konfrontacji
z ogblem  materialu
dowodowego
przeprowadzonego
glownej. W
szczegblnosci
uwage
niekonsekwencje
skladanych przez
Swiadka.
bowiem dostrzezenie, ze
Swiadek ten zeznal, iz
rozmowa miedzy O. S., a
jej ojcem miala miejsce
jeszcze przed dotarciem
do myjni. Co
w trakcie postepowania
przygotowawczego

na
rozprawie
nalezy
zwrdcic na
zeznan

tego
Konieczne jest

wazne

Swiadek ten wskazywal na
przeprowadzenie miedzy
ojcem i corka tylko jednej
rozmowy. Natomiast w
toku rozprawy glownej
W. G. wspominal juz o
dwbch rozmowach, z czego
jedna miala mie¢ miejsce
na myjni samochodowe;j.
Owo sformulowanie kloci
sie
stwierdzeniem $wiadkow
A. B. (1) i A. B. (2), ktorzy
podali, ze oskarzony
mial informowaé corke,

zarazem ze




ze przebywa na myjni
w R. E. $wiadek
shuchany w postepowaniu
przygotowawczym zeznal
sprzecznie z faktem w
zasadzie bezpornym. Brak
jest bowiem jakichkolwiek
podstaw do twierdzenia, ze
pokrzywdzeni zmysliliby
podane przez oskarzonego
w trakcie rOZIMOWY
telefonicznej miejsce jego
aktualnego pobytu. Co
wiecej gdyby tego
rodzaju rozmowa nie
byla prowadzona, A. B.
(1) nie weryfikowalby
obecno$ci G. S. w tym
miejscu za posrednictwem
siostrzenica, czy tez nie
wzywalby policji. Tutaj
warto podkreélic takze
fakt, ze kwestia obecnoéci
oskarzonego na myjni
byla podnoszona takze w
rozmowie z dyspozytorem
numeru alarmowego. Do
tego warto zwrdci¢ uwage,
ze W. G. zaprzeczal
jakoby oskarzony w trakcie
tej rozmowy mial grozic
pokrzywdzonym.  Tutaj
warto zwrdci¢ uwage, ze
kwestia umycia auta w
celu zniszczenia bramy
wjazdowej

pokrzywdzonych byla
bezposrednio slyszana
zarbwno przez A. B. (1)
jak i jego zone. Do
tego fakt ten réwniez
zostal ujety w plastycznym
opisie  owych  grdézb
przedstawionym w trakcie
rozmowy z dyspozytorem
numeru alarmowego.
Jednocze$nie = watpliwa
jest otoczka calego
zdarzenia w $wietle zeznan
W. G.. Mianowicie w




toku dochodzenia W.
G. oznajmil, ze strony
pojechaly do R., aby
oskarzony spotkal sie ze
swoimi dzie¢mi. Podczas
gdy na rozprawie podal,
ze przez R. wracali
do W. z K. W
ocenie Sadu Rejonowego
sprzeczne z zasadami
do$wiadczenia zyciowego
jest przyjmowanie, ze
oskarzony jechal do dzieci
wraz z dwojka doroslych
znajomych, gdzie od
niego byla wyczuwalna
won alkoholu. Do tego
jazda przez R. z K
do W. jest rbéwniez
sprzeczna z zasadami
logiki. Nadto skoro wedlug
pierwszych zeznan W. G.
O. S. jeszcze w trakcie
rozmowy telefonicznej
miata odmoéwic spotkania
sie z ojcem, dlaczego
oskarzony wraz z
dorostymi znajomymi
zatrzymal sie na myjni
stanowiacej wlasnosé
pokrzywdzonego. Do tego
6w pobyt byl na tyle
dlugi, ze w tym czasie
G. S. mial dzwonié
do corki, informujac
ja o miejscu swojego
pobytu, fakt ten byl
nastepnie zweryfikowany
przez  siostrzefica  A.
B. (1), ktéry nastepnie
zadzwonit na  numer
alarmowy, a nastepnie
na miejsce zdarzenia
przyjechat patrol policji z
Komisariatu Policji w L.
Co wiecej fakt ten nalezy
skorelowaé¢ z kolejnymi
zeznaniami W. G. z dnia
4 kwietnia 2022 roku,
kiedy to Swiadek podal,




ze po drugim telefonie
do cérki niezwlocznie
przyjechala policja, co
kloci sie przeciez
Z Wwyze] wymienionym
bezsprzecznie wykazanym
przebiegiem  zdarzenia.
Watpliwa jest tez relacja
W. G. w zakresie w jakim
opisywal on, ze oskarzony
nie zdawal sobie sprawy
dlaczego jest eskortowany
przez policje. Tutaj nalezy
wskazaé, ze przeciez G.
S. byl rozpytywany przez
funkcjonariuszy  policji
odnoénie zarzucanych
mu grézb, co rbéwniez
ujemnie  wplywa na
wiarygodno$é zeznan
zlozonych przez $wiadka
W. G.. Sad Rejonowy
zarazem  Kkierujac  sie
wskazaniami  zadanymi
przez Sad  Okregowy
ujawnit przedmiotowe
zeznania w trybie art. 442
§ 2 k.p.k. W ocenie Sadu
Rejonowego czynno$ci
przeprowadzone na
rozprawie w dniu 22
listopada 2022 roku nie
ujawnily tego rodzaju
nowych okolicznosci,
ktore wymagalyby
powtornego przestuchania
tego Swiadka. Owa
zbyteczno$¢ jawi sie jako
tym wieksza biorgc pod
uwage, ze w trakcie
przestuchania W. G.
w dniu 4 kwietnia
2022 roku byl obecny
obronca oskarzonego,
ktory aktywnie
uczestniczyt w  jego
przestuchaniu.

Rownocze$nie w zadnym
miejscu przepisy kodeksy
postepowania karnego




nie przedkladaja zasady
bezposrednioSci nad
zasade szybkosci
procedowania. Tym
samym zeznania
zgodnie ze wskazaniami
sadu
zostaly ujawnione w trybie
art. 442 § 2 k.p.k.

owe

odwolawczego

PODSTAWA PRAWNA

WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z

zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.2. Podstawa prawna | i G.S.
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

G. S. zostal oskarzony

o to, ze w okresie

czasu od nieustalonego

dnia miesigca lutego

2021 roku do dnia 21

marca 2021 roku w

miejscowoéci R., rejonu
(.) z

takiej samej sposobnosci

wykorzystaniem




dopuscil sie nastepujacych
przestepstw:

a) w nieustalonym dniu
miesigca lutego 2021 roku
telefonicznie wypowiadal
grozby pozbawienia zycia
pod adresem A. S., ktére
to grozby wzbudzily w
zagrozonej uzasadnionag
obawe, ze zostang
spelnione

tj. o przestepstwo z art. 190
§1kk

b) w nieustalonym dniu
miesigca lutego 2021 roku
telefonicznie wypowiadal
grozby pozbawienia zycia
pod adresem A. B.
(1), ktéore to grozby
wzbudzily w zagrozonej
uzasadniong obawe, ze
zostang spelnione

tj. o przestepstwo z art. 190
§1kk

¢) w dniu 21 marca
2021 roku w miejscowosci
R., rejonu (..)
telefonicznie wypowiadat
grozby pozbawienia zycia
oraz uszkodzeniem bramy
pod adresem A. S., ktére
to grozby wzbudzily w
zagrozonej uzasadniona
obawe, ze beda spelnione

tj. o przestepstwo z art. 190
§1kk.

d) w dniu 21 marca
2021 roku w miejscowosci
R, rejonu (..
telefonicznie wypowiadal
grozby pozbawienia zycia
oraz uszkodzeniem bramy
pod adresem A. B. (1),
ktore to grozby wzbudzily




w zagrozonej uzasadniong
obawe, ze beda spelnione

tj. o przestepstwo z art. 190
§1kk.

Zgodnie z treScig art. 190
§ 1 kk. wystepku tego
dopuszcza sie ten kto grozi
innej osobie popelnieniem
przestepstwa  na  jej
szkode lub szkode
osoby najblizszej, jezeli
grozba wzbudza w
zagrozonym uzasadnionag
obawe, zZe bedzie
spelniona.  Oczywistym
jest, iz  przestepstwo
grozby  karalnej  jest

przestepstwem

powszechnym tj. takim,
ktore moze zostac
popetniony przez
nieograniczony krag oso6b
zdatnych do

odpowiedzialno$ci karne;j.
Co istotne jest to
przestepstwo materialne
albowiem owa grozba
wyartykulowana przez
sprawce musi wzbudzié
w pokrzywdzonym obawe
jej spelienia — tj. realny
strach przed spelnieniem
wypowiadanych przez
sprawce stow. Co wazne
owa obawa musi byc
uzasadniona, a wiec
ustawodawca w ten sposob
wskazal na obiektywno —
subiektywng postaé tego
skutku. Dodatkowo nalezy
zwrécié uwage iz na
gruncie wystepku z art.
190 § 1 kk. relewantna
jest tylko i wylacznie
grozba popelienia na
szkode pokrzywdzonego
lub osoby dla niego
najblizszej przestepstwa.




Ponadto grozba moze
zostaé  wyartykulowana
werbalnie  lub  poza
werbalnie. W
orzecznictwie sadow
powszechnych przyjmuje
sie, iz grozba moze zostaé
takze wypowiedziana w
sposéb dorozumiany. W
realiach niniejszej sprawy
nalezy  podkreslié, ze
dla realizacji znamion
tego przepisu relewantna
jest réwniez tzw. grozba
posrednia. W doktrynie
przyjmuje sie, ze
mozliwo$¢ pociagniecia do
odpowiedzialnoSci karnej
w takich przypadkach
istnieje  woéwczas, gdy
miedzy osoba
wypowiadajacg grozbe a
osoba, za posrednictwem
ktorej grozba dociera do
pokrzywdzonego, istnieje
porozumienie lub tez,
gdy sprawca informujac
osobe trzecia o grozbie
przynajmniej
przewidywal, ze grozba
dojdzie do wiadomoSci
pokrzywdzonego i godzil
sie na to (K. Daszkiewicz-
Paluszynska, Grozba, s.
137; J. Wojciechowska, w:
B. Kunicka-Michalska, J.
Wojciechowska,
Przestepstwa, s. 35-36);
poglad ten wypowiedziano
juz w okresie
miedzywojennym  (zob.
orz. SN z 17.10.1938r., I K
2602/37, OSN(K) 1939, Nr
6, poz. 129).

Na samym wstepie
przedmiotowych

rozwazan nalezy wskazac,
ze oskarzyciel publiczny
zarzucil G. S. popelienie




4 wystepkéw w warunkach
ciaggu przestepstw. Owo
zapatrywanie w ocenie
Sadu Rejonowego razaco
obraza art. 11 § 1 kk
w Swietle ktérego ten
sam czyn moze stanowié
tylko jedno przestepstwo.
E. ustawodawca pojecia
wielo$ci przestepstw nie
utozsamia zZ iloscia
potencjalnych  skutkéow
lecz z  konieczno$cia
skonstatowania, ze dana
aktywno$¢/zaniechanie
stanowila odrebny czyn.
Problematyka jednosci/
wielo$ci czynow nalezy
bezwatpienia do jednej z
najbardziej
skomplikowanych na
gruncie prawa karnego
materialnego. Wyro6znia
sie wiele kryteriow
tozsamosci czynu.
Przyjmujac  najogodlniej,
ze  tozsamo$¢  czynu
jest zachowana A
sytuacji mieszczenia sie
w  granicach  jednego
zdarzenia historycznego.
Niemniej wskazaé trzeba
w zakresie relewatnym
dla tego postepowania, ze
jeden zespdt aktywnosci
sprawcy musi by¢ uznany
za jeden czyn i jako taki
moze stanowi¢ tylko jedno
przestepstwo. Z wyzej
poczynionych ustalen
faktycznych wynika
niezbicie, ze zaréwno w
lutym 2021 roku jak
i 2022 roku oskarzony
grozil pokrzywdzonym, ze
ich zabije. W tym zakresie
postugiwal  sie  liczba
mnogg. Nie bylo tak,
ze grozba zabicia A. B.
(1) byla wypowiedziana




odrebnie wzgledem grozby
adresowanej wobec A.
B. (2). E. zaréwno
w lutym jak i marcu
2021 roku mieliSmy do
czynienie nie z dwoma
lecz jednym czynem, ktory
wywolal skutek o dwdjki
pokrzywdzonych.  Dajac
przykltad oczywistym jest,
ze grozba szabicia
wszystkich czlonkéw danej
organizacji” stanowi jeden
czyn zabroniony, a nie tyle
czynow ilu potencjalnych
pokrzywdzonych.

Kolejno wskaza¢ nalezy,
ze oskarzony G. S.
grozil pokrzywdzonym
za poSrednictwem osoby
trzeciej tj. swojej corki
O. S.. W tym zakresie
nalezy odwolaé sie
do wyzej czynionych
wskazan dotyczacych
faktu moznosci
wypelnienia znamion tego
przepisu poprzez osobe
trzecia. W zakresie
tego stanu faktycznego
oczywiste wrecz jest, ze
oskarzony przewidywal,
ze O. S. przekaze owe
grozby pozbawienia zycia
i zdrowia osobie dla
niej najblizszej tj. matce,
a takze jej aktualnemu
partnerowi. Oczywistym
jest tez fakt, ze mimo
tego przewidywania G.
S. zarbwno w lutym
jak i marcu 2021
roku artykulowal owe
grozby, przez co nie
tylko  oddzialywal on
realnie na dobro prawne
w  postaci  wolnosci
pokrzywdzonych, lecz
takze robil to w sposbéb




wypeliajacy ~ znamiona
wystepku z art. 190 § 1 k.k.

Dalej oskarzony w
lutym 2021 roku grozil
pokrzywdzonym zabiciem,
a w marcu oprocz
spowodowania  $mierci
grozil takze zniszczeniem

bramy o warto$ci
znacznie przekraczajacej
prog

kontrawencjonalizacji.

Zatem uzna¢é trzeba, ze G.
S. grozil pokrzywdzonym
popehlieniem na ich
szkode przestepstwa. E.
grozba ta  wypelniala
definicje grozby karalnej,
o ktérej mowa w
omawianym wystepku.

Finalnie nalezy uznaé, ze
zarowno w lutym 2021
roku jak i 21 marca 2021
roku G. S. za pomoca
swoich grézb wywolal w

pokrzywdzonych
uzasadniong
okoliczno$ciami  obawe
ich spehienia. w

tym  zakresie = nalezy
podkresli¢é, ze oskarzony
dopuszczal sie uprzednio
zachowan  agresywnych
wobec  pokrzywdzonych.
Co wiecej w przeszloSci
pobil on pokrzywdzonego,
a ktore pobicie poprzedzal
wlasnie ciag grézb
karalnych. Do  tego
nalezy zwr6cié uwage
na jasne depozycje
pokrzywdzonych,  ktbre
ilustrowaly 6w  stan
subiektywnej obawy, jak
chotby zeznania A. B.
(1), ktory wskazal, iz juz
po lutowych grozbach,
tak obawial sie ataku




na siebie, ze nie spal
cala noc, obserwujac
otoczenie domu. Do tego
21 marca 2021 roku
6w stan obawy byl tym
wiekszy biorgc pod uwage
fizyczna obecno$¢ G. S.
w miejscu zamieszkania

pokrzywdzonych.
Podkreslié  nalezy, ze
réwniez poprzednie

pobicie pokrzywdzonego
mialo miejsce nieopodal
jego domu. Co wiecej owa
obawa zmaterializowala
sie poprzez wezwanie na
miejsce funkcjonariuszy
policji w celu zapewnienia
bezpieczenstwa sobie i
osobom dla siebie
najblizszym. Jednocze$nie
Sad  Rejonowy  wzial
pod uwage, ze obawe
pokrzywdzonych odno$nie
realizacji owych grdézb
wzmacniala ich wiedza o
leczeniu psychiatrycznym
oskarzonego czy
naduzywaniu przezen
alkoholu. Stad tez z cala
stanowczo$cia ~ wskazaé
nalezy, ze nie tylko
pokrzywdzeni zaréwno w
lutym jak i marcu obawiali
sie  spelienia  owych
grozb, lecz takze ta obawa
miala swoje uzasadnione
okoliczno$ciami
wytlumaczenie. W ocenie
Sadu Rejonowego nie
spos6b jest
argumentowac, ze
przeciwko wystapienia o
pokrzywdzonych  owego
skutku w  przypadku
zachowania z  lutego
Swiadczy brak zlozenia
uprzednio zawiadomienia
o popetnieniu
przestepstwa.




Dos$wiadczenie  zyciowe
uczy, ze w przypadku
tego rodzaju przestepstw
pokrzywdzeni czesto
zwlekaja ze podjeciem
stosownych dzialan, na
ktore decyduja sie
dopiero po szczegdlnie
drastycznym naruszeniu
ich wolnoSci/prywatnosci,
zwlaszcza ze  sprawca
tych  zachowan  byla

osoba nalezaca do
kregu oséb najblizszych
pokrzywdzonej, a

dzialanie sprawcy wigzalo
sie réwniez zZ
oddzialywaniem na ich
wsp6lna corke.

Jednocze$nie Sad
Rejonowy nie miat
watpliwos$ci, ze oskarzony
dzialal zZ zamiarem
bezposrednim

formulowania grézb. G.
S. jest dorostym

czlowiekiem, ktory
doskonale wie, ze
wypowiedzenie A
rozmowie Z corka
grozby zabicia jej
matki i partnera,
spowoduje  przekazanie
owej wiadomos$ci
bezposrednio
zainteresowanym.
Oskarzony doskonale

znal takze indywidualne
wlasSciwoSci
pokrzywdzonych i swoje
wczedniejsze  bezprawne
zachowania, przez co
zdawal sobie sprawe ze
skutku jaki wywola tego
rodzaju wypowiedziami.

Stad tez nalezalo ocenié,
ze zaréwno zachowanie
podjete nieustalonego




dnia lutego 2021 roku
jak i 21 marca 2021
roku wypelnialy wszystkie
znamiona przedmiotowe i
podmiotowe wystepku z
art. 190 § 1 k.k.

Zarazem nalezato
skonstatowaé, ze owe
zachowania byly
popelione w  krotkich
(miesiecznych) odstepach
czasu z wykorzystaniem
tej samej sposobnosci
(formulowanie grozb
wzgledem bylej Zony
i jg partnera @ w
trakcie prowadzonej z
maloletnia corka rozmowy
telefonicznej). Zatem owe
jednostkowe zachowania
zostaly  popelione w
warunkach ciagu
przestepstw.

Wobec stwierdzenia, iz
zachowania G. S.
z lutego i marca
2021 roku wypelnialy
znamiona przedmiotowe
i podmiotowe czynu
zabronionego pod grozba
kary  konieczne  bylo
ustalenie stopnia
spolecznej  szkodliwoSci
tego rodzaju zachowania
pod katem materialnej
definicji przestepstwa
zawartej w  art. 1
§ 2 Lkk. Natomiast
kwantyfikatory = stopnia
spolecznej  szkodliwo$ci
zostaly przez ustawodawce
wymienione w art. 115
§ 2 kk. Zgodnie =z
tym  przepisem  przy
ocenie stopnia spotecznej
szkodliwo$ci czynu sad
bierze pod uwage rodzaj
i charakter naruszonego




dobra, rozmiary
wyrzadzonej lub grozacej
szkody, sposob i
okoliczno$ci popelnienia
czynu, wage naruszonych

przez sprawce
obowigzkow, jak rowniez
postaé zamiaru,
motywacje sprawcy,

rodzaj naruszonych regul
ostrozno$ci i  stopien
ich naruszenia. w
przedmiotowej  sprawie
Sad Rejonowy stwierdzil,
iz zachowanie
oskarzonego G. S. bylo
karygodne, a stopien
spolecznej  szkodliwosci
tego czynu nalezy
uplasowa¢ na $rednim
poziomie. W tym zakresie
nalezalo zwrécic uwage, ze
przedmiotowe grozby G. S.
po czeSci adresowal wobec
swojej bylej zony, a wiec
osoby nalezacej do kregu
0s6b najblizszych. Dalej
w ocenie Sadu stopien
spolecznej  szkodliwosci
tych czynow byt
intensyfikowany poprzez
formulowanie owej grozby
za poSrednictwem osoby
maloletniej i to jeszcze
bedacej corka oskarzonego
i pokrzywdzone;j.
Oczywistym  tez  jest,
ze  karygodnos$¢  tych
zachowan zwiekszal fakt
kierowania gré6zb do
wiecej anizeli jednej osoby.
Pewne znaczenie mial
tez fakt, ze A. B. (1)
wezeéniej byl juz ofiara
przemocy stosowanej
przez oskarzonego, przez
co nalezalo uznadé,
ze byt szczegoblnie
podatny na tego
rodzaju  oddzialywanie.




Do tego stopien
spolecznej  szkodliwosci
tych czynéw wzmacnial
niepoprawnych charakter
dzialan G. S.. Biorac to
pod uwage Sad Rejonowy
uznal, ze poszczegbdlne
czynu wchodzace w sklad
ciggu przestepstw byly
karygodne w rozumieniu
art. 1§ 2 kw.

Zachowania oskarzonego
byly rowniez zawinione w
$wietle normatywnej teorii
winy recypowanej w art.
1 § 3 kk. Mianowicie
oskarzony jest osoba
dorosla, doskonale zdajaca
sobie sprawe =z tresci
normy sankcjonowane;.
Do tego 6w zakaz grozenia
innym osobom powinien
by¢ u G. S. szczegélnie
silnie  zinternalizowany
biorgc pod uwage jego
poprzednie skazania na
szkode tych  samych

pokrzywdzonych. W
dalszej kolejnosci nalezy
zZwrocié uwage, ze

oskarzony w chwili czynow
miat zachowana zdolnosé
rozpoznania ich znaczenia
oraz pokierowania swoim

postepowaniem.
Dodatkowo nie sposo6b
jest twierdzi¢, aby

znajdowal sie on wowczas
A stanie upojenia
atypowego. Zarazem G. S.
dzialal z blahej motywacji,
brak jest jakiegokolwiek
usprawiedliwiajacego go
anormalnego stanu
motywacyjnego.

Oskarzony nie byt
takze w zaden spos6b
prowokowany, lecz to
on sam inicjowat




owe bezprawne kontakty.
Stad tez w realiach
tego postepowania mozna
oskarzonemu postawi¢ w
odniesieniu do kazdego
z przypisanych czynow
zarzucic relewantny zarzut
braku postuchu dla normy
sankcjonowanej. Stad tez
czyny oskarzonego byly
zawinione, a stopien ich
winy nalezalo  ocenic
jako wyzszy niz typowy
przy tego rodzaju
przestepstwie.

W zwiazku z powyzszym
w punkcie I wyroku
Sad Rejonowy uznalt G.
S. za winnego tego,
ze :w okresie czasu
od nieustalonego dnia
lutego 2021 roku do
21 marca 2021 roku
R. z  wykorzystaniem
takiej samej sposobnosci
dopuscil sie nastepujacych
przestepstw:

a)w nieustalonym dniu
lutego 2021 roku w
godzinach nocnych w
R. poprzez rozmowe
telefoniczna za
poérednictwem coérki O.
S. grozil pokrzywdzonym
A B. (1) i A S
pozbawieniem zycia , ktore
to grozby wzbudzily w
pokrzywdzonych
uzasadniona obawe, Ze
zostang one spelnione

tj. wystepku z art. 190 § 1
k.k.

b)21 marca 2021
roku  okolo  godziny
17:00 w R. poprzez
rozmowe telefoniczng za
poérednictwem coérki O.




S. grozil pokrzywdzonym
A B. (1) i A
S. pozbawieniem zycia
oraz zniszczeniem rzeczy
ruchomej w postaci bramy
o warto$ci przekraczajacej

500 zlotych, ktére to
grozby  wzbudzily w
pokrzywdzonych

uzasadniona obawe, Ze
zostang one spelione tj.
wystepku z art. 190 § 1 k.k.

1. lgcznie czynow
stanowiacych ciag
przestepstw z art. 190 § 1
k.k.wzw. z art. 91 § 1 k.k.

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia




KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyc¢ okolicznoSci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
G.S. i i Zgodnie zZ treScia

art.t 190 § 1 kk
sprawca tego wystepku
podlega grzywnie, karze
ograniczenia wolnosci
oraz karze do dwoch
lat pozbawienia wolnoéci.
Réwnocze$nie majac na
uwadze tresc¢ art. 91 § 1 k.k.
iprzypisanie oskarzonemu
dzialania w warunkach
ciagu przestepstw Kkara
wymierzona oskarzonemu
G. S.  mogla byt
zwiekszona o polowe w
gornej
ustawowego

odniesieniu  do
granicy
zagrozenia. Innymi stowy
minimalnymi karami
mozliwymi do orzeczenia
w tym przypadku byla
kara 10 stawek dziennych

grzywny, miesigca
ograniczenia wolnosci
badz tez miesigca
pozbawienia wolnoSci.

Natomiast goérna granica
kar mozliwych do
wymierzenia w realiach
tej sprawy to 810 stawek
dziennych grzywny, 2
lata ograniczenia wolnos$ci

badz 3 lata  kary
pozbawienia wolnoSci.
JednoczeSnie z uwagi

na powyzsze zagrozenie
kara, aktualizowala sie




dyrektywa  wymierzenia
kary pozbawienia wolnosci
jako kary ultima ratio.
E. zgodne z ta dyrektywa
zawartg w art. 58 § 1 k.k.
wymierzy¢ oskarzonemu
G. S. mozna byloby tylko
wowczas, gdyby zadna
z innych przewidzianych
w  kodeksie kar nie
mogla spehié celu
zwigzanego z funkcjami
penalnymi prawa karnego.
W tym miejscu nalezalo
przypomnie¢, iz dyrektywy
wymiaru kary zostaly
przez polskiego
ustawodawce wyslowione
w art. art. 53 k.k. Zgodnie
z tym przepisem sad
wymierza kare wedlug
swojego  uznania, w
granicach przewidzianych
przez ustawe, baczac,
by jej dolegliwo$¢ nie
przekraczala stopnia winy,
uwzgledniajgc stopien
spolecznej  szkodliwosci
czynu oraz biorac pod
uwage cele zapobiegawcze
i wychowawcze, ktore
ma osiaggnaé w stosunku
do skazanego, a
takze potrzeby w
zakresie ksztaltowania
$wiadomosci prawnej
spoleczenstwa.

Jednocze$nie wymierzajac
kare, sad uwzglednia w
szczegblno$ci motywacje
i spos6b  zachowania
sie sprawcy, zwlaszcza
w  razie  popelnienia
przestepstwa na szkode
osoby nieporadnej ze
wzgledu na wiek lub
stan zdrowia, popehienie
przestepstwa wspdlnie z
nieletnim, rodzaj i stopien
naruszenia cigzacych na




sprawcy obowigzkow,
rodzaj i rozmiar ujemnych
nastepstw  przestepstwa,
wlasciwosei 1 warunki
osobiste sprawcy, sposob
zycia przed popehlieniem
przestepstwa i zachowanie
sie po jego popehieniu,
a  zwlaszcza  staranie
o naprawienie szkody
lub zado$Cuczynienie w
innej formie spolecznemu
poczuciu sprawiedliwoéci,
a takze zachowanie sie
pokrzywdzonego. Nalezalo
wzig¢ tez pod uwage
wskazania zawarte w
art. 58 § =2a kk
wedle  ktérego  kary
ograniczenia wolnosci
w postaci nieodplatne;j,
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne nie nalezy
wymierzaé wowczas
wlasciwosei 1 warunki
osobiste oskarzonego
wskazuja, ze nie wykona
on nalozonego na niego
obowigzku. W  ocenie
Sadu Rejonowego pomimo

wielo$ci zachowan
sprawcy, $redniego
stopnia spolecznej
szkodliwoSci

poszczegbdlnych zachowan
wchodzacych w  sklad
przypisanego ciggu
przestepstw jak i
wysokiego stopnia winy
nie sposdb argumentowag,
ze tylko i wylacznie
pozbawienie wolnoéci
moze stanowi¢ adekwatng
reakcje na tego rodzaju
zachowanie oskarzonego.
Przeciwnie oskarzony od
co najmniej kilku
lat prowadzi dosy¢
ustabilizowany styl zZycia,
a jego dotychczasowe




konflikty z prawem mialy
miejsce  juz  znaczny
czas temu. Rownocze$nie
oskarzony prowadzi prace
w charakterze pracownika
budowlanego, z czym

nieodlgcznie niemal
zwigzana jest konieczno$é
pracy w systemie
delegacyjnym. Stad tez
wymierzenie kary
ograniczenia wolnosci

w  znacznym  stopniu
dezorganizowaloby zycie
zawodowe oskarzonego,
co mogloby przyniesc¢
reperkusje na osobach
uprawnionych do
alimentébw ze  strony
oskarzonego, a przez
to posrednio pogarszaé
sytuacje majatkowa
pokrzywdzone;j. Dalej
nalezy podniesé, ze wzglad
na realizacje dyrektyw
prewencji generalnej nie
implikuje  koniecznoSci
wymierzenia za  tego
rodzaju zachowanie kary
najsurowszej. W ocenie
Sadu cele kary w realiach
niniejszego procesu
zostang  spelnione w
sposob najpekiejszy
poprzez wymierzenie
oskarzonemu dosc
surowej Kkary grzywny,
a to w  wymiarze
300 stawek dziennych.
Tego rodzaju kara bedzie
istotna dolegliwoscia dla
sprawcy, uzmyslawiajgcg
mu koniecznos$é
poniesienia konsekwencji
swoich czynow.
Jednocze$nie

przedmiotowy wymiar
kary oddaje w ocenie
Sadu wielo§¢ zachowan
sprawcy, atak na




dobro prawne dwojga
pokrzywdzonych czy
wreszcie zaangazowanie
w  swoja  kryminalng
aktywno$é maloletniej
corki. Do tego Sad
Rejonowy musial
uwzgledni¢  fakt, ze
G. S. w przeszloSci
rowniez  dopuscil  sie
ataku na dobro prawne
pokrzywdzonego w postaci
wolnosci, przez co
oskarzony wykazal, ze
wymierzona mu wdwczas
kara nie spelmila w
sposoOb nalezyty dyrektywy
prewencji indywidualne;.
Do tego nalezalo
uwzgledni¢ sytuacje, ze
oskarzony juz po
przypisanych mu czynach
w  spos6b  wulgarny
( w wiadomoSciach
tekstowych) odnosit sie
do pokrzywdzonej, co
Swiadczy o calkowitym
braku poszanowania jej
dobr osobistych w
postaci  wolnoéci  czy
godnosci. Stad tez
w ocenie Sadu ilo§¢
300 stawek dziennych
grzywny jest wielkoScig
adekwatna do okoliczno$ci
przedmiotowych tego
czynu, a takze wlasciwos$ci
i warunkéw osobistych
oskarzonego. Zarazem
nalezy przypomnieé, iz
zgodnie z art. 33 §
3 k.kk. Ustalajac stawke
dzienng, sad bierze pod
uwage dochody sprawcy,
jego warunki osobiste,
rodzinne, stosunki
majatkowe i mozliwoSci
zarobkowe; stawka
dzienna nie moze by¢
nizsza od 10 zlotych,




ani  tez  przekraczaé
2000 zlotych. Okreslajac
stawke dzienna grzywny
w warunkach tego
procesu Sad Rejonowy
byl zmuszony odej$¢ od
ustawowego minimum tj.
kwoty 20 zlotych. W tym
aspekcie nalezalo zwrdcic
uwage, ze oskarzony
jest 0soba zdrows,
stosunkowo mloda, zdolng
do pracy fizycznej.
Dodatkowo zwazy¢ nalezy,
ze aktualnie praca w
charakterze
wykwalifikowanego
robotnika  budowlanego
pozwala osiggaé
comiesieczne dochody
przekraczajace  Srednie
miesieczne wynagrodzenie
w sektorze
przedsiebiorstw. Co wiecej
oskarzony poza dwodjka
dzieci, na ktore jest
zobowiagzany uiszczaé
alimenty, nie ma nikogo na
swoim utrzymaniu. Stad
tez kwota 20 zlotych jako
okreslenie stawki dziennej
grzywny jest wilasciwym
odpowiednikiem jego
zdolnosci zarobkowych i
majatkowych.  Zarazem
wypada przypomnieé, ze
kara winna by¢ istotna
dolegliwoéci dla sprawcy,
stanowigca nie  tylko
czynnik  resocjalizujacy,
lecz takze odstraszajacy
od popelnienia podobnych
zachowan w przyszlo$ci.
Majac to wszystko na
uwadze Sad Rejonowy
w punkcie I wyroku
wymierzyl G. S. kare
300 stawek dziennych
grzywny, okreslajac
wysoko$¢ jednej stawki




dziennej na kwote 20
zlotych.

G.S.

II

W  realiach niniejszej
sprawy w ocenie Sadu
Rejonowego  niezbedne
byto orzeczenie $rodka
karnego w postaci zakazu
zblizania sie do obydwojga
pokrzywdzonych, a takze
kontaktowania zZ
pokrzywdzonym A. B. (1).
W tym miejscu nalezy
przypomnie¢, ze zgodnie
z treScia art. 41 a
§ 1 kk sad moze
orzec zakaz przebywania w
okreslonych $§rodowiskach

lub miejscach,
kontaktowania sie z
okreslonymi osobami,
zblizania sie do

okreSlonych oséb lub
opuszczania okre§lonego
miejsca pobytu bez zgody
sadu, jak rowniez nakaz
okresowego opuszczenia
lokalu zajmowanego
wspolnie zZ
pokrzywdzonym, w razie
skazania za przestepstwo
przeciwko wolnosci
seksualnej lub
obyczajno$ci na szkode
maloletniego lub inne
przestepstwo  przeciwko

wolnosci oraz w
razie skazania za
umys$lne przestepstwo

Z uzyciem przemocy,
w tym zwlaszcza
przemocy wobec osoby
najblizszej. w tym
miejscu nalezy réwniez
przytoczy¢, ze zgodnie z
aktualnym pogladem Sadu
Najwyzszego wyrazonym
w uchwale =z dnia
31 marca 2021 roku,




sygn. akt I KzZp
7/20 przestepstwem z
uzyciem przemocy W
rozumieniu art. 41a
8§ 1 kk. jest
kazde przestepstwo, ktore
faktycznie popelnione
zostalo z uzyciem
przemocy, przy czym uzyte
w tym przepisie slowo
~przemoc” obejmuje
zarbwno przemoc
fizyczng, jak i psychiczng.
Tym samym w realiach
niniejszej sprawy nalezalo

skonstatowac, ze
oskarzony popelnil nie
tylko przestepstwo
przeciwko wolnoSci
obydwojga

pokrzywdzonych lecz
takze przestepstwo

polegajace na stosowaniu
przemocy psychicznej
wobec bylej zony.
Co wiecej w realiach
niniejszej sprawy
Swiadkowie  oskarzenia
zgodnie zeznawali, ze
przypisane oskarzonemu
zachowania nie byly
jedynymi  bezprawnymi
aktami  dopuszczonymi
wzgledem nich w ostatnim
czasie. Nalezalo réwniez
dostrzec, ze oskarzony
czynu  tego  dopuscil
sie w quasi recydywie
faktycznej, albowiem
wezeéniej byt juz skazany
za pobicie i formulowanie
grozb  karalnych wobec
A. B. (1). Tym
samym nalezalo zwazy¢,
ze dla zapobiegniecie
interakeji miedzy tymi
osobami moze przynie$c¢
doniosly efekt w
aspekcie zapobiezenia
powrotu oskarzonego do




przestepstwa.  Nalezalo
takze dostrzec, iz
o} orzeczenie tego
zakazu wnioskowali w
swoich zeznaniach sami
pokrzywdzeni, a ich
wola  takze musiala
odegraé w tym aspekcie
relewantny efekt. Fakt
ten najlepiej potwierdza
ostatnia nowelizacja
kodeksu karnego (ktoéra
jeszcze nie weszla w
zycie), gdzie ustawodawca
wprowadzil obligatoryjne
stosowanie tego $rodka
w  warunkach niniejszej
sprawy przy zlozeniu
tego rodzaju wniosku.
Totez w warunkach tego
procesu niezbedne bylo
orzeczenie tego $rodka
karnego. Sad Rejonowy
jednocze$nie  ograniczyl
zakaz kontaktowania sie
jedynie w  stosunku
do A. B. (1). Fakt
ten byt motywowany
dwdjnaséb. Po pierwsze
zal i bezprawna aktywnosé
sprawcy jest kierowana

gldéwnie do tego
pokrzywdzonego, a
ponadto kontakty

oskarzonego z byla zona
moga by¢ niezbedne
do realizacji = wladzy
rodzicielskiej, kontaktow
z wciagz  maloletnimi
dzietmi G. S.. Natomiast
okreslajac wymiar tego
§rodka  karnego  Sad
Rejonowy miat na
wzgledzie niepoprawno$c
zachowania G. S., a
takze wciaz zywy zal
oskarzonego zywiony w
stosunku do bylej zony
i jej aktualnego meza .
Tym samym okres 3




lat obowigzywania tego
zakazu jawi sie jako
wystarczajacy biorgc pod
uwage stopien spolecznej
szkodliwo$ci przypisanych
oskarzonemu czynu i
obaw jakie w zwiazku
z tym moga miet
pokrzywdzeni A. B. (1) i
A. B. (2). Zarazem majac
na wzgledzie ustawowy
obowiazek zdefiniowania
nieprzekraczalnej w
Swietle  tego  zakazu
odleglosci wzgledem
pokrzywdzonych, Sad
ustalit owa granice na
poziomie 50 metréow, ktora

jednoczeénie zapewni
bezpieczenstwo osobiste
pokrzywdzonym, a

zarazem  nie  bedzie
stanowi¢ przeszkody w
realizacji kontaktow z
dzietmi, biorac  pod
uwage, ze wspolne dzieci
stron sg juz w nastoletnim
wieku. Biorgc to pod
uwage Sad Rejonowy w
punkcie IT uzasadnianego
wyroku orzekl wobec
oskarzonego $rodek karny
w postaci zakazu zblizania
sie do pokrzywdzonych
na odleglos$¢ mniejsza
niz 50 metréow ,a takze
kontaktowania sie z A. B.
(1) na okres 3 lat.

G.S.

ITI

Jednocze$nie Sad
Rejonowy zwrocil uwage,
iZ z uwagi na cierpienia
psychiczne doznane przez
pokrzywdzonych na
skutek bezprawnego
oddzialywania

oskarzonego nalezalo
stosownie do tresci art.
46 8§ 1 Lkk orzec




srodek kompensacyjny w
postaci zado$éuczynienia
za doznana krzywde. W
okoliczno$ciach niniejszej
sprawy wyzej ustalony
stan faktyczny nie budzi
watpliwoéci, iz oskarzony
ponosi wine za owo
zachowanie w rozumieniu
art. 415 k.c. Do tego
poziom tej winy nalezy
upatrywac blisko kategorii
culpa maxima. Kolejno
nie wulega watpliwosci,

ze zachowanie G.
S. wywolalo u
pokrzywdzonych

cierpienie = w  postaci
strachu o wlasne
zycie  wynikajacego z
razacego pogwalcenia

jej podstawowych débr
osobistych  takich jak
cze$¢, dobre imie, wolno$é.
Tutaj nalezy podkreSlic,
iz $rodek kompensacyjny
nie moze przybraé
jedynie symbolicznego
charakteru. Przeciwnie jak
sama nazwa wskazuje
powinien w sposob pelny
kompensowa¢  krzywde
wyrzadzona

przestepstwem, w
odniesieniu do  owej
krzywdy nalezy zaznaczy¢,
ze  pokrzywdzeni byl
dwukrotnie  adresatami
grozb  karalnych, ktore
wywotlaly A nich
stan szczegblnej obawy,
co wyrazilo sie w
zawiadomieniu policji
w dniu 21 marca
2021 roku. Do tego
oskarzony stosowatl grozby
za poSrednictwem osoby
maloletniej  szczegodlnie
mocno zwigzanej z
obydwojgiem




pokrzywdzonych.
Swiadkowie

zeznali
grozby wywolaly w nich
istotne

zgodnie
takze, ze owe

reperkusje ~ w

postaci  permanentnego
strachu 0 siebie
i najmlodsze dziecko.
Konkludujac Sad
Rejonowy uznal, iz biorac
pod uwage  rozmiar

cierpien doznanych przez
A, B. (1) i A B.
(2) uzasadnia przyznanie
im zadoStuczynienia za
doznang  krzywde w
wysokosci po 1000 zlotych
na rzecz kazdego z nich.
Stad tez w punkcie III
wyroku Sad Rejonowy
orzekl wobec oskarzonego
srodek kompensacyjny w
postaci zado$éuczynienia
krzywde
w  kwocie po 1000
zlotych platnych na rzecz
obydwojga
pokrzywdzonych. .

za  doznana

Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego

odnie$¢ sie
kwestii




nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

Sad Rejonowy oddalil
jako nieprzydatny w tej
sprawie i zmierzajacy do

przedluzenia

postepowania wniosek
dowodowy )
przestuchania w
charakterze Swiadka

siostrzenca A. B. (1).
W tym miejscu nalezy
wskazaé, ze  $wiadek
ten moégl mie¢ wiedze
dotyczaca tylko bezspornej
w tej sprawie okolicznos$ci
jaka  byla obecnosé
oskarzonego na myjni
samochodowej. Osoba ta
nie byla obecna przez
rozmowie  oskarzonego
z corka. O. S.
temu $wiadkowi takze
nie relacjonowala owej
TrOZIMOWY. Do tego
przedmiotowy  wniosek
dowodowy zostal zlozony
tuz przed zamknieciem
przewodu sadowego,
podczas gdy rola owego
Swiadka byla opisywana
przez A. B. (1) juz w trakcie
dochodzenia. Nie spos6b
wiec argumentowaé, ze
potrzeba  przestluchania
tego Swiadka ujawnila
sie dopiero 22 listopada.
Przypomnie¢ takze nalezy,
ze oskarzony jak i jego
obronica maja obowiazek
zlozenia wnioskow
dowodowych w terminie
7 dni od doreczenia
odpisu aktu oskarzenia,




vide art. 338 § 1
k.p.k. Obronca w swoim
wniosku dowodowym

uchybil takze koniecznosci
wskazania dokladnej tezy
dowodowej, jaka poprzez
przestuchanie tego
$wiadka, chciano wykazaé
w przedmiotowym
procesie, przez co owego
wniosku dowodowego nie
bylo  poddaé
kontroli ~w  zakresie
chociazby art. 170 § 1 pkt 2
k.p.k.

mozna

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

W  punkcie IV wyroku
Sad Rejonowy obciazyt
oskarzonego G. S.
kosztami sadowymi na
zasadzie

odpowiedzialnoéci za
wynik procesu. Zasada
ta wyslowiona zostala
627 kpk i
zgodnie z nig oskarzony
w przypadku wydania
wyroku skazujgcego jest
pokryé
koszty procesu karnego.

w art.

zobowiazany

Oczywiscie w odniesieniu

do kosztow sadowych
istnieje mozliwosé
zwolnienia  oskarzonego

na podstawie art. 624 §
1 k.p.k. Niemniej jednak
jak
przepis dla skorzystania

stanowi  powyzszy

z wyslowionego w nim
dobrodziejstwa konieczne
jest, azeby przemawiala za
tym sytuacja materialna
oskarzonego badz wzgledy




shusznos$ci. W realiach
tego postepowania Sad
Rejonowy  uznal, iz
brak jest podstaw
do odstapienia od
zasady ogoblnej rozliczania
kosztéw  procesu. W
szczegblno$ci  za  tego
rodzaju odstepstwem
nie przemawia sytuacja
materialna oskarzonego,
ktéry jest osoba w sile
wieku, w pelni sil, zdolng
do wykonywania pracy
zarobkowej, wykonujgcg
dobrze oplacany zawdd.
Do tego nalezy zwazy¢,
iz czyny  przypisany
oskarzonemu byly
niewatpliwie
przestepstwami
umy$lnym, popelionymi
na osobach juz wcze$niej
pokrzywdzonych
dzialaniem oskarzonego. .
W zwiazku z powyzszym
w  ocenie Sadu za
zwolnieniem oskarzonego
G. S. nie przemawialy
takze wzgledy slusznoSci.
Natomiast sama wysoko$é
kosztow sadowych
wynikala wprost zZ
ryczaltowej oplaty od
wymierzonej
oskarzonemu grzywny -—
10 %. Natomiast na pojecie
wydatkow  tymczasowo
poniesionych przez Skarb
Panstwa zlozyl sie ryczalt
za doreczenia 2x 20
zlotych, pobor karty karnej
2 x 30 zlotych. W
zwiazku z  powyzszym
w punkcie IV wyroku
Sad Rejonowy zasadzil
od oskarzonego G. S.
na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 600 zlotych tytutem
oplaty oraz kwote 100




zlotych tytulem wydatkéow
tymczasowo poniesionych
przez Skarb Panstwa.

Podpis




