Sygn. akt IT K 1292/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 grudnia 2018 roku

Sad Rejonowy w Nowym Sgczu IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Renata Wajda

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Michalik

przy udziale Prokuratora: Joanny Bochenskiej

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2018 roku sprawy karnej
T. C. syna Z.1iJ. zd. Skoczen

urodz. (...) w N.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 6 sierpnia 2016 roku w miejscowosci F. rejonu (...), kierujac pojazdem typy Quad m-ki (...) 4x4, nie posiadajac
dokumentéw uprawniajacych do poruszania sie w/w pojazdem po drogach publicznych, nie dostosowal predkosci do
panujacych warunkéw drogowych oraz nie zastosowat sie do wymogu prowadzenia pojazdu i przewozenia pasazeréw
w kasku ochronnym, czym w sposob umys$lny naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym, w wyniku, czego
pasazer pojazdu S. C. (1) w trakcie jazdy wypadl do przydroznego betonowego przepustu, za$ kierujacy pojazdem
zbiegl z miejsca zdarzenia nie udzielajgc pomocy pokrzywdzonemu, ktéry w wyniku odniesionych obrazen zmart

to jest o przestepstwo z art. 177 § 2 kk i art. 178 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

I. wramach czeéci czynu zarzucanego oskarzonemu uznaje T. C. za winnego tego, ze: w dniu 06 sierpnia 2016 r. we F.
rejonu (...), kierowal w ruchu ladowym pojazdem typu quad marki (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci w stezeniu
nie mniejszym niz 1,7 promila oraz narazit S. C. (1) na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu w ten sposéb, ze zabral go, jako pasazera na prowadzony przez siebie pojazd quad marki (...)
wiedzac, ze znajduje sie on w stanie upojenia alkoholowego, nie posiada kasku ochronnego oraz innych zabezpieczen
chroniacych przed upadkiem z prowadzonego pojazdu, co stanowi przestepstwo z art. 178 a § 1 kk i art. 160 § 1 kk
w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na mocy art. 160 § 1 kk przy zastosowaniu art. 11 § 3 kk i przy zastosowaniu art. 37b kk
wymierza mu kare 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare 2 (dwoch) lat ograniczenia wolnosci polegajaca
na potraceniu 20 % (dwudziestu procent) wynagrodzenia za prace w stosunku miesiecznym na rzecz (...) Hospicjum;

II. na mocy art. 42 § 2 kk orzeka wobec oskarzonego T. C. Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 6 (szeSciu) lat zaliczajac na poczet tego Srodka karnego na mocy art. 63 § 11 4 kk
okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 08 sierpnia 2016r.;

III. na mocy art. 43a § 2 kk orzeka od oskarzonego T. C. §wiadczenie pieniezne w kwocie 5000 (pie¢ tysiecy) ztotych
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

IV. na mocy art. 43b kk orzeka wobec oskarzonego T. C. podanie wyroku do publicznej wiadomo$ci poprzez ogloszenie
jego tresci wraz z danymi osobowymi oskarzonego na tablicy ogloszen Urzedu Gminy wN.przez okres 30 (trzydziestu)
dni;



V. wramach pozostalej czesci czynu zarzucanego oskarzonemu uznaje T. C. za winnego tego, ze: w dniu 06 sierpnia
2016 r. we F. rejonu (...) kierowal w ruchu ladowym pojazdem typu quad marki (...) nie posiadajac uprawnien
do prowadzenia tego rodzaju pojazdu a ponadto uczestniczac jako kierujacy tym pojazdem w wypadku drogowym
polegajacym na wyskoczeniu przez pasazera S. C. (1) na lewa strone quada w wyniku czego upad} on do przydroznego
rowu doznajac obrazen skutkujacych jego $émiercia, nie pozostal na miejscu, nie udzielit ofierze niezbednej pomocy
oraz nie wezwal zespolu ratownictwa medycznego i policji, co stanowi wykroczenie art. 94 § 1 kwi art. 97 kw w zw. z
art. 44 ust. 2 pkt 11 3 Prawa o ruchu drogowym w zw. z art. 9 § 1 kw i za to na mocy art. 94 § 1t kwwzw. zart. 9 § 1
kw wymierza mu kare grzywny w wysokoéci 3000 zl. ( trzy tysiace zlotych);

VI. na mocy art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej oskarzonemu T. C. w pkt I kary pozbawienia wolno$ci zalicza okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 07 sierpnia 2016r. do dnia 5 listopada 2016r. z zaokragleniem do
pelnego dnia, natomiast pozostaly okres tymczasowego aresztowania od dnia 6 listopada 2016r. do dnia 16 lutego
2017r. zalicza na poczet kary ograniczenia wolnoS$ci przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci
rownowazny jest dwom dniom kary ograniczenia wolnosci;

VII. na mocy art. 230 § 2 kpk zwraca S. C. (2) dowody rzeczowe w postaci odziezy S. C. (1) tj. obuwia, bielizny,
podkoszulka czerwonego, spodni zdeponowane w magazynie dowodéw rzeczowych K. w N., zwraca oskarzonemu T.
C. dowdd rzeczowy w postaci spodni dzinsowych zdeponowanych w magazynie (...) w N., natomiast pozostale dowody
rzeczowe oraz Slady w postaci opakowania kartonowego z napisem H., opakowania z papierosami, wlos6w, kamienia,
niedopalkow, §ladow osmologicznych, sladdow biologicznych, §ladéw dermatologicznych, sladow daktyloskopijnych,
pudelka z napisem M., nagrania z monitoringu stacji (...), nagrania z monitoringu sklepu (...) zarzadza dolaczy¢ do
akt gtownych sprawy i przechowywac przez okres archiwizacji;

VIII. na zasadzie art. 627 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej R. G. kwote 2784 zt (dwa
tysigce siedemset osiemdziesiat cztery zlote) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego;

IX. nazasadzie art. 6277 kpk zasadza od oskarzonego T. C. na rzecz Skarbu Panstwa cze$ciowe koszty sadowe w kwocie
4.000 z} (czterech tysiecy zlotych), natomiast na zasadzie art. 624 § 1 kpk zwalnia go od ponoszenia pozostatych
kosztow sadowych w tej czesci obciazajac Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

wyroku z dnia 28 grudnia 2018 roku

T. C. zostal oskarzony o to, ze w dniu 6 sierpnia 2016 roku w miejscowosci F. rejonu (...), kierujac pojazdem typu Quad
m-Ki (...) 4x4, nie posiadajac dokumentoéw uprawniajacych do poruszania sie w/w pojazdem po drogach publicznych,
nie dostosowal predkosci do panujacych warunkéw drogowych oraz nie zastosowal sie do wymogu prowadzenia
pojazdu i przewozenia pasazeréw w kasku ochronnym, czym w spos6b umys$lny naruszyt zasady bezpieczenstwa w
ruchu ladowym, w wyniku, czego pasazer pojazdu S. C. (1) w trakcie jazdy wypadl do przydroznego betonowego
przepustu, za$ kierujacy pojazdem zbiegl z miejsca zdarzenia nie udzielajac pomocy pokrzywdzonemu, ktéry w wyniku
odniesionych obrazen zmart tj. o przestepstwo z art. 177 § 2 kk i art. 178 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 6 sierpnia 2016 r. okolo godziny 11.00 T. C., po uprzednim spozyciu w swoim miejscu zamieszkania jednego
piwa butelkowanego, poszedl do miejsca zamieszkania J. G., gdzie wraz z K. K. (1), J. G. i jego dwoma braémi pil
wodke oraz piwo. Po pewnym czasie jeden z braci G. donio6st butelke wodki o pojemnosci 0,5 litra. Po wypiciu calego
alkoholu T. C. i K. K. (1) udali sie na piechote w kierunku sklepu (...).



Dowéd : zeznania K. K. (1) k. 162-163, czeSciowo wyjasnienia T. C. 174-175

W tym samym czasie S. C. (1) znajdowal sie w domu P. L., gdzie pil alkohol z P. L. i A. K.. Wspo6lnie wypili butelke
wodki o pojemnosci 0,71 zakupiona przez S. C. (1), a nastepnie butelke wodki o pojemnosci 0,5 1, ktora donidstim W.
O.. Ten ostatni nie pil alkoholu i po krotkim czasie wyszedl. S. C. (1) w dalszym ciagu pil alkohol wraz z A. K.i P. L..
Jaki$ czas po6Zniej P. L. wyszedl a alkohol w dalszym ciggu spozywali S. C. (1) i A. K.. W godzinach popotudniowych
S.C. (1) iA. K. wyszli zdomu P. L..

Dowéd : zeznania P. L. k. 77, zeznania W. O. k. 82, 115-116, zeznania A. K. k. 86- 87

Ok godz 15.00 przy sklepie (...) we F. spotkali sie T. C. i K. K. (1) oraz S. C. (1) i A. K. . K. K. (1) kupit 0,5 litra wodki
i cztery piwa. Nastepnie S. C. (1), T. C., K. K. (1) i A. K. udali sie do parku we F., gdzie spozyli po jednym piwie oraz
zakupiona wodke, pijac z jednego kubka. Kazdy z nich pil wtedy alkohol w takiej samej ilo$ci.

Dowédd : zeznania K. K. (1) k. 162-163 i czeSciowo k. 673, protokol ogledzin monitoringu k. 226 , zeznania S. C. (2)
k. 50 -51,

T. C. poszedt w pewnym momencie do swojego domu skad przyjechal quadem marki (...). Tym qudem oskarzony
wraz ze S. C. (1) siedzacym posérodku oraz K. K. (1) siedzacym z tylu quada pojechali kupié¢ alkohol. T. C. nie posiadal
uprawnien do kierowania quadem, a ponadto ani on jako kierowca, ani wozeni przez niego pasazerowie nie mieli
zalozonych kaskéw ochronnych. W drodze T. C. wykonywal manewry kierownica w prawo i lewo skutek czego K. K.
(1) wypadl z zajmowanego przez siebie miejsca, nastepnie w trakcie dalszej jazdy przez okolo 30 metrow trzymatl sie
uchwytow bagaznika. Na skutek tego doznal na ciele podbiegnie¢ krwawych i otar¢.

Okolo godziny 19:38 T. C., K. K. (1) i S. C. (1) przyjechali pod sklep Centrum (...), gdzie kupili m.in. butelke wodki
oraz sok H., skad odjechali okolo godziny 19:52, udajac sie nad K..

Dowdéd: protokol ogledzin pojazdu k. 93-109, czeSciowo zeznania K. K. (1) k. 162-163, cze$ciowo wyjasnienia T. C.
k. 550-551, protokdl ogledzin monitoringu k. 158-161, protokoét ogledzin ciala K. K. (1) z dokumentacja fotograficzna
k. 123-132

Nastepnie cala tréjka podjechala pod dom W. O., jednak pojechali dalej, gdyz nie zastali go w jego miejscu
zamieszkania.

Dowéd: zeznania E. O. k. 81, 578, czeSciowo zeznania K. K. (1) k. 561, cze$ciowo wyjasnienia T. C. k. 550-551

Okolo godziny 21.00 T. C., S. C. (1) i K. K. (1) jadac quadem w kierunku K., zatrzymali sie niedaleko dawnego klubu
(...). Po krotkim postoju pojechali dalej w gore osiedla we F.. Na poboczu drogi T. C., S. C. (1) i K. K. (1) przez okolo
pot godziny spozywali alkohol. Wspélnie wypili ponad polowe jednej butelki wodki pijac z jednego kubka.

Dowéd : zeznania S. C. (2) k. 50, 552, cze$ciowo zeznania K. K. (1) k. 163 zeznania J. N. k. 280,

Ok. godz. 22 00 podjechal do nich rowerem M. S.. K. K. (1) poszed}! do swojego miejsca zamieszkania. Po pewnym
czasie S. C. (1) poprosil by T. C. odwiézl go do domu na co oskarzony przystal. S. C. (1) usiadl na quadzie z tylu za
kierujacym oskarzonym, po czym wjechali na droge osiedlowa skrecajac w lewo. T. C. zatrzymat pojazd, za$ S. C. (1)
poprawiat sie na quadzie, a nastepnie T. C. ruszyl gwaltownie w kierunku kaplicy. Oskarzony przewozit pasazera S.
C. (1) pomimo tego, ze ten nie posiadat kasku ochronnego oraz innych zabezpieczen chronigcych przed upadkiem z
quada. Ponadto S. C. (1) znajdowal sie juz w stanie upojenia alkoholowego. T. C. przewozac S. C. (1) na quadzie w
przedmiotowych warunkach narazil go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu. T. C. kierowal pojazdem typu quad, mimo ze nie mial uprawnien to kierowania pojazdem tego typu.

Dowéd : zeznania M. S. k. 283, 562-563, cze$ciowo zeznania K. K. (1) k. 163-164, 673, czeSciowo wyjasnienia T. C.
k. 174- 175, 550-552, zeznania R. G. k. 553



Okolo godziny 22 kierowany przez T. C. quad, poruszajacy sie z predkoscia ok. 25 km/h, znajdowat sie na drodze
gminnej we F., na wysoko$ci kapliczki. T. C. poczul reke S. C. (1) na swoim barku. W tym momencie S. C. (1) wyskoczyl
z quada na lewa strone drogi, uderzajac gtlowg o betonowy row melioracyjny. Kiedy oskarzony odwrocil sie i zobaczyl,
ze S. C. (1) nie ma juz w pojezdzie zatrzymat pojazd ( ok. 10 m od miejsca zdarzenia). Pomimo ze T. C. widzial jak S. C.
(1) lezy w rowie melioracyjnym, ponownie ruszyt quadem, nie pozostajgc na miejscu, nie udzielajac ofierze niezbednej
pomocy oraz nie wezwal zespolu ratownictwa medycznego i policji.

Dowod: czeSciowo wyjadnienia T. C. k. 174-175, 550-552, 672-673, opinia Biura (...) w L. k. 742-760, opinia bieglego
ds ruchu drogowego K. O. k. 399-423 i k 585-586, protoko6t eksperymentu procesowego k 292-295, protokot ogledzin
quada k 93-94 z dokumentacja fotograficzna k. 95-114, zeznania S. C. (2) k. 50- 51, zeznania R. L. k. 68, zeznania A.

C. k. 554-555,

Nastepnie oskarzony zaparkowal quad za swoim domem, po czym skontaktowal sie ze swoja znajoma M. D., udajac
sie do jej miejsca zamieszkania, gdzie spedzil noc. Od T. C. M. D. wyczula won alkoholu. Zdenerwowany oskarzony
kierowal do M. D. wypowiedzi typu: ,, dlaczego on mi to zrobil” , dlaczego wyskoczyl z quada” T. C. zglosil sie na policje
dopiero dzien po zdarzeniu tj. 7 sierpnia 2016 roku.

Dowéd: notatka urzedowa k. 2, czeSciowo wyjaénienia T. C. k. 174-175, 550-552, 672-673, zeznania J. C. (1) 91-92,
554, zeznania M. D. k. 178-179

Po opuszczeniu miejsca zdarzenia przez T. C., cialo lezacego w rowie melioracyjnym S. C. (1) zostalo zauwazone przez
wracjajace samochodem do domu H. K.iK. K. (3), ktére wezwaly stuzby ratunkowe. S. C. (1) zostal rozpoznany przez J.
B., ktoéry przyszedl na miejsce zdarzenia chwile p6zniej. Przybyly na miejsce zesp6l pogotowia ratunkowego stwierdzil
zgon S. C. (1).

Dowéd: notatka urzedowa k. 1, notatka urzedowa k. 2, karta medyczna czynno$ci ratunkowych k. 3, protokél
ogledzin miejsca wypadku drogowego k. 4-5 ze szkicem k 6 oraz dokumentacja fotograficzna k. 7-23, zeznania H. K.
k. 56, 563, zeznania K. K. (3) k. 63-64, 577, zeznania J. B. k.72, 577, zeznania L. B. k. 355-356

W wyniku uderzenia S. C. (1) doznal obrazen w postaci: otarcia naskorka na glowie, tulowiu i konczynach,
podbiegniecia krwawego powlok glowy oraz na lewym ramieniu i rece, ran thuczonych na glowie i prawym lokeiu,
rozleglego zlamania ko$ci sklepienia i podstawy czaszki, obfitych wylewow krwawych podpajeczynéwkowych z
przebiciem do komér moézgu, ognisk sthuczenia tkanki moézgowej, obrzeku moézgu, zachly$niecia krwig do drog
oddechowych i do ptuc. Przyczyna zgonu S. C. (1) bylo nieodwracalne zatrzymanie krazenia i Smier¢ moézgu na skutek
doznanych obrazen czaszkowo mozgowych. W czasie zdarzenia stezenie alkoholu etylowego u S. C. (1) ksztaltowalo
sie na poziomie 2,5 promila (badanie z krwi) i 3,3 promila (badanie z moczu)

Dowéd : protokol ogledzin zwlok k 24-26 z dokumentacja fotograficzna k. 23-45,protokot sekeji zwlok S. C. (1) z
dokumentacja fotograficzng k. 262-272, wynik badania toksykologicznego krwi i moczu S. C. (1) k. 265

W czasie przedmiotowego zdarzenia drogowego T. C. znajdowal sie w stanie nietrzeZwoSci, poziom alkoholu w jego
krwi wynosil nie mniej niz 1,7 promila.

Dowdéd: opinia bieglego w zakresie toksykologii k. 685-717, opinia uzupelniajaca bieglego w zakresie toksykologii
k.793-794, k. 800-801

W czasie zdarzenia panowala pora nocna, miato miejsce calkowite zachmurzenie, jezdnia byla sucha i czysta a sztuczne
o$wietlenie drogi bylo wlaczone.

Dowéd : protokoél ogledzin miejsca wypadku k. 4-5



T. C. ma 34 lata, z wyksztalcenia jest murarzem, jest zatrudniony w firmie (...) jako cie$la , majgtku nie posiada. Jest
zonaty, z zong wychowuje posiada troje dzieci (w tym dwoje dzieci zony z poprzednich zwiazkéw), nie byt leczony
psychiatrycznie, neurologicznie ani odwykowo. T. C. jest osoba w pelni poczytalna. Nie byl uprzednio karany.

Dowédd: dane osobowo-poznawcze k. 173, 242, 672, opinia sadowo-psychiatryczna k. 232-233, zaswiadczenie o
stanie majgtkowym k. 243, informacja z Krajowego Rejestru Karnego k. 240, zaswiadczenie pracodawcy k. 776, karta
duzej rodziny k778-779, skrécony odpis aktu malzenstwa k 777, skrocone odpisy aktéw urodzenia k. 780, 781

Oskarzony T. C. w toku postepowania przygotowawczego (174-175, 197) nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu.
Wyjasnil, ze przed przypadkowym spotkaniem K. K. (1) wypil jedno piwo. Spedzil z nim kilka godzin pod sklepem
(...), ale nie spozywal wtedy alkoholu. Po spotkaniu S. C. (1) i zakupie 0,7 litra wodki udali sie na koniec osiedla we
F., jadac we trzech quadem oskarzonego. Pili drinki z kubkéw, oskarzony wypit tam tylko jednego drinka z sokiem
jablkowym, gdyz kubki na alkohol byly pekniete. Okolo godziny 21.00 S. C. (1) poprosil oskarzonego, by ten odwibzl
go do domu, na co oskarzony przystal. Znajdujac sie na wysoko$¢ kapliczki we F., jadac z predko$cia okolo 25 km/h
oskarzonym poczuljak S. C. (1) unosi sie po czym wyskakuje w lewa strone. Jak dalej podal oskarzony, po przejechaniu
10 metréw stanal, obejrzat sie, jednak widzac nadjezdzajace auto spanikowat i pojechal do domu, gdzie zaparkowal
quada. Skontaktowal sie ze znajoma, proszac by po niego przyjechala. Nastepnego dnia zglosil sie na policje. W dniu
zdarzenia kiedy oskarzony spotkal pokrzywdzonego S. C. (1) ten ,, byl juz wypity” , kiedy byli razem pokrzywdzony
wypil jeszcze dwa, trzy piwa i okolo dwa drinki

W toku przewodu sgdowego (k.550-552) oskarzony T. C. réwniez nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu. Wyjaénial,
ze w domu otworzyl piwo, ale go nie wypil, w dniu zdarzenia wyszed} z domu okolo godziny 11.00. Spotkal sie z K. K.
(1), ktory wedlug niego byt juz ,,podpity”. Razem poszli do sklepu, pod ktorym spedzili okoto godzine. Oskarzony udat
sie nastepnie do domu po quada, gdyz chcial pojezdzi¢ po lesie. Pod sklepem oprécz K. K. (1) zastal jeszcze S. C. (1).
Nad kamienicg oskarzony wypil jedno piwo. W sklepie Centrum kupil piwo, ktére nastepnie spozyl. K. K. (1)iS. C. (1)
jezdzili na zmiane z oskarzonym na quadzie. S. C. (1) poprosil go o podwiezienie pod dom W. O., gdzie udali sie we
trzech. Wobec niezastania znajomego udali sie w strone F.. Spotkali tam M. S., z ktérym udali sie na koniec osiedla,
gdzie planowali rozpali¢ ognisko i spozy¢ alkohol ( kupili wezesniej 0,7 1 wodki). K. K. (1) byl mocno pijany, S. C. (1)
troche trzezwy, zas M. S. trzezwy. W miejscu gdzie mieli rozpali¢ ognisko oskarzony spozyl alkohol jedynie w takiej
iloSci, ktora pozwalala na zwilzenie ust. W trakcie jazdy quadem wraz ze S. C. (1), na wysoko$ci kapliczki oskarzony
poczul ruch w tyle, po czym odwrocil sie, ale nie bylo tam S. C. (1). Po dostrzezeniu nadjezdzajacego samochodu
spanikowal i oddalil sie z miejsca zdarzenia. Zaparkowal pojazd kolo domu, po czym zadzwonit po M. D.. Na policje
zglosil sie nastepnego dnia. Wyjasnil, ze przed wyjSciem z domu otworzyt piwo, ale go nie wypil. Nastepnie wypil nad
K. jedno piwo oraz ,zwilzyl usta” zakupiona wodka.

Stuchany w trakcie ponownego rozpoznania sprawy (k. 672-673) oskarzony powolal sie na poprzednio zlozone
wyjaénienia, ktére po odczytaniu podtrzymal. Podal, ze przed spotkaniem z K. K. (1) pil piwo z puszki, ale prawie w
calo$ci zostalo ono w garazu i indagowany na okoliczno$c¢ sprzeczno$ci w swoich wyjaénieniach o§wiadczyl, Ze nie wie
dlaczego wyjasnial wezeéniej, ze przed spotkaniem z K. wypil cale piwo butelkowane. Dalej wyjasnial, ze jak juz byl z
K. i C. to wypil jedno piwo i pil jednego drinka z peknietego kubka, ciezko powiedziec¢ ile udalo mu sie z tego kubka
wypié. Odnoénie wyskoczenia S. C. (1) wyjaénial, ze poczul jak reka kolegi naciska na jego bark. Kiedy sie odwrdcil
S. C. (1) nie bylo juz na quadzie. Zatrzymatl sie ok. 10 metrow dalej. W trakcie jazdy nie wykonywat zadnych skretow,
jechat blizej lewej krawedzi jezdni. Stwierdzil, ze K. K. (1) nie jest jego bliskim kolega. Mieszkat z nim po sasiedzku, ale
od czasu przedmiotowej sprawy oskarzony nie mieszka juz u rodzicoéw i nie rozmawial ze §wiadkiem na temat sprawy.

Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego T. C. w zakresie iloéci spozytego przez niego alkoholu. Nalezy zauwazy¢,
ze oskarzony przy kazdym przestluchaniu zmieniat wersje co do iloéci spozytego alkoholu. Poczatkowo twierdzil, ze
w godzinach przedpoludniowych wypil cale piwo butelkowe, za$ po potudniu jednego drinka. Nastepnie wyjasnial,
ze w miejscu zamieszkania otworzyl piwo, ale go nie wypil i dopiero p6zniej spozyt dwa piwa w pewnych odstepach
czasowych, za§ wodki spozyl tylko tyle, zeby zwilzy¢ usta. Stuchany przy ponownym rozpoznaniu sprawy stwierdzil,
ze w domu wypil tylko kilka lykéw piwa, za$ po poludniu ograniczyl sie do jednego piwa i jednego drinka z peknietego



kubka. Wersje te sa po pierwsze wewnetrznie sprzeczne a po drugie nakierowane na pomniejszenie iloéci spozytego
alkoholu. We wszystkich wyjasnieniach oskarzonego pojawila sie tendencja do umniejszania iloSci spozytego alkoholu
w godzinach wieczornych a wiec w najmniejszym odstepie czasowym miedzy spozyciem alkoholu a zaistnieniem
zdarzenia w ktérym $mier¢ ponioést S. C. (1). W ocenie Sadu oskarzony przyznajac sie do spozywania plynu, w ktérym
zawarta jest mniejsza ilo$¢ alkoholu tj. piwa a nie wodki oraz okre$leniu czasu jego spozycia na godziny popoludniowe,
wylgczajac picie alkoholu w godzinach wieczornych a wiec w bliskim odstepie czasowym miedzy spozyciem alkoholu
a $miercia S. C. (1) -staral sie uwiarygodnié swoje twierdzenie o zdolno$ci prowadzenia quada w chwili zdarzenia.
Tu jednak z cala moca nalezy podkreslié¢, ze thumaczenia oskarzonego o niemoznosci spozywania przez niego wodki
z powodu nieszczelnych kubkow jawia sie jako niewiarygodne i sprzeczne z zasadami do$wiadczenia Zyciowego.
Nawet $wiadek K. K. (1), ktory zeznal, ze wddke spozywali w ten sposob, ze $wiadek polewal ja do jednego kubka,
stwierdzil nastepnie spontanicznie i samorzutnie, ze gdyby kubek byt pekniety to nie jest to problem, gdyz polewajac
wodke zalatwilby sobie nastepny. Trudno zatem zaakceptowa¢ tlumaczenia oskarzonego, ze wodki nie wypil gdyz
mial pekniety kubek. Wersji oskarzonego w kwestii niepicia alkoholu wieczorem przecza réwniez zeznania $wiadka
M. D, ktora zeznala, ze gdy oskarzony spotkal sie z nig po wypadku — a wiec po godzinie 22. 00 to czula od niego won
alkoholu. Z uwagi na powyzsze Sad uznal za niewiarygodne wyjasnienia oskarzonego w czeSci w ktorej twierdzil, ze
spozyta przez niego ilo$¢ alkoholu byla niewielka.

Niewiarygodne byly rowniez wyjasnienia oskarzonego w odniesieniu do obrazen doznanych przez K. K. (1) w trakcie
jazdy quadem. Oskarzony twierdzil, ze K. K. (1) doznal ich juz wczeéniej wskutek jazdy na rowerze. Jednakze $wiadek
zeznal, ze nie doznal na rowerze zadnego wypadku. Natomiast nie ulega watpliwoSci, ze K. K. (1) posiadal obrazenia
ciala, bowiem potwierdzily to wykonane procesorowo w sprawie ogledziny jego ciala.

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego w pozostalym zakresie tj. kierowania przez niego quadem, przewozenia
pasazerow K. K. (1) i S. C. (1), a p6zniej samego S. C. (1), pozostawania S. C. (1) w stanie nietrzezwo$ci, poruszania
sie pojazdem bez uprawnien i zabezpieczenn w postaci kaskow , wyskoczenia przez S. C. (1) z quada, opuszczenia
miejsca zdarzenia, nieudzielenia pomocy i zgloszenia sie na policje nastepnego dnia. Odnoénie ustalenia kluczowego
w niniejszej sprawie mechanizmu opuszczenia quada przez S. C. (1) w chwili zdarzenia podkreslié nalezy, iz wyjasnieni
oskarzonego nie mozna odrzuci¢. W $wietle pozyskanej w toku ponownego rozpoznania sprawy opinii bieglego ds.
ruchu drogowego Biura (...) w L. — biorac pod uwage stan nietrzezZwosci S. C. (1), mechanizm opuszczenia quada przez
samego pokrzywdzonego opisany podczas eksperymentu procesowego, Slad pozostawiony na siedzisku quada, ktéry
mogt pozostawi¢ pokrzywdzony - wersji podanej przez oskarzonego T. C. wykluczy¢ sie nie da.

Zeznania K. K. (1) Sad uznal za wiarygodne w czeéci zar6wno w odniesieniu do zeznan zlozonych w toku postepowania
przygotowawczego jak i zlozonych w trakcie rozprawy. Odno$nie zeznan zlozonych w toku postepowania
przygotowawczego w uznaniu Sadu zastuguja one na obdarzenie walorem wiarygodno$ci w znacznej czeSci. Zeznajac
w niewielkim odstepie czasowym od dnia zdarzenia §wiadek szczegdlowo opisat z kim spozywat alkohol, gdzie go
spozyl, w jakich iloéciach, jak spozywal, jaki konkretnie byt to alkohol, oraz gdzie , kiedy i ile alkoholu pit réwniez z
nim T. C.. Pierwsze zeznania K. K. (1) zlozone ,, na §wiezo” , bez kalkulacji sg obiektywnym i szczegélowym przekazem
rzeczywisto$ci. Jakkolwiek w zeznaniach §wiadka dwukrotnie pojawily sie drobne rozbiezno$ci odnoénie zakupu
alkoholu — $wiadek zeznal ze kupili go na stacji paliw a nie w sklepie Centrum (...) — jak i ostatniego miejsca spozycia
alkoholu — $wiadek zeznal, ze bylo na dzialce jego domu a nie na poboczu drogi — i w tym waskim zakresie Sad
przedmiotowych zeznan przy ustalaniu stanu faktycznego przyjaé nie mogl, to wskazane okolicznos$ci nie dezawuuja
ich w stopniu calkowitym, gdyz mimo wskazanych nie$cislosci z zeznah §wiadka wylania sie sp6jny i logiczny czasowo
— przestrzenny przebieg wydarzen w dniu zdarzenia. Warto tu zauwazy¢, ze $wiadek K. w dniu zdarzenia przez
wiele godzin, w r6znych miejscach wypil spora iloé¢ alkoholu , co w pewnym zakresie moglo oslabi¢ jego zdolnoSci
percepcyjne, jednak na pewno nie wylaczyto mozliwoSci postrzegania caloéci sytuacji ktora $wiadek opisywat jako
wspo6lne spozywane alkoholu rowniez z T. C.. Oceniajac zmiane postawy procesowej §wiadka K., ktory przed Sadem
usilowatl nieudolnie wycofa¢ sie z pierwszych zeznan, zwazy¢ trzeba na wiezi kolezenskie, ktore lacza $wiadka z
oskarzonym a ktérym T. C., celem wzmocnienia wiarygodno$ci zeznan K. K. (1) skladanych przed sadem zaprzeczal.
Postawa $wiadka K. K. (1) przed Sadem jednoznacznie wskazuje, ze podjal on prébe ochrony oskarzonego poprzez



nieuzasadnione wycofywanie sie z pierwszych zeznan, z ktérych jednoznacznie i konkretnie wynika, ze oskarzony pit
alkohol i w jakiej ilo$ci. Stres zwigzany ze skladaniem tych zeznan niczego tu nie thumaczy, zwlaszcza, ze zeznania te
byly szczegdlowe i powigzanie czasowo -przestrzennie z obiektywnym materialem dowodowym takim jak: monitoring,
czy wynik stanu nietrzezwosci S. C. (1). Dlatego Sad uznal, ze usprawiedliwianie sie przez Swiadka tym, ze sie batl i byt
w szoku i dlatego zeznal wcze$niej na policji o spozywaniu alkoholu przez oskarzonego jest catkowicie bezpodstawne
i stanowi nieudolng prébe ochrony T. C.. Nalezy jeszcze zwrdci¢ uwage, ze w swojej obronie oskarzonego przed
poniesieniem odpowiedzialno$ci karnej §wiadek poszedl nawet dalej niz oskarzony. O ile T. C. twierdzil, Ze spozyl w
obecno$ci Swiadka i S. C. (1) niewielkie ilosci alkoholu, to $wiadek K. w swoich zeznaniach przed Sadem posunal sie
do stwierdzenia, ze oskarzony w ogoéle nie spozywal zadnego alkoholu.

Zeznania K. K. (1) zloZone na rozprawie Sad uznal jednak za wiarygodne w tej czeéci, w jakiej $wiadek doprecyzowal
w jaki spos6b spozywali alkohol. Okoliczno$¢ ta jest wazna dlatego, ze to $wiadek K. ,,polewal” alkohol do kubka dla
wszystkich i tu §wiadek spontanicznie stwierdzil, ze pekniety kubek nie bylby przeszkoda do picia, gdyz bez problemu
zalatwilby sobie nowy. W zwigzku z powyzszym, wersja oskarzonego o nieprzekraczalnej przeszkodzie do spozycia
wodki, jaka mialo by¢ pekniecie kubka jawi sie jako calkowicie niewiarygodna, gdyz tre$é zeznan K. K. (1) §wiadczy o
praktycznym podejsciu oraz o duzej determinacji do spozycia alkoholu.

Sad uznat czeSciowo za wiarygodne zeznania J. C. (1) oraz M. D.. J. C. (1) potwierdzila, ze oskarzony w dniu zdarzenia
pojechal quadem po czym wroécit w godzinach wieczornych do domu, po czym udat sie do M. D.. Matka oskarzonego
podala, ze nie wyczula alkoholu od syna, jednak jak sama podala, nie jest w stanie stwierdzi¢ czy byl wéwczas pod
wplywem alkoholu czy nie, czy wchodzil do domu, $wiadek podala, ze zajmowala sie wéwcezas wnukami. M. D.
potwierdzila, ze oskarzony zadzwonil do niej w p6Znych godzinach wieczornych a takze co znamienne sama podala,
wyczula od niego alkohol. Opisala tez, ze T. C. powtarzal sformutowania typu: ,dlaczego on mi to zrobil” , dlaczego
wyskoczyt z quada”. W pozostalym zakresie zeznania te byly nieprzydatne do wyjasnienia okolicznosci sprawy.

Walorem wiarygodno$ci Sad obdarzyt zeznania A. K., P. £., W. O.. Swiadkowie ci zaswiadczyli o wezeéniejszym
spozywaniu alkoholu przez pokrzywdzonego.

Tre$¢ zeznan J. N. i M. S. nie dotyczyla samego przebiegu zdarzenia, jednakze zeznania te sa istotne, w zakresie w
jakim $wiadcza o wspolnym przebywaniu i jezdzeniu quadem przez oskarzonego, pokrzywdzonego i K. K. (1). M. S.
opisal rowniez, ze T. C. kiedy odwozil pokrzywdzonego do domu ruszyl quadem dynamicznie , ostro, niemniej §wiadek
nie zeznal, aby tor ruchu pojazdu byl zaburzony, nie prostolinijny, nie wypowiedzial sie réwniez, aby predkos¢ tego
odjezdzajacego pojazdu byla nadmierna.

Wiarygodne sa tez zeznania A. C. i R. L.. W korelacji z pozostalymi dowodami potwierdzily nastapienie zdarzenia, gdyz
Swiadkowie ci slyszeli okolo godziny 22.00 warkot silnika, ktéry nagle ucichl, za$ A. C. zeznal tez o nastapieniu huku.

Zeznania $wiadka S. C. (2) z okolicznosci istotnych dla sprawy potwierdzily jedynie ze jej syn, pokrzywdzony S. C. (1)
w dniu zdarzenia wyszedl z domu i spozywal z innymi mezczyznami alkohol, matka szukala go, telefonowala i prosita
o powrdt do domu. Swiadek wiedziala tez jezdzacych na quadzie trzech mezezyzn, a w godzinach péZnowieczornych
uslyszala odglos jadacego quada, ktory gazowal, potem nastapil huk i silnik zgast.

Za wiarygodne Sad uznat zeznania R. G. odnoénie spotkania M. S. z T. C., S. C. (1) i K. K. (1). W pozostalym zakresie
zeznania okazaly sie nieprzydatne do wyjasnienia okolicznosci sprawy.

Za wiarygodne Sad uznat tez zeznania H. K., K. K. (3) oraz J. B., ktorzy zeznali o znalezieniu ciala S. C. (1), miejsca
jego polozenia oraz wezwaniu stluzb ratunkowych, co potwierdza, ze pokrzywdzony wyskakujac z quada uderzyl
glowa w betonowy réw melioracyjny. Swiadek L. B. potwierdzit fakt bezposredniego wpadniecia S. C. (1) do rowu
melioracyjnego, bowiem wypowiedzial sie wprost, iz ujawnione przez niego na jezdni plamy cieczy pochodzily z
pojazddw stuzb ratunkowych i nie mialy bezposredniego zwigzku z wypadkiem.



Zeznania Swiadka E. O. potwierdzily niesporna okoliczno$c¢, ze w dniu zdarzenia pod jej dom przyjechal quadem
oskarzony wraz z K. K. (1) i S. C. (1), jednak nie zastali jej meza, zatem stamtad odjechali.

Sad opart sie na opinii toksykologicznej bieglego K. K. (5). Przy oszacowaniu stezenia alkoholu we krwi oskarzonego
w chwili zdarzenia biegly uwzglednil istotne okoliczno$ci w tym ilo$é spozytego alkoholu, jego rodzaj, czas spozycia,
jak rowniez warunki fizyczne oskarzonego w tym stan jego zdrowia, wiek, wzrost, wage, wspolczynnik (...) i szybkoé¢
eliminacji alkoholu z organizmu.

W toku postepowania uzyskano tez opinie pisemna uzupelniajaca bieglego toksykologa wydang z uwzglednieniem
calego materiahu, jak rowniez zastrzezen oskarzonego i jego obroncy. Stronom umozliwiono rowniez zadanie biegtemu
pytan w toku opiniowania ustnego. Biegly byl stabilny w swoich twierdzeniach, potrafil je wykaza¢ i obroni¢ przed
Sadem w konfrontacji z oskarzonym ijego obronca . Logiczno$é i trafno$é wywodow bieglego, jak rowniezich zgodno$c¢
z zasadami poprawnego wnioskowania wskazuje, iz biegly dysponuje rzetelna wiedza specjalistyczng. Opinia bieglego
toksykologa K. K. (5) zostala sporzadzona z uwzglednieniem caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, dodatkowo na sali rozpraw biegly uzupehil opinie podajac alternatywne wyniki toksykologiczne,
odrebnie w odniesieniu do wersji podanej przez samego oskarzonego , a odrebnie dla wersji podanej przez $wiadka
K., kiedy ten opisal ilo$¢, rodzaj i czas picia alkoholu przez oskarzonego. Rola Sadu byla ocena wiarygodnos$ci
zrodel osobowych i powiazanie wynikow tej oceny z wyliczeniami biegltego toksykologa uwzgledniajacego rézne
wersje wynikajace ze wskazanych zrodel osobowych - co Sad uczynit opierajac ustalenia faktyczne w tym zakresie na
pierwszych zeznaniach swiadka K. K. (1), z przyczyn wskazanych juz wezeéniej w uzasadnieniu.

Przy ustalaniu stanu faktycznego Sad oparl sie na opinii w zakresie ruchu drogowego Biura (...) w L. . Z przedmiotowej
opinii wynika, Ze analiza czasowo-przestrzenna w analizowanej sprawie jest niemozliwa do przeprowadzenia,
albowiem analiza taka wymaga co najmniej dwbéch miejsc, bedacych $§ladami powstalymi podczas zdarzenia i
powiazanie ich czasem dzielagcym powstanie tych sladow, natomiast w niniejszej sprawie dostepny jest jedynie jeden
Slad, tj. miejsce w ktorym znajdowalo sie cialo poszkodowanego S. C. (1). Z analizowanej opinii wynika rowniez, ze
wersja przyjeta jako bardzo prawdopodobna przez bieglego ds. ruchu drogowego K. O., iz przyczyna wypadniecia
pasazera z quada byla jazda z predkoscia ok. 45 km/h, brak stabilnosci toru jazdy poprzez zmiane toru jazdy i
» odbicie na prawo” oraz brak reakcji hamowania na rozpoznany ruch pasazera unoszacego sie z siedziska - jest
wysoce prawdopodobna. Niemniej jednak nie mozna rowniez wykluczy¢ wersji podanej przez oskarzonego T. C., iz S.
C. (1) wyskoczyt z quada, a oskarzony jechal ok. 25 km /h zachowujac prostoliniowy tor jazdy . Biegly Biura (...) w
L. stwierdza wprost, ze biorac pod uwage stan nietrzezwosci S. C. (1), mechanizm opuszczenia quada przez samego
pokrzywdzonego opisany podczas eksperymentu procesowego, Slad pozostawiony na siedzisku quada, ktory mogt
pozostawi¢ pokrzywdzony- wersji wydarzen podanej przez oskarzonego nie da sie wykluczyé. Co wiecej, nawet przy
zalozeniu, ze kierowca quada o ile stwierdzil, ze pasazer podnosi sie z siedziska powinien natychmiast zmniejszyc
predko$é, co spowodowaloby doci$niecie tutowia pasazera do kierowcy i utrudniloby pasazerowi opuszczenie pojazdu
( utrudnilo a nie uniemozliwilo), a wowczas upadek pasazera nastapilby z mniejsza predkoscia, to nawet w takiej
sytuacji- jak twierdzi biegly- i tak nie mozna stwierdzi¢, czy po ewentualnym upadku z mniejsza predkoscia S. C. (1)
by taki wypadek przezyl.

Sad nie dopatruje sie istotnych sprzecznoSci pomiedzy opinia Biura (...) w L. i opinia bieglego K. O.. Wersja
bieglego K. O., iz przyczyna wypadku byla jazda quadem po torze innym niz prostoliniowy z predkoscia wyzsza niz
deklarowana przez oskarzonego tj. 25 km/h, skutkiem czego byloby dzialanie sily bezwladno$ci na S. C. (1) i jego
wyrzucenie do rowu melioracyjnego- byla przedstawiona nawet przez samego bieglego O. jedynie jako najbardziej
prawdopodobna. W opinii ustnej uzupekliajacej biegly K. O. wprost podal, ze §ladéw rzeczowych potwierdzajacych
teze o esowatym torze jazdy nie bylo, teze taka wywiddl na podstawie umiejetnosci kierowania quadem. Stwierdzit
tez, iz nie mozna wykluczy¢, ze pasazer podjal decyzje, iz wyskoczy z tego quada. Nie mozna wykluczyé, ze obrot
ciala pasazera opuszczajacego quada mial miejsce przy deklarowanej predkosci 25 km/h . Jezeli uwzglednimy
25 km/h , eksperyment, to wg. bieglego O. problemem mog} by¢ stan nietrzezwoSci pasazera i zwiazana z tym
nieprzewidywalno$¢é zachowan.



Jakkolwiek Sad, w $lad za opinia Instytutu Biura (...) w L. nie kwestionuje prawdopodobienstwa wnioskow
wynikajacych z opinii biegltego K. O., to wskazaé nalezy, ze zalozenia ktore rzeczony biegly przyjal za podstawe swojej
opinii s3 jednak niepotwierdzone w pozostalym materiale dowodowym. Kluczowym dla wskazywanej jako wysoce
prawdopodobna wersji wypadku wywiedzionej przez biegtego K. O. sa dwa czynniki — prowadzenie z predkoécia
powyzej 25 km/h a wiec wyzsza niz deklarowal oskarzony oraz niestabilny tor jazdy. Obie z okolicznoSci przyjetych
za podstawe opinii sg jednak zalozenia dowolnymi. W punkcie 1.5 opinii biegly zamie$cil zeznania K. K. (1), z ktérych
tresci wynika, ze w trakcie poruszania sie quadem celem zakupu alkoholu oskarzony wykonywal niebezpieczne
manewry kierownica w lewo i w prawo, co skutkowalo jego wypadnieciem z siedziska quada. Ta cze$¢ zeznan,
jakkolwiek oceniona przez Sad jako wiarygodna nie moze poshuzy¢ do odtworzenia mechanizmu poruszania sie
quadem przez oskarzonego w czasie zdarzenia, okoto godziny 22.00, gdyz tres¢ zeznania dotyczy kierowania quadem
przez oskarzonego kilka godzin wcze$niej. Nalezy wskaza¢, ze T. C. kierowal w dniu zdarzenia quadem od godzin
popotudniowych do godzin nocnych. Inni §wiadkowie, ktorzy tego dnia widzieli jak T. C. kieruje quadem nie zawarli w
swoich zeznaniach tego, aby tor jazdy przyjety przez oskarzonego byl niestabilny i ,zygzakowaty” poprzez gwaltowne
skrecanie kierownica. Dotyczy to zwlaszcza zeznan M. S., ktory jako ostatni widzial w tym dniu kierujacego quadem
oskarzonego i wprawdzie szczerze

przyznal, ze ruszyt on gwaltownie, ale nie opisywat ani nadmiernej predkosci ,ani zygzakowatego toru jazdy .

Opinia biegltego K. O. nie odnosila sie w ogoble do zrodta pochodzenia otarcia na tylnym siedzeniu, na co jednak
zwrocil szczegblng uwage biegly Biura (...) w L. — laczac ten §lad z prawdopodobnym kierunkowym ruchem
pasazera w celu opuszczenia pojazdu. Ruch pokrzywdzonego polegajacy na wsparciu sie prawg stopa o siedzisko,
celem wyskoczenia z quada w lewa strone byl koniecznym elementem do wykonania wskazanej czynno$ci. Na
tylnym siedzisku zostal ujawniony $lad po bucie i widnial na nim w toku ogledzin pojazdu typu quad, co jest
niezmiernie istotne, gdyz ogledziny mialy miejsce niecala dobe po wypadku, za$ pojazd zostal zastany w miejscu gdzie
zostal on pozostawiony przez oskarzonego. Podkre$lenia wymaga, ze jedynym bezposrednim dowodem osobowym
mogacym zaswiadczy¢ o sposobie przebiegu zdarzenia sa wyja$nienia oskarzonego. Z zeznan $wiadkow S. C. (2),
A. C.iR. L. wynika jedynie tyle, ze oskarzony prowadzil w czasie zdarzenia quad, nastapil glo$ny huk a w chwile
pozniej odglos silnika ucichl. Jakkolwiek zeznania te potwierdzaja, ze przedmiotowe zdarzenie mialo miejsce to
w zaden spos6b nie mozna na podstawie treSci wskazanych zeznan ustali¢c mechanizmu opuszczenia quada przez
pokrzywdzonego. Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoéci, tre$¢ wyjasnien oskarzonego, w ktorych wskazal, ze S. C.
(1) wyskoczyt z prowadzonego przez niego quada, jak rowniez baczgc na tre$¢ opinii Biura (...), wktérej nie wykluczono
wersji wydarzen podanej przez T. C., nie majac mozliwoéci czynienia dalszych ustalen faktycznych na okolicznosé
predkosci jazdy jak i sposobu prowadzenia pojazdu mechanicznego przez oskarzonego Sad rozstrzygnal nie dajace sie
rozstrzygnac watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego, opierajac sie w tej czesci na treSci jego wyjasnien.

Sad opart sie robwniez na pozostalych zgromadzonych w sprawie dokumentach, gdyz autentyczno$é tych dowodoéw nie
budzila watpliwosci a ich prawdziwo$¢ nie byla tez podwazana przez zadna ze stron.

Sad zwazyl co nastepuje:

T. C. zostal oskarzony o to, ze w dniu 6 sierpnia 2016 roku w miejscowosci F. rejonu (...), kierujgc pojazdem typu Quad
m-ki (...) 4x4 nie posiadajac dokumentéw uprawniajacych do poruszania sie w/w pojazdem pod rogach publicznych,
nie dostosowal predkosci do panujacych warunkéw drogowych oraz nie zastosowat sie do wymogu prowadzenia
pojazdu i przewozenia pasazer6w w kasku ochronnym, czym w sposéb umyslny naruszyl zasady bezpieczenstwa
w ruchu ladowym, w wyniku czego pasazer pojazdu S. C. (1) w trakcie jazdy wypadl do przydroznego betonowego
przepustu, za$ kierujacy pojazdem zbiegl z miejsca zdarzenia nie udzielajac pomocy pokrzywdzonemu, ktory w wyniku
odniesionych obrazen zmartl to jest o przestepstwo z art. 177 § 2 kk i art. 178 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Poczynione ustalenia faktyczne nie pozwolily na zakwalifikowanie zarzucanego T. C. czynu z art. 177 § 2iart. 178 § 1
kk. Nalezy po raz kolejny podnies¢, ze ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze mozliwe sg dwie wersje
zdarzen tj. wersja oskarzonego zgodnie z ktora S. C. (1) wyskoczyl z quada jak i ta wedlug ktorej S. C. (1) wypad}



z pojazdu na skutek niestabilnego toru jazdy powzietego przez T. C. jak i predkosci jazdy przekraczajacej 25 km/h.
Przypisanie odpowiedzialnosci za czyn skutkowy wymaga nie tylko powigzania skutku z czynem oskarzonego pod
wzgledem normatywnym lecz rowniez ontologicznym. Opisany wcze$niej material dowodowy potwierdzil, ze T. C. w
czasie zdarzenia prowadzil quad (...) pod wplywem alkoholu jak i to, Ze nietrzezwy pasazer S. C. (1) w trakcie jazdy
nie mial na sobie kasku ochronnego jak i innych zabezpieczen. Jakkolwiek T. C. naruszyl reguly ostroznosci poprzez
nieodpowiednie postepowaniem z dobrem prawnym tj. zyciem i zdrowiem oskarzonego, to nie jest to wystarczajgce do
uznania, ze sutkiem takiego zachowania oskarzonego bylo wypadniecie pokrzywdzonego z pojazdu mechanicznego.
Czynienie zalozen wedle ktorych T. C. prowadzil pojazd z predkoscia ponad 25 km/h i nie zachowal prostolinijnego
toru jazdy nie wynika z zadnego dowodu. Jedyna bezposrednia relacja z chwili zdarzenia pochodzi z wyjasnien
oskarzonego. Wywodzenie, ze T. C. w czasie zdarzenia skrecal kierownica w lewo i w prawo, co doprowadzito do
niestabilnego toru jazdy a skutkiem tego do wypadniecia S. C. (1), tylko dlatego ze kilka godzin wcze$niej wla$nie
takie zachowanie doprowadzilo do wyrzucenia z siedziska pojazdu K. K. (1) byloby zalozeniem dowolnym. T. C. pojazd
ten prowadzit w dniu zdarzenia przez kilka godzin od popoludnia do godzin nocnych. Zeznania jednego $§wiadka na
czas sprzed zdarzenia nie moga implikowa¢ zalozenia, ze oskarzony zachowat sie tak samo kilka godzin p6zniej. Tym
bardziej, ze z treéci zeznan innych Swiadkow, ktorzy tego dnia widzieli jak oskarzony kieruje quadem - S. C. (2), A. C.,
J.N,, E. O., M. S. - wynika jedynie tyle, ze widzieli w tym dniu oskarzonego jak kieruje quadem, zaden ze Swiadkéw nie
mowil o zygzakowanym sposobie kierowania. Odno$nie przebiegu zdarzenia bedacego przedmiotem zarzutu A. C., S.
C. (2) oraz R. L. zeznali iz slyszeli warkot silnika, ktéry chwile p6Zniej ucichl za§ dwaj pierwsi §wiadkowie przekazali
tez, ze w miedzyczasie styszeli huk. Z powyzszych zeznan mozna ustali¢ jedynie tyle, ze T. C. prowadzil quad, S. C. (1)
opuscil pojazd, uderzajac glowa o usytulowany obok drogi betonowy réw melioracyjny, po czym oskarzony zatrzymatl
prowadzony przez siebie pojazd. Treé¢ tych zeznan w zaden sposéb nie jest pomocna przy wyjasnieniu mechanizmu
opuszczenia pojazdu przez S. C. (1) a wiec rozstrzygnieciu czy powodem bylo nieodpowiednie kierowanie pojazdem
typu quad przez oskarzonego czy tez wyskoczenie z pojazdu przez pokrzywdzonego. Biorac pod uwage, ze z opinii
Biura (...) wynika, Ze mozliwe sg obie wersje, za$ bezposrednig relacje o przebiegu zdarzenia Sad mogt uzyskacé jedynie
na podstawie wyjaénien oskarzonego, kierujac sie art. 5 § 2 kpk nie mozna uznaé by oskarzony wyczerpal znamiona
czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia tj. przestepstwa z art. 177 § 2 kk

Poczynione ustalenia faktyczne pozwolily natomiast na uznanie oskarzonego winnym czynu z art. 160 § 1 kk, zgodnie
z ktorym odpowiedzialnoSci karnej podlega ten kto naraza czlowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia
albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Nie ulega watpliwoSci, ze przewozenie S. C. (1) przez oskarzonego na quadzie
w sytuacji, gdy pokrzywdzony byt w stanie znacznego upojenia alkoholowego, nie mial na glowie kasku ochronnego
a quad z natury rzeczy nie ma paséw bezpieczenstwa a takze uchwytéw do utrzymania stabilnej pozycji - narazalo
go na takie niebezpieczenstwo. W ustalonym stanie rzeczy przewozenie pokrzywdzonego nawet z wydawaloby sie nie
tak znaczng predkoScia 25 km/h obiektywnie stanowilo zagrozenie dla zycia i zdrowia pokrzywdzonego. Przewozenie
pokrzywdzonego na quadzie w rzeczonych okolicznoSciach samo w sobie narazalo go na bezposrednie i konkretne
niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, bylo bliskie czasowo, konkretne i rzeczywiste a
do jego wystgpienia nie bylo wymagane jakiekolwiek pdzniejsze zachowanie oskarzonego po tym jak S. C. (1) usiad}
na tylnym siedzeniu quada ani tez wystgpienie innych okolicznoéci oraz ukltadu zjawisk i rzeczy.

Czyn oskarzonego wypelnial réwniez znamiona nart. 178a kk. T. C. spozyt w dniu zdarzenia duza ilo§¢ alkoholu
wskutek czego poziom stezenia alkoholu we krwi ksztaltowal sie na poziomie wynoszacym nie mniej niz 1,7 promila
( wg wyliczen bieglego toksykologa zakres od 1,7 do 2, 8 promila alkoholu) . Skutki spozywania alkoholu w postaci
znajdowania sie w stanie nietrzeZwo$ci sa powszechnie znane, takze osobom mlodszym niz oskarzony, co sprawia, ze
sprawca umy$lnie prowadzit pojazd mechaniczny pojazd mechaniczny w stanie nietrzezwosci.

W ramach zarzucanego czynu Sad uznal takze oskarzonego winnego naruszenia art. 94 § 1 kw oraz art. 97 kw w
zw. 7 art. 44 ust. 2 pkt 11 3 Prawa o ruchu drogowym. T. C. prowadzit quad bez koniecznych do tego uprawnien co
stanowilo naruszenie art. 94 § 1 kw. Ponadto, po tym gdy S. C. (1) wyskoczyl z pojazdu, oskarzony widzac, ze lezy on
w betonowym rowie melioracyjnym i znajduje sie co najmniej w ciezkim stanie, odjechal z miejsca zdarzenia. Jako



kierujacy pojazdem byl w przedmiotowych okolicznosSciach zobowiazany do udzielenia niezbednej pomocy S. C. (1),
wezwania zespolu ratownictwa medycznego i policji oraz pozostania na miejscu wypadku.

Stopien winy oskarzonego ksztaltowal sie na znacznym poziomie. Oskarzony jest osoba dorostg, obowiazek zakladania
kaskow i posiadania odpowiednich zabezpieczen w trakcie jazdy quadem jest wiedzg powszechna. T. C. byl rowniez
Swiadom pozostawania w stanie nietrzeZwos$ci. Oskarzony nie znajdowal sie w atypowej sytuacji motywacyjnej, gdyz
jak sam stwierdzil nie byl zmuszany przez S. C. (1) do przewiezienia go quadem. Wazac stopienn winy oskarzonego
nalezalo réwniez wzig¢ po uwage fakt, ze pokrzywdzony w czasie zdarzenia znajdowal sie w stanie upojenia
alkoholowego w stopniu znacznym, znajac jego dzialanie. To rowniez na prosbe pokrzywdzonego o odwiezienie do
domu T. C. przewozil S. C. (1), ktéry wsiadl na pojazd mechaniczny z wlasnej woli nie bedac do tego zmuszanym.

Stopienn spolecznej szkodliwoSci nalezy oceni¢ jako wysoki. Czyn oskarzonego godzit w dobra prawne w
postaci bezpieczenstwa w ruchu drogowym oraz zycia i zdrowia pokrzywdzonego. Narazenia na bezpoSrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia i zdrowia przewozonego pasazera oskarzony dopuscil sie umyélnie z zamiarem
ewentualnym, wiedzac ze przewozenie pasazera S. C. (1) bez zabezpieczen, zwlaszcza pasazera w stanie wysokiej
nietrzezwoSci, pojazdem typu quadem stanowi zagrozenie dla jego zycia i zdrowia a pomimo tego godzit sie na
zaistnienie takiego stanu rzeczy. Z zamiarem bezposérednim kierowal pojazdem w stanie nietrzeZwosci wiedzac, w
jakim stanie sie znajduje i chcial w ten wlasnie sposéb prowadzi¢ pojazd mechaniczny. Uwzglednienia wymagata takze
motywacja sprawcy, a wiec che¢ podwiezienia pokrzywdzonego do jego miejsca zamieszkania na wyrazne zyczenie S.
C. (1). Wziecia pod uwage wymagalo tez wypelienie jedynym czynem znamion dwoch typéw czynéw zabronionych
co wplywa na zwiekszenie stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu.

W charakterze okoliczno$ci tagodzacych Sad uwzglednitl uprzednia niekaralno$¢ oskarzonego jak i wyrazenie skruchy
z powodu niepozostania na miejscu zdarzenia.

Uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu oraz baczac by orzeczona kara nie przekroczyla stopnia winy
Sad za przestepstwo z art. 160 § 1 kk i art. 178a § 1 kk w zw. z art. 11§ 2 kk -przy zastosowaniu art. 37b kk wymierzyt
oskarzonemu kare mieszang w postaci trzech miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz dwoch lat ograniczenia wolnos$ci
polegajaca na potracenia 20 procent wynagrodzenia za prace w stosunku miesiecznym na rzecz (...) Hospicjum. W
przekonaniu Sadu kara ta jest adekwatna, gdyz uwzglednia zar6wno cele represyjne jak i cele wychowawcze kary,
co pozwoli odpowiednio wdrozyé¢ oskarzonego do porzadku prawnego, uzmyslawiajac oskarzonemu o nagannosci
popelionego przez niego czynu a tym samym speklni ona zaréwno cele indywidualno - prewencyjne jak i ogélno -
prewencyjne. Nie dopatrujac sie u oskarzonego cech wskazujacych na jego demoralizacje, majac na wzgledzie stabilny
tryb zycia, w tym jego sytuacje rodzinng, jak réwniez dotychczasowa niekaralno$¢ Sad doszed} do przekonania, ze
dotychczasowy pobyt w areszcie w toku toczacego sie postepowania byt dla oskarzonego wystarczajacym okresem,
dzieki ktéoremu oskarzony zrozumial stopien nagannosci swojego czynu.

Oskarzony jest osoba mtoda, zdolna do pracy, bez ograniczen zdrowotnych w zwiazku z czym nie bedzie miat trudnos$ci
z wykonaniem kary ograniczenia wolno$ci, za$ okres orzeczonej kary dodatnio wplynie na jego zachowanie, poprzez
dawanie postuchu normom prawnym w przyszlosci.

Na podstawie art. 42 § 2 kk Sad orzekl zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres szeSciu
lat, za§ na podstawie art. 63 § 11 4 kk na poczet orzeczonego $rodka zaliczyt okres zatrzymania prawa jazdy od
dnia 8 sierpnia 2016 r. Zaréwno okres jak i rodzaj orzeczonego $rodka jest adekwatny do ustalonego stopnia winy
i stopnia spolecznej szkodliwo$ci, uwzgledniajac takze prowadzenie pojazdu typu quad bez zadnych uprawnien jak
rowniez fakt, ze T. C. oSwiadczyl, ze byl zdolny do prowadzenia pojazdu w czasie zdarzenia, pomimo tego zZe jak
bezspornie ustalono znajdowal sie w stanie nietrzezwosci. Powyzsze o§wiadczenie oskarzonego musialo wplynaé na
czasookres orzeczonego Srodka, gdyz sprawca nie wykazuje krytycyzmu wobec prowadzenia pojazdéw mechanicznych
w stanie nietrzeZwoSci i najwyrazniej nie zdaje sobie w pelni sprawy z plynacych z tego niebezpieczenstw dla ruchu
drogowego, wobec czego celowym i koniecznym jest wyeliminowanie oskarzonego z ruchu drogowego w charakterze
prowadzacego pojazdy mechaniczne na dluzszy okres. Uwzgledniajac wszystkie powolane okoliczno$ci oraz majac na



wzgledzie, ze Srodek ten stuzy do wyeliminowania z komunikacji osoby stwarzajace zagrozenie dla uczestnikow ruchu
drogowego szescioletni okres zakazu prowadzenia pojazdé6w mechanicznych jest w pelni adekwatny.

Na podstawie art. 43a § 2 kk Sad orzekl od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej $wiadczenie pieniezne w wysoko$ci 5000 zlotych.

Na podstawie art. 43b kk orzeczono wobec oskarzonego podanie wyroku do publicznej wiadomoSci poprzez ogloszenie
jego tre$ci wraz z danymi osobowymi oskarzonego na tablicy ogloszen Urzedu Gminy Nawojowej na okres 30
dni. Przy orzeczeniu tego $rodka Sad kierowatl sie wzgledami wychowawczymi celem u$wiadomienia spoleczenstwa
o nieoplacalnoéci prowadzenia pojazdéow mechanicznych w stanie nietrzezwoSci jak rowniez wynikajacych z tego
ujemnych konsekwencji dla pokrzywdzonych i oskarzonych oraz tym by uzmyslowi¢ oskarzonemu nagannoéc
zarzucanego mu czynu.

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci Sad zaliczyl okres
zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 7 marca 2016 r. do dnia 5 listopada 2016 r. z zaokragleniem do
pelnego dnia, za$ pozostaly okres tymczasowego aresztowania od dnia 6 listopada 2016 r. do dnia 16 lutego 2017 r. Sad
zaliczyl na poczet kary ograniczenia wolnosci, przyjmujac ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoSci rowny
jest dwém dniom kary ograniczenia wolnoSci.

Za wykroczenie z art. 94 § 1 kw oraz art. 97 kw w zw. z art. 44 ust. 2 pkt 1i 3 Prawa o ruchu drogowym Sad wymierzy}
oskarzonemu kare grzywny w wysoko$ci 3000 zlotych majgc na wzgledzie wysoki stopien winy oraz wysoki stopien
spolecznej szkodliwo$ci czynu. Sprawca jest osoba dorosta, doskonale zdajaca sobie sprawe z koniecznos$ci posiadania
odpowiednich uprawnienn do prowadzenia pojazdéow mechanicznych. Wiedzg powszechna jest rowniez obowigzek
udzielenia pomocy i wezwania stuzb ratowniczych do ofiary wypadku. Oskarzony byl zdolny do dochowania wiernoéci
prawu, nie znajdujac sie w atypowej sytuacji motywacyjnej a mimo tego zachowat sie sprzecznie z prawem. Przy ocenie
stopnia spolecznej szkodliwos$ci nalezalo uwzgledni¢ godzenie w dobra w postaci bezpieczenstwa w komunikacji oraz
zyciaizdrowia czlowieka, dzialania z zamiarem bezposrednim prowadzenia bez uprawnien oraz nieudzielenia pomocy
jak réwniez wypelnienie jednym czynem znamion dwoéch typéw wykroczen. W charakterze okolicznoéci tagodzacych
wzieto pod uwage uprzednia niekaralnoé¢ oskarzonego.

Na podstawie art. 230 § 2 kpk Sad zwrdcit S. C. (2) dowody rzeczowe w postaci odziezy S. C. (1) tj. obuwia,
bielizny, podkoszulka czerwonego i spodni zdeponowanych w magazynie dowodéw rzeczowych K. w N., oskarzonemu
zwrdcono dowdd rzeczowy w postaci spodni dzinsowych zdeponowanych w magazynie (...) w N., natomiast
pozostale dowody rzeczowe oraz §lady w postaci opakowania kartonowego z napisem H., opakowania z papierosami,
wloséw, kamienia, niedopatkéw, §ladow osmologicznych, sladéw biologicznych, sladéw dermatologicznych, Sladow
daktyloskopijnych, pudelka z napisem M., nagrania z monitoringu stacji (...), nagrania z monitoringu sklepu (...)
zarzadzono dolaczy¢ do akt gléwnych sprawy i przechowywaé przez okres archiwizacji.

Na podstawie art. 627 kpk zasadzono od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej R. G. kwote 2784 zl tytulem
zwrotu taryfowych kosztow zastepstwa procesowego uwzgledniajac, iz zastepstwo procesowe wykonywane bylo
zarOwWno w postepowaniu przygotowawczym jak i sgdowym oraz uwzgledniajac ilo§¢ odbytych w sprawie rozpraw.

Na podstawie art. 627 kpk Sad zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa cze$ciowo koszty sadowe w kwocie
4000 zlotych, za$ na podstawie art. 624 § 1 kpk zwolnit go od ponoszenia pozostalych kosztoéw, obcigzajac nimi w tej
czedci Skarb Panstwa. Sad obciazyl oskarzonego kosztami sadowymi w cze$ci majac na wzgledzie orzeczone w wyroku
dolegliwo$ci finansowe zwigzane z wykonywaniem kary ograniczenia wolno$ci, jak réwniez fakt, oskarzony utrzymuje
i wychowuje troje dzieci.



