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UZASADNIENIE
wyroku z dnia 26 wrzesnia 2019 roku

Powod K. K. (1) w ostatecznie sprecyzowanym zadaniu pozwu skierowanym przeciwko pozwanej A. K. domagat sie
obnizenia alimentoéw zasgdzonych na rzecz pozwanej wyrokiem Sadu Okregowego w Nowym Saczu z dnia 30 stycznia
2012 roku, sygn. akt I C 166/11, z kwoty 300 zl na kwote 100 zl.

W uzasadnieniu pozwu podniésl, iz po wydaniu orzeczenia ustalajacego wysoko$é alimentéw nastapila zasadnicza
zmiana w zakresie mozliwoS$ci zarobkowych i majatkowych powoda jak i pozwanej. Twierdzil, iz maloletni syn stron
uczeszcza obecnie do piatej klasy szkoly podstawowej, co umozliwia pozwanej podjecie pracy zarobkowej. Nadto
pozwana zamieszkuje wspolnie z matka, ktéra moze zapewnic opieke maloletniemu w czasie nieobecno$ci pozwane;j.
Pomimo to, pozwana nie podejmuje zadnych staran w kierunku podjecia zatrudnienia lub zdobycia kwalifikacji
zawodowych. Twierdzil, iz wielokrotnie wysylal jej oferty pracy, z ktorych pozwana nie korzystala. Powod przyznal,
iz pozwana cierpi na epilepsje, jednakze ostatni atak mial miejsce w 2002 roku. Podal, iz jego sytuacja rowniez
ulegla zmianie, albowiem urodzilo sie mu drugie dziecko W. K. (1), ktéra pozostaje na jego utrzymaniu. Nadto,
uiszcza alimenty na rzecz syna K. K. (2) w kwotach po 300 zl miesiecznie. Wskazal, iz zarobkuje w Biurze Handlu
Zagranicznego (...) sp. z 0.0. w K. za minimalnym wynagrodzeniem.

Pozwana, A. K., w odpowiedzi na pozew z 25 stycznia 2019 roku wniosla o oddalenie powodztwa w calosci oraz
zasgdzenie na jej rzecz od powoda kosztoéw procesu wedlug norm przepisanych.



W uzasadnieniu swojego stanowiska podniosta, iz od daty orzeczenie obowigzku alimentacyjnego jej sytuacja
zdrowotna ulegla istotnemu pogorszeniu, natomiast koszty utrzymania jej i syna K. znacznie wzrosly. Podala, iz w
2018 roku zdiagnozowano u niej raka inwazyjnego piersi prawej i przeprowadzono zabieg mastektomii. Wskazala,
iz w okresie od 5 do 30 listopada 2018 roku odbyla uzupelniajace leczenie promieniami jonizujacymi, po ktérym
zalecono jej unikanie nadmiernego wysilku fizycznego oraz nakazano czesty odpoczynek. Wskazala nadto, iz obecnie
pozostaje w trakcie hormonoterapii, wymaga rowniez stalego leczenia onkologicznego oraz systematycznych kontroli.
Dodatkowo pozostaje w leczeniu neurologicznym z uwagi na przewlekly zespdl bolowy. Leczy sie rowniez z powodu
epilepsjiischorzen kregostupa. Pozwana podniosta takze, ze ze wzgledu na wystepujacy u niej stan chorobowy, posiada
przeciwskazania do podjecia pracy zarobkowej. Podala, iz jest osoba bezrobotna, zarejestrowang w Powiatowym
Urzedzie Pracy. Zamieszkuje wspdlnie z mamg i synem w mieszkaniu zaktadowym przy ul. (...) w G.. Wskazala, iz
pomoc jej mamy jest znacznie ograniczona z uwagi na jej schorzenia chorobowe. Twierdzila, ze miesieczne koszty
utrzymania lokalu obejmuja oplaty za: mieszkanie (w tym eksploatacja, Smieci, kanalizacja, zimna woda) — 291,39 zl/
m-ce, prad — 77,22/m-ce zl oraz 59,20 zl/m-ce, gaz — 60 zl/m-ce, zakup drewna — 450 zl/sezon, oplaty za wegiel —
820 zl/sezon. Podniosla, iz powdd jest osoba zdrowa i posiada mozliwosci do pozyskania bardziej dochodowej pracy.

Powod K. K. (1) w odpowiedzi na stanowisko pozwanej, zakwestionowatl jej twierdzenia dotyczace stanu zdrowia,
podnoszac, iz choroba nie dyskwalifikuje pozwanej z rynku pracy oraz nie stwarza probleméw w jej codziennym
funkcjonowaniu. Wskazal, iz stara sie on systematycznie wywiazywac z obowiazku alimentacyjnego wobec pozwanej
oraz syna. Dodatkowo ponosi koszty utrzymania drugiego dziecka oraz wynajmu mieszkania. Twierdzil, iz stan jego
zdrowia rowniez ulegl pogorszeniu i niebawem zostanie poddany operacji kolana, ktéra spowoduje jego dluzsze
unieruchomienie.

Pozwana A. K. w piémie procesowym z 12 lutego 2019 roku podniosla, iz powod nie wywigzuje sie z obowigzku
alimentacyjnego, o czym $wiadczy prowadzona egzekucja komornicza. Podniosla, iz zabieg artroskopii kolana
prawego, na ktéry powoluje sie powdd, jest przeprowadzany nowoczesng, endoskopowa metoda diagnostyczno-
terapeutyczng i nie wymaga dlugotrwalej rehabilitacji. Nadto wskazala, iz w 2020 roku poddana zostanie operacji
rekonstrukeji prawej piersi.

Powdd przestuchiwany w dniu 16 lipca 2019 roku wniost ostatecznie o obnizenie obowigzku alimentacyjnego wobec
pozwanej z kwoty 300 zl do kwoty 100 zl miesiecznie poczawszy od dnia kolejnej rozprawy, przy jednoczesnym
pozostawieniu alimentéw na syna K. K. (2) w kwocie 300 zl.

Pozwana A. K. na rozprawie w dniu 26 wrze$nia 2019 roku podtrzymata dotychczasowe stanowisko.
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

Powod K. K. (1) i pozwana A. K. zawarli zwigzek malzenski przed Kierownikiem Urzedu Stanu Cywilnego w G. 4
wrze$nia 2004 roku. Z malzenstwa posiadaja jedno dziecko - K. K. (2) urodzonego (...).

Wyrokiem z dnia 30 stycznia 2012 roku Sad Okregowy w Nowym Saczu rozwigzal przez rozwod malzenistwo powodki
A. K. z pozwanym K. K. (1) — z winy pozwanego, wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnim synem K.
K. (2) powierzyl powddce ograniczajac wladze rodzicielska pozwanego, uregulowal kontakty pozwanego z synem,
obowiagzkiem utrzymania maloletniego syna obciazyt obydwoje rodzicoéw, utrzymujac obowiazek alimentacyjny
pozwanego na poziomie ustalonym w wyroku Sadu Rejonowego w Gorlicach w sprawie sygn. III RC 82/10, tj. na kwote
300 zl oraz zasadzil od pozwanego na rzecz powddki alimenty w kwotach po 300 zl miesiecznie.

Dowéd: dokumenty zalegajace w aktach Sadu Okregowego w Nowym Saczu sygn. I C 166/11

W czasie toczacego sie postepowania rozwodowego powod K. K. (1) miat 31 lat, posiadal wyksztalcenie zasadnicze
zawodowe, zawod — kucharz. Powod mieszkal w T., gdzie pracowal w firmie (...) jako pracownik fizyczny za
miesiecznym wynagrodzeniem w kwocie 1200 zb. Na utrzymaniu powoda pozostawata zona A. K. oraz syn K. K. (2).



Pozwana A. K. w dacie rozstrzygniecia o alimentach miala 31 lat. Posiadala wyksztalcenie podstawowe, bez
wyuczonego zawodu. W czasie trwania zwigzku malzenskiego oraz podczas rozwodu nie pracowala, pozostawala na
utrzymaniu powoda. Mieszkata i prowadzila gospodarstwo domowe wspolnie z mama oraz synem K.. Pozostawala w
leczeniu z powodu epilepsji oraz schorzen kregostupa.

Dowéd: dokumenty zalegajace w aktach Sadu Okregowego w Nowym Saczu sygn. I C 166/11

Obecnie powdd K. K. (1) ma 37 lat. Od kilkunastu lat zamieszkuje w K., gdzie pracuje w Biurze Handlu Zagranicznego
INTER-T.. Jego wynagrodzenie netto za okres od czerwca do sierpnia 2018 roku ksztaltowalo sie w granicach 2.603,88
zl, z czego kwota 662,04 zl miesiecznie byla potracana tytulem alimentéow w drodze egzekucji komorniczej. Obecnie
powod zamieszkuje wspolnie z partnerka oraz 5-letnia corka W. w wynajetym mieszkaniu w K.. Partnerka powoda
pracuje zawodowo. Corka W. uczeszcza do przedszkola. Powdd partycypuje w kosztach utrzymania mieszkania kwota
500 z} miesiecznie. Do pracy dojezdza komunikacja miejska, w zwigzku z czym ponosi koszty zakupu biletu w
wysokoSci 72 zl miesiecznie. Pozostala kwote wynagrodzenia przeznacza na zakup odziezy, zywnoSci oraz Srodkow
czystoSci. Powod nie korzysta ze $wiadczen spolecznych, nie posiada oszczednosci ani dlugéw. Alimenty na rzecz
pozwanej oraz maloletniego syna stron K. K. (2) Sciagane sg od powoda w drodze egzekucji komorniczej. Powod nie
pozostaje w stalym leczeniu. Aktualnie oczekuje na zabieg artroskopii prawego kolana.

Dowédd: zeznania powoda K. K. (1) k.119-120, zeznania §wiadka W. K. (2)- k. 93-93/2, zeznania $wiadka B. K. — k.
94, odpis skrocony aktu urodzenia W. K. (1) — k. 6, zadwiadczenie o wysokosci zarobkéw powoda za okres od czerwca
do sierpnia 2018 roku — k. 7, karta wynagrodzen — k. 8, skierowanie do poradni specjalistycznej z 19 marca 2019 roku
—k. 60, dowdd wplaty za przedszkole — k. 61, dokumenty zalegajace w aktach spraw Kmp 89/2017 oraz Kmp 39/2011,

Pozwana A. K. ma obecnie 38 lat. Jest osoba bezrobotng, bez prawa do zasilku, zarejestrowana w Powiatowym
Urzedzie Pracy w G.. Pozwana utrzymuje sie z alimentéw otrzymywanych na siebie i syna w lacznej kwocie 600 zt
miesiecznie, Swiadczenia rodzinnego w kwocie 124 zl miesiecznie oraz Swiadczenia wychowawczego ,,500 plus”. Dwa
razy w roku pozwana otrzymuje z Urzedu Miasta stypendium na syna w kwocie 300-400 zl. Pozwana zamieszkuje
wspolnie z synem i matka w dwupokojowym mieszkaniu przy ul. (...) w G.. Wspoélnie z synem zajmuje jeden
pokdj. Miesieczne koszty utrzymania lokalu obejmuja oplaty za: czynsz — ok. 300 zl/m-ce, prad - ok. 60 zl/m-
ce, gaz — 60 zl/m-ce, zakup drzewa— ok. 500 zl/sezon, zakup wegla — ok. 820 zl/sezon. Pozwana partycypuje
w polowie kosztow utrzymania mieszkania. Pozostale §rodki przeznacza na utrzymanie siebie oraz syna, ktore
obejmuje wydatki na: wyzywienie ok. 500 zl/m-ce, odziez — ok. 50 z}/m-ce, leki — 150 zl/m-ce, Srodki higieniczne
i kosmetyczne — ok. 50 zl/m-ce, internet — 25 zl/m-ce, telefony (swdj i syna) — 50 zl/m-ce, wydatki szkolne
(ubezpieczenie — 31 zl, rada rodzicow — 30 zl, potrzeby klasowe- 20 zl, siatkbwka — 250 zl/rocznie). Wieksze
zakupy jak np. zakup mebli czy komputera pozwana dokonuje w ramach sprzedazy ratalnej. W 2018 roku u
pozwanej zdiagnozowano dwuogniskowego raka inwazyjnego piersi prawej, w zwigzku z czym przeprowadzono u
niej zabieg mastektomii. Pozwana przeszla radioterapie oraz uzupehiajace leczenie promieniami jonizujacymi, po
ktoérych zalecono jej unikania nadmiernego wysitku fizycznego oraz nakazano czesty odpoczynek. Obecnie pozwana
jest w trakcie hormonoterapii, wymaga stalego leczenia onkologicznego oraz systematycznych kontroli. Pozwana
pozostaje rowniez w stalym leczeniu neurologicznym z uwagi na przewlekly zespét bolowy. Na stale przyjmuje
rowniez leki z powodu epileps;ji oraz schorzen kregostupa ( zespét (...)), odbywa réwniez zabiegi fizjoterapeutyczne z
powodu boli kregostupa oraz sztywnosci prawej reki, zalegania w niej limfy z uwagi na usuniecie wezléw chlonnych.
Pozwana korzysta z leczenie w ramach Narodowego Funduszu Zdrowia. Miesiecznie na zakup lekow onkologicznych,
przeciwbdlowych oraz na epilespsje wydatkuje kwote ok. 150 zl. Pozwana oczekuje na zabieg rekonstrukeji piersi,
ktory ma sie odby¢ w 2020 roku.

Dowéd: zeznania pozwanej A. K. — k. 126-127 oraz protokol rozprawy z 26 wrze$nia 2019 roku od 00:03:52,
zeznania $wiadka W. K. (2) — k. 93/2-94, zeznania $wiadka B. K. — k. 94, historia zdrowia i choroby pozwanej w
Poradni (...) Onkologicznej za okres od 5 lipca 2018 roku do 30 pazdziernika 2018 roku — k. 36-41, karta informacyjna
leczenia szpitalnego pozwanej za okres od 31 lipca do 3 sierpnia 2018 roku — k. 42-44, karta informacyjna Szpitala
Wojewddzkiego w T. z 30 listopada 2018 roku — k. 45, za§wiadczenie Szpitala Wojewodzkiego w T. z 10 stycznia 2019



roku - k. 46, karta radioterapii — k.47, zalecenia pielegniarskie z 30 listopada 2018 roku — k. 48-49, zaswiadczenie
lekarskie Z. S. — k. 50, zaswiadczenie lekarskie z 11 stycznia 2019 roku — k. 51, faktura nr (...) z 10 stycznia 2019 roku
— k. 52, faktura nr (...) z 25 stycznia 2019 roku — k. 53, zaswiadczenie PUP z 25 stycznia 2019 roku- k. 54, skierowanie
na zabiegi fizjoterapeutyczne z 7 stycznia 2019 roku — k. 55, zaswiadczenie lekarskie z 18 stycznia 2019 roku — k.
56, zawiadomienie o rozliczeniu licznikéw i oplat z 18 stycznia 2019 roku — k. 57, odcinki oplat za prad za okres od
wrze$nia 2018 roku do stycznia 2019 roku — k. 58,

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie zgromadzonego w toku postepowania materialu dowodowego.
Material dowodowy obejmujacy zlozone do akt dokumenty, jak réwniez dokumenty zgromadzone w aktach
postepowania prowadzonego przed Sadem Okregowym w Nowym Saczu Wydziatem I Cywilnym do sygn. I C 166/11
oraz w aktach Kmp 89/2007 i Kmp 39/2011 nalezalo uznaé za w pelni wiarygodny i dajacy pelna mozliwo$¢ czynienia
na jego podstawie ustalen faktycznych.

Ustalajac stan faktyczny, w szczegdlnoéci sytuacje materialna, rodzinng, zawodowa i zdrowotna stron postepowania,
Sad opart sie na dowodach osobowych w postaci zeznan powoda K. K. (1) oraz pozwanej A. K. zlozonych w charakterze
stron, a takze zeznan Swiadkdéw W. K. (2) i B. K. w takim zakresie, w jakim byly spdjne, logiczne i korespondowaly z
pozostalym materialem zebranym w sprawie.

Zeznania powoda K. K. (1) w zakresie dotyczacym pogorszenia jego sytuacji materialnej Sad uznal za malo wiarygodne
z uwagi na brak korelacji z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w przedmiotowej sprawie, z ktorego
wynika jednoznacznie, iz sytuacja majatkowa, zarobkowa oraz rodzinna powoda nie ulegla istotnym zmianom. W
szczegblnoSci na wiare nie zasluguja twierdzenia powoda, Ze jego mozliwosci zarobkowe obejmuja dochody na
poziomie minimalnego wynagrodzenia. Nalezy zauwazy¢, iz powod zamieszkuje w K., gdzie mozliwo$ci zatrudnienia
i zarobkowania sg duzo wyzsze niz cho¢by w takim mieScie jak G., gdzie mieszka pozwana. Nalezy takze zauwazy¢,
iz powdd prowadzi gospodarstwo domowe wspdlnie z partnerks, ktéra rowniez pracuje zawodowo, zatem koszty
utrzymania nie obcigzaja w calo$ci powoda. Nie zasluguja rowniez na wiare twierdzenia powoda, iz jego sytuacja
materialna ulegla pogorszeniu, albowiem posiada na utrzymaniu drugie dziecko. Majac na uwadze okoliczno$¢, iz
corka powoda ma obecnie 5 lat, Sad uznal, iz nie jest to okolicznoé¢ nowa, ktéra pojawila sie w ostatnim czasie i
ktéra uniemozliwia mu realizowanie obowigzku alimentacyjnego wobec pozwanej. Sad nie podzielil takze zeznan
powoda dotyczacych pogorszenia jego sytuacji zdrowotnej, albowiem twierdzenia powoda w tym zakresie nie zostaly
w sposoOb wiarygodny wykazane. Zabieg artroskopii kolana na jaki wskazywal powdd jest dopiero planowany, jednak
co istotniejsze jest to maloinwazycja metoda diagnostyczna.

Oceniajac natomiast zeznania pozwanej A. K. Sad uznal je za wiarygodne w zakresie w jakim przedstawila ponoszone
przez siebie miesieczne koszty utrzymania, wydatki zwigzane z leczeniem oraz wysoko$¢ uzyskiwanych dochodow. Jej
zeznania sg zbiezne ze znajdujacymi sie w aktach sprawy dokumentami w postaci: decyzji i informacji, za§wiadczen
lekarskich oraz wynikdéw badan. Ich prawdziwo$¢ i wiarygodno$é nie budzila watpliwoSei Sadu, ani tez nie zostala
skutecznie zakwestionowana przez powoda.

Sad dal wiare réwniez zeznaniom $wiadkéw w osobach W. K. (2) i B. K., w zakresie w jakim korespondowaly one
z pozostalym materialem dowodowym. Przy czym Swiadkowie, poza og6lnymi informacjami dotyczacymi sytuacji
rodzinnej i mieszkaniowej powoda, nie posiadali szczegdtowych informacji co do wysokos$ci dochodéw osigganych
przez powoda, ponoszonych przez niego kosztow utrzymania czy tez aktualnej sytuacji majatkowej oraz zdrowotnej
pozwane;j.

Ponadto podstawy ustalen w sprawie nie stanowila ta czes$¢ zeznan stron i Swiadkéw, ktéra byla jedynie dokonana
przez nich subiektywna oceng zaistnialych zdarzen lub dotyczyla okoliczno$ci nie majacych istotnego znaczenia dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo K. K. (1) o obnizenie obowigzku alimentacyjnego wobec A. K. nie zastuguje na uwzglednienie.

Podstawa prawng alimentéw zasadzonych przez Sad Okregowy w Nowym Saczu Wydzial I Cywilny w sprawie sygn.
IC 166/11 byl art. 60 § 2 k.r.o. Zgodnie z nim, jezeli jeden z malzonkéw zostal uznany za wylacznie winnego rozkladu
pozycia, a rozwod pociaga za sobg istotne pogorszenie sytuacji materialnej malzonka niewinnego, sad na zadanie
malzonka niewinnego moze orzec, ze malzonek wylacznie winny obowiazany jest przyczyniac¢ sie w odpowiednim
zakresie do zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb malzonka niewinnego, chociazby ten nie znajdowal sie w
niedostatku.

Istotne pogorszenie sytuacji materialnej uprawnionego malzonka ma miejsce wtedy, gdy po orzeczeniu rozwodu
struktura jego interesu (stanu rzeczy) jest wyraznie mniej korzystna w poréwnaniu ze stanem przed wystapieniem
zjawiska rozpadu rodziny, a pogorszenie jest spowodowane nie tyle i nie tylko samym orzeczeniem rozwodu, ale
wlaénie szerzej rozumianym rozpadem rodziny. Pojecie sytuacji materialnej ujmowane jest jako stosunek iloSci
srodkoéw potrzebnych do zaspokojenia usprawiedliwionych potrzeb malzonka niewinnego do tej ilosci Srodkow,
jakimi malzonek niewinny, przy pelnym wykorzystaniu swych mozliwosci zarobkowych i majatkowych, rzeczywiscie
rozporzadza. Z kolei pogorszenie sytuacji materialnej moze polegaé tak na zmniejszeniu iloéci Srodkéw pozostajacych
do dyspozycji malzonka niewinnego, jak i na zwiekszeniu zakresu jego usprawiedliwionych potrzeb (tak: T.
Sokolowski, komentarz do art. 60 Kodeksu rodzinnego i opiekuniczego, LEX 2013).

Swiadczenia alimentacyjne pomiedzy rozwiedzionymi malzonkami stanowig kontynuacje powstalego przez zawarcie
malzenstwa obowigzku wzajemnej pomocy, w zakresie utrzymania, istnieja wiec pomimo orzeczenia rozwodu
lub separacji, ktore nie stwarzaja nowego obowiazku alimentacyjnego, lecz powoduja zmodyfikowanie obowiazku
istniejacego w czasie trwania malzenstwa (tak uchwala 7 sedziéw SN z 2 lipca 1955 roku, I CO 27/55, OSN 1956,
nr 2, poz. 33, PiP 1956, Nr 4, s.787; podobnie wyrok SN z 12 wrzeénia 2001 roku, V CKN 445/00, LEX nr 52490).
Obowiazek malzonka dostarczenia Srodkéw utrzymania drugiemu malzonkowi wyprzedza obowiazek alimentacyjny
krewnych tego malzonka (art. 130 k.r.o.; tak rowniez orzeczenie SN z 29 lutego 1952 roku, C 730/51, OSN 1953, poz.
27). W razie orzeczenia separacji lub rozwodu, obowigzek alimentacyjny malzonka niewinnego lub wspolwinnego
rozkladu pozycia jest powigzany z przeslanka niedostatku drugiego malzonka. Natomiast obowiazek alimentacyjny
malzonka wylacznie winnego pojawia sie nawet mimo braku niedostatku, jezeli wskutek separacji lub rozwodu istotnie
pogorszyla sie sytuacja materialna malzonka niewinnego (tak T. S., Separacja malzonkoéw, S. P.. 2000/1-2/151 — t. 5).

W doktrynie prawa rodzinnego wskazuje sie, ze zgodnie z przepisem art. 60 § 3 k.r.o. czas trwania tego obowigzku
w odniesieniu do malzonka uznanego za winnego rozkladu pozycia (art. 60 § 1 k.r.o.) nie jest z gory ograniczony
zadnym terminem. Wobec tego nalezy przyjac, ze pewne formy ochrony roszczen majatkowych wobec wspdtmalzonka
moga nie tylko trwaé nadal mimo rozwodu, ale i mie¢ charakter z zalozenia dozywotni. Obowigzek alimentacyjny
wzgledem rozwiedzionego malzonka ograniczony jest ponadto, z istoty rzeczy, czasem trwania przestanek (na przyktad
niedostatku). Wreszcie wygaéniecie obu postaci omawianego obowiazku nastepuje zawsze w przypadku zawarcia
nowego malzenstwa przez uprawnionego do alimentéw (tak: T. Sokotowski, op. cit).

W orzecznictwie wskazuje sie, ze malzonek zobowigzany moze wnosi¢ o zmniejszenie wysokos$ci alimentéw lub ich
zniesienie w trybie art. 138 k.r.o. (tak: wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 25 pazdziernika 2012 roku, sygn. SK 27/12,
opubl. OTK-A 2012, nr 9, poz. 109, Dz. U. z 2012 r. poz. 1218).

Zgodnie z tredcia art.138 k.r.o., w razie zmiany stosunkéw mozna zgdaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowiazku alimentacyjnego. Omawianym, w tym przepisie, zagadnieniem zajal sie miedzy innymi Sad Najwyzszy w
uchwale Pelnego Skladu Izby Cywilnej i Administracyjnej w dniu 16 grudnia 1987 roku (M.P. z 1988 r. Nr 6, poz.
60) w punkcie VII, w ktérym stwierdzil, ze ,,Potrzeby uprawnionego oraz mozliwoéci zobowigzanego ulegaja zmianie;
tym samym moze ulegaé¢ zmianie wysoko§¢ alimentow. Dlatego w razie zmiany stosunkéw zar6wno uprawniony, jak
i zobowigzany moga zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego (art. 138 k.r.o.).
Zmiana stosunkdéw moze prowadzi¢ do uchylenia obowigzku alimentacyjnego badZ do podwyzszenia lub obnizenia
alimentow. Obowigzek alimentacyjny wygasa wtedy, gdy uprawniony uzyska zdolnoéé do samodzielnego utrzymania



(art.133 § 1 k.r.o.). Nastepuje to rowniez w sytuacji, gdy zobowigzany do alimentacji na skutek zdarzen losowych
utraci calkowicie mozliwo$¢ osiggania jakichkolwiek dochodow(...). Obnizenie alimentéw uzasadnia zmniejszenie sie
potrzeb uprawnionego lub pogorszenie sytuacji majgtkowej i materialnej zobowigzanego”.

W mys$] natomiast, postanowienia Sadu Najwyzszego z 19 lipca 1974 roku (II CO 9/74, LEX nr 7560) ,,Pow6dztwo
o zmiane przewidziane w art.138 k.r.o. wchodzi w gre w razie zmiany stosunkéw. Przez pojecie "stosunkow"
w tym wypadku nalezy rozumieé¢ okolicznoéci istotne z punktu widzenia ustawowych przestanek obowiazku
alimentacyjnego i jego zakresu (np. art. 133 i 135 k.r.0). Zmiana zatem "stosunkéw" tak pojmowanych, bez potrzeby
zajmowania sie zagadnieniami szczeg6olnymi, jest zmiang okoliczno$ci, od ktorych zalezy istnienie i zakres obowiazku
alimentacyjnego. Do kregu tych okoliczno$ci nie nalezy sytuacja, gdy po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo
zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie wygaslo”. Przy ocenie, czy zachodza przestanki do zmiany orzeczenia lub
umowy dotyczacej obowiazku alimentacyjnego w mysl art. 138 k.r.o., nalezy braé¢ pod uwage wszelkie okolicznoéci
mogace $wiadezy¢ o zmianie stosunkdéw, a zwlaszcza mozliwosci zarobkowych i majatkowych stron (wyrok SN z 26
marca 1969 roku, III CRN 54/69, LEX nr 6480).

W przedmiotowej sprawie powdd K. K. (1) domagal sie obnizenia alimentéw ustalonych na rzecz pozwanej A. K. przez
Sad Okregowy w Nowym Saczu w wyroku rozwodowym.

Tym samym, koniecznym stalo sie zbadanie, czy i w jakim zakresie zmienila sie sytuacja materialna i mozliwoSci
zarobkowe kazdej ze stron, czy sytuacja materialna i osobista pozwanej ulegla polepszeniu na tyle, aby mozna bylo
przyjacé, ze w wyniku rozwodu malzonek niewinny znalazl sie w sytuacji pociagajacej za sobg istotne pogorszenie
poziomu zycia i czy matzonek winny powinien uzupekié érodki finansowe do zapewnienia malzonkowi niewinnemu
bardziej dostatniego poziomu zycie niz tylko zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb.

Sad ocenil sytuacje materialng, rodzinng i zdrowotna stron, dochodzac do wniosku, iz nie ulegla ona takim zmianom,
ktére dawalyby podstawe do obnizenia wysoko$ci ustalonych wyrokiem rozwodowym §wiadczen alimentacyjnych na
rzecz pozwanej A. K. w oparciu o art. 138 k.r.o.

Zdaniem Sadu, w zaden istotny sposob nie zmienita sie sytuacja powoda K. K. (1), zwlaszcza nie nastapito pogorszenie
sie jego sytuacji w stopniu i w znaczeniu, wskazujacym na konieczno$¢ zmniejszenia jego obowigzku alimentacyjnego
wobec bylej zony. Nie budzi watpliwosci w $wietle ustalen faktycznych poczynionych w niniejszej sprawie, iz powod
osiaga stale dochody z tytulu wynagrodzenia za prace, przy czym malo prawdopodobne sa twierdzenia powoda, iz
jego wynagrodzenie ksztaltuje sie na poziomie najnizszej krajowej. Przy czym nalezy mie¢ na uwadze, iz zarobkowych
i majatkowych mozliwoS$ci zobowigzanego nie nalezy kojarzy¢ z wysokoScig faktycznych zarobkéw badz tez czystego
dochodu z majatku, ktére moga sie zmienia¢ niezaleznie od rzeczywistej zmiany w zakresie mozliwosSci zarobkowych
i majatkowych danej osoby. W ocenie zarobkowych i majatkowych mozliwoSci zobowigzanego mieszcza sie takze
te niewykorzystane, jezeli tylko sg realne, a potrzebom uprawnionego zobowigzany nie jest w stanie sprostaé
posiadanymi Srodkami. Sad dostrzega, iz powdd zamieszkuje obecnie w duzym mieécie, gdzie rynek pracy stwarza
szerokie mozliwosci zawodowe i daje mozliwo$¢ osiggniecia dochodow zdecydowanie wiekszych niz w malym mieScie.
Nalezy takze zauwazy¢, iz fakt uzyskiwania nizszych dochodéw nie stanowi automatycznie o konieczno$ci obnizenia
alimentéw, w przypadku gdy powo6d nadal posiada mozliwoéci zarobkowe, a jego stan zdrowia nie uniemozliwia
wykonywania pracy. Powod posiadajgc na utrzymaniu dwoje dzieci oraz bedac zobowigzanym do alimentowania
bylej zony powinien czyni¢ starania o znalezieniE pracy gwarantujacej mu jak najkorzystniejsze dochody, a nie
dochody na minimalnym poziomie. Zwlaszcza, ze aktualny rynek pracy daje duze mozliwoéci zarobkowe i szeroka
oferte zatrudnienia. Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie wynika rowniez by stan zdrowia
powoda ulegl znacznemu pogorszeniu i by uniemozliwial mu on wykonywanie pracy. W szczego6lnosci powod nie
przedstawil stosownego orzeczenia ustalajacego jego niepelnosprawnosé i okreslajacego jego wylaczenie z mozliwosci
wykonywania zatrudnienia lub ograniczenie takiej mozliwo$ci. Powdd nie wykazal réwniez by stwierdzone u niego
schorzenie i planowany zabieg artroskopii kolana, powodowaly znaczne i stale pogorszenia stanu jego zdrowia. Co
istotne powszechnie wiadomym jest, ze zabieg artroskopii kolana jest zabiegiem maloinwazyjnym i nie powoduje
dluzszego wylaczenia z aktywno$ci zawodowej. Pow6d nie wykazal réwniez, aby ponoszone przez niego koszty



utrzymania ulegly istotnemu zwiekszeniu. Obecnie, jak sam twierdzi, prowadzi gospodarstwo domowe wspdlnie z
partnerka, ktéra rowniez pracuje zawodowo i partycypuje w kosztach utrzymania. Zatem koszty te nie obciazaja
w calo$ci powoda. Okolicznoécia, ktéra zmienila sytuacje rodzinng powoda po dacie wyroku rozwodowego, jest
posiadanie drugiego dziecka — corki W.. Przy czym Sad dostrzega, iz corka powoda ma obecnie 5 lat, zatem nie jest to
okoliczno$é, ktéra pojawita sie w ostatnim czasie i aktualnie obnizala mozliwo$ci powoda do alimentowania pozwane;j.
Nalezy takze pamietaé, iz dziecko pozostaje réwniez na utrzymaniu matki, a zatem powod jedynie partycypuje w
kosztach jego utrzymania. Ponadto, decydujac sie na posiadanie kolejnego potomstwa, powod zapewne mial na
wzgledzie, ze jest obcigzony $wiadczeniem alimentacyjnym na rzecz bytej zony, albowiem rozwdéd zostal orzeczony z
jego wylacznej winy jeszcze przed narodzinami jego corki.

Wobec powyzszego, powdd nie wykazal, aby pogorszyla sie jego sytuacja finansowa, na skutek ktérej nie jest w stanie
wywiazywac z obowiazku alimentacyjnego wobec pozwanej w dotychczasowym zakresie.

Pamieta¢ tez nalezy, iz obowiazek alimentacyjny powoda wynika z uznania go za wylacznie winnego rozpadu
malzenstwa stron. W art. 60 § 2 k.r.io. ustawodawca uregulowat tzw. rozszerzony obowigzek alimentacyjny malzonka
ponoszacego wylaczna wine za rozklad pozycia, ktory nie zalezy od tego, czy malzonek niewinny cierpi niedostatek,
wystarczajace jest pogorszenie sytuacji materialnej malzonka niewinnego wskutek orzeczenia rozwodu. Ocena, czy
nastgpilo takie pogorszenie, zalezy od poréwnania sytuacji, w jakiej niewinny malzonek znalazt sie wskutek orzeczenia
rozwodu, z sytuacja, w jakiej znajdowalby sie, gdyby rozwodu nie orzeczono i gdyby pozycie malzonkéw funkcjonowato
prawidlowo (por. wyrok SN z dnia 7 maja 1998 r., III CKN 186/98, Lex nr 838004).

Odnoszac sie do sytuacji pozwanej A. K. nalezy zauwazy¢, iz w tym zakresie zaszly zmiany, ktére jednak wplynely
na pogorszenie jej sytuacji majatkowej i zawodowej. Przede wszystkim u pozwanej nastapilo istotne pogorszenie
stanu zdrowia, implikujace wzrost wydatkow na leczenie. Oprocz schorzen, na ktére cierpiala w dacie orzekania
obowiazku alimentacyjnego, u pozwanej zdiagnozowano raka inwazyjnego piersi prawej i przeprowadzono zabieg
mastektomii. Obecnie pozwana jest w trakcie hormonoterapii, nadto pozostaje w stalym leczeniu onkologicznym oraz
neurologicznym. W toku postepowania ustalono, iz posiadane schorzenia w znacznym stopniu ograniczaja mozliwosci
zarobkowe pozwanej. A. K. ma usuniete wezly chlonne po prawej stronie co powoduje, iz jej prawa reka nie jest tak
sprawna jak dawniej, nadto puchnie i dochodzi w niej do zastoju limfy. Zgodnie z zaleceniami lekarza powinna ona
jej nie obciaza¢. Nie ulegla polepszeniu rowniez sytuacja materialna pozwanej. Pozwana utrzymuje sie z alimentoéw
zasgdzonych od powoda na rzecz jej i syna w lacznej kwocie 600 zl, zasitku rodzinnego w kwocie 124 zt oraz §wiadczenia
wychowawczego ,,500” plus, ktore w caloéci przeznacza na utrzymanie siebie oraz syna. Nalezy podkresli¢, iz stosownie
do tresci art. 135 § 3 pkt. 31 pkt. 4 k.r.o. na zakres §wiadczen alimentacyjnych nie wplywaja: Swiadczenie wychowawecze,
o ktorym mowa w ustawie z dnia 11 lutego 2016 roku o pomocy panstwa w wychowaniu dzieci (Dz.U. poz. 195 i
1579 oraz z 2017 roku poz. 60 i 245) i $wiadczenia rodzinne, o ktérych mowa w ustawie z dnia 28 listopada 2003
roku o $wiadczeniach rodzinnych (Dz.U. z 2016 roku poz. 1518 i 1579 oraz z 2017 roku poz. 60). Jak ustalono w
toku postepowania pozwana partycypuje w potowie kosztéw utrzymania mieszkania, pozostale srodki przeznacza na
zaspokojenie podstawowych potrzeb jak wyzywienie, odziez, obuwie, leki, §rodki kosmetyczne i higieniczne, oplaty
za media, wydatki na syna. Wszelkie wieksze zakupy jak np. zakup mebli, komputer dokonuje na raty. W tej sytuacji
nalezy wskazaé, iz poziom zycia pozwanej nie jest wygoérowany, wrecz zyje ona skromnie.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, iz powdd powinien nadal placi¢ alimenty na rzecz pozwanej, albowiem od daty
orzeczenia alimentow nie doszlo do istotnej zmiany stosunkoéw uzasadniajacej obnizenie alimentéw zasadzonych od
powoda na rzecz pozwanej.

W tym stanie rzeczy powddztwo o obnizenie alimentow, jako nie majace uzasadnionych podstaw, podlegalo oddaleniu,
o czym orzeczono w pkt. I wyroku na podstawie powolanych wyzej przepisow.

W pkt. IT wyroku Sad obciazyl powoda kosztami procesu zgodnie z zasadg odpowiedzialno$ci za wynik procesu
wyrazong w art. 98 k.p.c.
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- odnotowa¢ uzasadnienie,

- odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ powodowi na adres pelnomocnika do doreczen powoda,
- kal. 2 tygodnie.

G., 30 pazdziernika 2019 roku
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